A JELLEM ESZMEJE.

— Harmadik kozlemény. —

A fiatalkor jelleme teljes megdllapoddsra jut a férfikorban,

3. A férfikor, melylyel megegyezik a néi kor is, az élet-
fejlédés megdllapoddsi kora. A jellem e korban szintén megilla-
poddsra jut, de csak az életkor 30-ik vagy 40-ik évében, mi-
ként Kant mondja. A megdllapoddst Kant szerint tobbnyire egy
hirtelen bekdvetkezett szellemi 4talakulds idézi elS, p. nagy-
mérvii felhdborddds »az @Oszton ingadozé dllapotdn« és szildrd
elhatdrozds az élet jobbitdsdra. »Talin csak kevesen vannak,
kik e revolutiét a 30-ik év el6tt megkisérlették és még keve-
sebben, kik a 40-ik év elbtt szildirdan megdllapitottdk. Toredé-
kesen j6 ember lenni akarni, hasztalan kisérlet, . . . a jellem
alapitdsa az életméd belsd elvének absolut egysége dltaldban
véve.« (Hart. VII. k. 616—17 1.)

Kevés emker van, férfiu, mint nd, ki jellemét az életkor
eme szakdban megidllapitotta, legtébbnyire jellemik »tiredékesc,
azaz jo is, rosz is. Ennélfogva az emberek empiriai characte-
rében ott taldljuk az erények mellett, p. az adakozds, igazsdgossdg
és boleseség mellett majd az indulat féktelen uralkoddsdt, a
haragot, mely a szelidséget a jellemben soha sem engedi ural-
kod6vd vdlni, majd valamely szenvedély bdlvinyimdddsit, mely
dllandé uralomra jutott. A legtobb ember jelleme tehdt a j6 és
rosz jellemvondsok vegyiilete.

A tiszta erkdlesi vondsokbdl 4ll6 férfiu jellemérdl igy szdl
br. Evtvis Jézsef, halhatatlan emlékii irénk »Gondolatok« cimil
miivében : »Egy valéban erényés férfiu oly eszménykép, mely-
nél magasabbat még képzelni sem tudunk. Valamint az észnek
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<sak relativ, igy a jellemnek absolut becse van, azért ennek
fejlesztése az, a miutin mindenekel6tt torekedniink kell. Az ész
nemcsak hogy boldoggd nem tesz, de még a boldogsdgra érde-
demessé sem.«

A férfiut jellemzi a meggondoltsdg, de néha az erkolestelen
gondolkoddsméd, lélekjelenlét, de néha gydvasdg, akarati erély,

_de néha erélytelenség, tdntorithatatlansdg, de ingadozds is az
elhatdrozdsban, dllandésdg, de néha 4dllhatatlansdg a cselekvés-
ben. A nd jellemvondsai pedig a nemes gondolkoddsmdd, de
néha a konnyelmiiség, szelidség, de néha az indulat féktelensége,
az elhatdrozds konnylisége, de néha ingadozdsa, végre a cselek-
véshen kevés kitartds, de anndl tébb édllhatatlansdg.

Végre kivetkezik az élet hanyatldsi kora, t. i. az oregkor.

4. A férfi- és néikorban megidllapitott jellem az dregkorban
az érzékiség befolydsdtél megtisztul és tiszta alakban tiiuik eld.
Azonban nem mindig, mivel némely oreg a szerzett szenvedé-
Iyeket élete végeig megtartja. Onzg, hia, gbgvs, dolyfos, gyiilols,
engesztelhetetlen, bosszadlld, kéjelgs, irigy, fosvény, kapzsi, fu-
kar, csalfa és tobzddd.

Méds oreg jelleme azonban a szenvedélyekttl teljesen meg-
tisztul, mint arany a salaktél. Elméje minden erkolestelen gon-
dolkoddsmddtél ment, kedélydt a tiszta erkolesi érzés heviti és
folytonos vidimsdgban tartja, akaratdt valédi erkolesiség jellemzi.
Az ilyen ireg jelleme magasztos jellem, mely utdnzdsra mélté
-eszményiil szolgdlhat a fiatal- és férfikornak.

Az életkori és nemi hatdrozottsdgon kivil mddositdlag foly
be a jellem elGtiinésére a vérmérsékleti hatdrozottsdg is.

b) A vérmérséklet lényege részint a testben, részint a Ié-
lekben, részint a kettd egységében rejlik, u. m. «) a testben, és
pedig 1. az ideg- és izomrendszerben, 2. a vérforgdsban, és 3.
a tenyészszervekben, miné pl. a gyomorrendszer; 7) a lélekben,
t. i. 1. a lelki ontevéségben (spontaneitas), 2. mely visszahatds
alakjdban nyilvdnul, 3. a fogékonysdgban (receptivitas), mely
minden benyomdst gyorsan elfogad; ) a testi és lelki sajdtsd-
gok egységében, melyben 1. részint a testi ingerlékenység és
gyors vérforgds egyesiil a lelki @ntevékenységgel, s igy a vér-
mes vérmérséklet (temperamentum sanguinicum) j6 létre, 2. ré-
szint a testi érzékenység pdrosul a lelki fogékonysiggal, mint a
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méla vérmérsékletben (temperamentum melancholicum) 3. részint
a testi ingerlékenység és érzékenység a lelki Onteviség- és fo-
gékonysdggal egyesiil, s igy az epés vérmérséklet (temperamen-
tum cholericum) szdrmazik, 4. részint az emlitett egységben a
testi és lelki sajitsigok leginkdbb a méldéhoz hasonlélag md-
dosulnak, mint pl. a nyédlkds vérmérsékletben (temperamentum
phlegmaticum), melyben a testi sajdtsagok koziil kividldlag a
gyomorrendszer tevékenysége uralkods.

Epen e médosuldsndl fogva a vérmérsékleti hatdrozottsdgok
egymastol teljesen elkilonitve nem fordulnak el, hanem egybe
vannak olvadva. Ebben rejlik ama erkélesi tehctség, mely sze-
rint az ember oOntudatos szabadsdga dltal vérmérsékletének
szitkségképeni nyilvinuldsait hatalmdba keritheti és fo-
lottitk uralkodhatik. S igy az ember onuralkoddsra, mint erkol-
csi jellemvondsra tesz szert, melyre kiilondsen az indulatos vér-
mesnek és haragos epésnek van sziiksége, hogyha jellemét meg
akarja dllapitani.

1. A vérmes az dnuralkoddst megszerezheti, hogyha vér-
mérséklete sziikségképeni nyilvdnuldsait ellentétes vérmérséklet
altal ellensilyozza, pl. harag helyett a méla szelidségére tehet
szert, hogyha a phlegmaticus nyugodtsdga dltal indulata kitoré-
seit mérsékli. Az dnuralkodds kifejtése teszi a vérmes mérsék-
letti ember jellemképzését, mely nélkiil erkolcstelen jellemvondsok
szildrdulnak meg benne, nevezetesen a féktelen indulatok, mi-
n6k a harag, bosszankodds, dithosség stb.

A vérmes szindékdban meggondolatlan, elbatdrozdsdban
hirtelen és cselekvésében dllhatatlan szokott lenni. Szabadsdgdtdl
fiigg, hogy e tulajdonsdgokat jellemvondsokkd kifejlddniengedje
vagy nem. Ha jellemét valédilag képezni akarja, igy a meggon-
dolatlansdgot a méla meggondoltsdgdval, a hirtelenséget az epés
higgadtsdgdval és az sllhatatlansdgot a méla dllandé kitartdsdval
kell helyettesitenie. E nélkiil jelleme erkolestelen alakban tiinik eld.

2. Birmennyire dicsérte mdr Aristoteles a méla vérmérsék-
letet, igy még sem tiinteti el6 ez sem az erkolesi jellemet hi-
d4nyok nélkiil. Ugyanis jelleme a tartés, sokszor oknélkiili érzel-
mek dpoldsa dltal gyanakoddst, bizalmatlansigot és gyiilsletet
nyilvanit. Onmaga irdnt is bizalmatlan sokszor. Innen elhatdro-
zdsdban az ingadozds. De ha elhatdrozza magdt, a cselekvésben
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4llanddé, mivel észbeli beldtdsbdl szokott a cselekedet eszméjének
megvaldsitdsdban kiindulni. Minthogy a méldt észbeli beldtds jel-
lemzi, ennélfogva az ész torvényei dltal képes szenvedélyein
uralkodni. Onuralkodds 4ltal jellemét megdllapithatja és ké-
pezheti.

3. Az epés vérmérséklet a jellemet indulatra nézve a vér-
meshez hasonlélag tiinteti eld. Onuralkodds kivédntatik teh4t ndla
is, mint a vérmesnél a jellem megidllapitdsdra és képzésére. Az
snuralkoddst épen ugy fejtheti ki, mint a vérmes. Vérmérséklete
bir némi psychologiai jeles tulajdonsdgokkal, mint észbeli beld-
tdssal, az elhatdrozdsban higgadtsdggal és a cselekvésben kitar-
tdssal. Mindamellett gyakran az észbeli beldtds ellen vét, mert
az ész torvényeit nem akarja kovetni. Innen az epésnél az er-
kolestelen gondolkoddsmdd, rosz érziilet, akarati erdszakossdg
és zsarnoksdg, a cselekvés viszonyaival valé vakmers és ellen-
séges szembeszdllds. Mindez az epés jellemét erkolestelenségben
tiinteti el6. De minthogy bir észbeli beldtdssal, az ész torvényei-
hez kell 6nmagédt szabnia. Kzen &sszhangzds szabadon érvénye-
sitett kifejtése teszi az epés jellemképzését.

Végre tekintsitk a jellem eszméjének elGtiinését a nydlkds
vérmérsékletben.

4. A nydlkds vérmérsékletet egykedviisége minden irdnt,
tovdbbd érzéketlensége az indulatok irdnt kozonyosnek tiinteti
el6. Ha a kozonyGsség kifejlodését az tntudatos szabadsdg meg-
engedi, ugy a nydlkds vérmérséklet elveszt minden nemes to-
rekvést a szép, igaz és jo eszméje irdnt, nem lesz erényes sem
snmaga, sem mdsok irdnt. Bilinos tétlenség, tobbnyire kitelesség-
mulasztds, mdsok irdnt szdndékos sértd és gunyos magatartds
jellemzi. Ennéltogva a nydlkds vérmérséklet a jellemet tébbnyire
erkolestelenség szinében fejezi ki. Erkolesi jellemének megdlla-
pitdsa és képzése csak ugy lehetséges, hogy ha biints egyked-
viiségét az erkolesi érzés folytonos dpoldsa és tétlenségét az aka-
rati erély kifejtése dltal eltdvolitja. végre az ész torvényeit ko-
vetve, az erkolesiség eszméjének minden irdnyban valé megva-
idsitdsdra dllanddlag torekszik.

Kiovetkezbleg az életkori, nemi és vérmérsékleti hatdrozott-
sdgok az erkolesi jellemet nem tiintetik el§ tisztdn, hanem ve-
gyesen. Szitkséges tehdt, hogy az ontudatos szellem szabadsiga
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altal onuralmét folsttilk megdllapitsa, azaz nnevelés dltal a jel-
lemet természet- és rendeltetésszeriileg képezze, hogy az ember
azzd legyen, a mivé lenni kell.

Rendkiviil médositélag foly be a jellem eldtiinésére a mii-
veltség, tudomdnyossdg és vallisossdg is.

¢) A miiveliség, tudomdnyossdg és valldsossdg a jellem esz-
méjének el6addsdban szintén fontos mozzanatot képez, tekintve,
hogy a jellem mdsképen tiinik el6 a miivelt embernél, mint a
miiveletlennél, mdsképen a tudomdnyosndl, mint a tudatlanndl,
mdsképen a valldsosndl, mint a valldstalanndl. Ldssuk ezt sor-
rendben.

1. A valédi miiveltség az elmének, kedélynek és akaratnak
természet- és rendeltetésszerii készségekkel vald elldtdsdban 4ll.
Ennek birdsa teszi a miveltséget. A valédi miiveltség vondsai
az erkolesi jellem vondsaival azonosak. Ennélfogva a miiveltség
az ember jellemét tisztdn tiinteti eld.

Azonban nem minden miiveltség valédi, mely annak ldtszik.
Sok ember van, ki mésok irdnt udvarias, bardtsigos, szelid,
finom és szolgdlatkész magatartdst tanusit. Bz kiilsé illem, mely-
b6l kozonségesen a miiveltségre szoktak kovetkeztetni a nélkiil,
hogy e miiveltségben a valddisdgot s az ebbdl el6tiing tiszta jel-
lemet tekintenék. A kiils6ség ldtszat, mely csal. Példdul vanem-
ber, ki a tdrsasdgban szeretetre mélté, bardtsigos és szolgdlat-
kész. Otthon pedig 6véinek zsarnoka keménysziviisége, hajtha-
tatlansdga és kiméletlensége 4ltal. Ellenben a valédi miveltség-
bél kisugdrzé jellemvondsok mindeniitt és mindig ugyanazok,
dllanddk és viltozatlanok.

Majdnem hasonléan van a miiveletlen és jellemtelen ember-
rel is. Ha a miiveletlen ember a valldsi és jogi térvényeket nem
respectdlja, gy biinei, vétkei, s6t 4llandé gonosztevése jellemte-
lenségét bizonyitjdk. Ily esetben a miiveletlen ember jellemtelen.
De ha a miiveletlen ember a valldsi és jogi torvényeket tiszteli,
azonban végyait, indulatait és szenvedélyeit miiveletlensége miatt
soha hatalmdba nem keriti, jelleme a jét a roszszal vegyesen
tiinteti el6. Nem mondhatni tehdt, hogy minden miiveletlen em-
ber jellemtelen. E tétel kiilonosen a kozonséges emberek jelle-
mére érvényes.

A mint littuk, a valédi miiveltség az erkolesi jellemmel



A jellem eszméje. 343

tisztdn tiinteti elé. Azonban a tudomdnyossdggal valé viszony nem
mindig tiinteti el6 a jellemet ily tisztdn.

2. Tudomdnyossdg alatt szorosan véve a szellem ismerd te-
hetségének, az elmének, sok és kiilonféle objectumra vonatkozd
alapos, gazdag és széles ismeretkorét értjiik., Minél tobb isme-
rettel van elldtva az elme, anndl tudomdnyosabb. Azelme ugyan
ellithaté gazdag ismeretekkel és alakilag is a tudomdny torve-
nyeivel kimiivelhets a nélkiil, hogy a kedély és akarat is kim-
veltessék, Hidnyozvin a két utdbbi miiveltség, okvetlenil hidny-
zik a valédi miiveltség, okvetlentil hidnyozni fog tehdt a valddi
jellem is az emberben. Példa r4 Verulami Baco, az tjkori re-
alistica philosophia megalapitéja. ki Schopenhauer el6addsa sze-
rint hédlddatlan, uralomvédgyd, gonosz és aldvalé volt, s annyira
ment, hogy mint lord és az dllam legfdbb birdja onmagdt pol-
gdri perekben megvesztegettetni engedte. Bevddoltatvdn az angol
felsbhdz tagjai el6tt, onmagdt biinsnek vallotta be, minek ko-
vetkeztében a lordok hdzdbdl kitaszittatott és negyvenezer font
sterlingre itéltetett a Towerba valé bezdratds mellett. Ezért 6t
Pope az emberek legbblesebbike, legragyogdébbja és legalabbva-
léjénak nevezi (W.a. W. u. V. IL. B. C. 19.).

Verulami Bacéhoz hasonléan vannak tudomdnyos emberek,
kiknek kezében a tudomédny tér, melylyel snmagokat és mdso-
kat erkolesileg megsebesitnek. Példdul szolgdlnak azon tudomd-
nyos iigyvédek, kik onz6 indokbdl az igazsdgot peres iigyekben
elferditik és részrehajlélag tartjdk véd- és vddbeszédeiket. Tudo-
manyossiguk tehit nem a jé, hanem a rossz jellem képzésére
szolgdlé eszkdz, melylyel egyfeldl erkilesiségoket semmisitik meg,
mésfel6l pedig az igaz peres félt megkdrositjdk a per elvesztése
altal. Vagy példdul mennyi tudomdnyos itél§ bird van, ki el6tt
olyan a térvény, mint a pékhdld, melyen a gazdagok étsurran-
nak, a szegények pedig fennakadnak,

Kovetkezlleg a tudomdnyossdg az erkolesi jellem el6tiinte-
tésének nem sziikségképeni tényezéje. Ennélfogva nem minden
tudomdnyos ember jellemes ember.

De ha a tudomdnyossdg valddi miiveltséggel pdrosul, ugy
a jellemképzésnek hatalmas és jétékony eszkozévé vilik. Fen-
nebb példdkat emliteftiink, melyek szerint tudoményos ¢mberek
lehetnek jellemesek.
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Hasonlé mddon lehetnek tudatlan emberek is jellemesek és
jellemtelenek. Példdul az elme korldtoltsiga igen gyakran a ke-
aély nemeslelkiiségével, az akarat erélyével, hatdrozofitsigdval,
allanddsdgdval és kitartdsdval van pdrosulva. Ezt tapasztalhatni
kiillongsen a kozonséges ember jellemében. Azonban egyesilhet
az elme tudatlansigdval romlottlelkiiség és gonosz akarat is,
pl. egy kozonséges gonosztevl jellemében.

Ennyit a jellem el6tiinésér6l a tudomdnyossdggal valé vi-
szonydn belil. Kovetkezik most mdr a valldsossdggal valé
viszonya.

3. A mily hatalmas tényezlje a jellemképzésnek a valddi
miiveltség s az evvel pdrosalt tudomdnyossdg, éppen olyan a
valldsossdg is, melyet az isteni tekintélyen alapulé hivés és a
hivésnek szdval-tettel valé dllanddé nyilvédnitdsa tesz. Az ember-
nek erkélesi kitelessége az Istennel valé viszony dntudatos fen-
tartdsa is.

Vannak emberek, kik a valldsossdggal az erkilesi jellemet
osszhangzdsba hozzdk. E viszonyndl fogva a valldsossdg és er-
kolesi jellem, mint ikertestvér kardltve jar. A valldsos ember
tehdt jellemes, és a jellemes ember vallisos. De ezen két tétel
egyedill az 6sszhangzdst ontudatosan el6hozé emberre érvényes.
Kordn sem kovetkeztetheté a valldsossaghdl az, hogy minden
valldsos ember jellemes, mert e tételt a tapasatalds czdfolja meg.

Ugyanis vannak emberek, kikben a valldsossig az erkol-
csi jellemnek ellenmond. Vallisosaknak mutatjdk magukat, szol-
gdlnak az Istennek és a vilignak. Pedig Krisztus szavai szerint
két irnak szolgdlni nem lehet. Az ily szinlelékben az erkolesi
jellem hidnyzik. De hidnyzik akkor is, midén a valldsossdg az
erkolesi jellemképzésnek sem vilik sziikségképpeni tényezGjévé,
hanem vele ellenmonddsban &ll, azaz: a valldsossdggal rossz jel-
lem honol a szellemben. Ezen eset igen gyakori az embereknél.
Hidban mondta Krisztus: »Szeresd felebardtodat, mint tenmaga-
gadate, az emberek mégis a valldsossdg mellett telvék gyiillet-
tel, engesztelhetetlenséggel, telvék bosszuvdgygyal, irigységgel,
igazsdgtalansdggal.

Hidtha tekintiink mds szenvedélyeket is, pl. a keményszi-
viiséget, fosvénységet, kéjelgést, tnzést, kevélységet sth. tovdbbi
a féktelen indulatokat, kielégithetetlen vigyakat, melyek a val-
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‘14sossdggal a szellem vildgdban honolnak: kin él taliljuk az
erkolesi jellemet a valldsossdggal valé viszonyon belil tisztdn
-el6tiinve ? Valéban nagyon kevés embernél. Csak a szentek, kik
erényeik 4ltal tiindokoltek, és a tiszta erényes élet valldsos
emberek tiintetik el6 az erkolesi jellemet tisztdn.

Végeredmény tehdt a kovetkez6. A valédi miiveltség az
erkolesi jellemet tisztdn tiinteti el6, de a tudomdnyossdg és val-
ldsossdg csak agy, hogyha az erkolesi jellemmel @sszhangzdsba
hozatik. E sziiksdgletet elénk irja egy fontos erkélesi torvény :
légy valédi ember 6nmagad, az emberiség és Isten irdnt. Az
erkilesi jellemnek e térvény szerinti dntudatos kifejtése teszi a
_jellemképzést. Lissuk tehdt a jellemképzést is térvényével kap-
esolatban. z

@) Attekintvén a jellem el6tiinését, kiilonboz8 szempontbdl,
tegyitk most mér a jellemképzés szempontjabdl a kivetkezs két
kérdést. 1. Kifejezziik-e az emlitett torvényt jellemunkben? 2.
Kifejezik-e mdsok is jellemtkben? Az elsére feleliink az onis-
meret, a masodikra az emberismeret dlldspontjarél.

1. Azt, hogy kifejezziik-e jellemiinkben a jellemképzés tor-
vényét vagy nem, mindenkinek Ontudata s az ezen alapulé on-
ismeret mondja meg, mely dltal mindenki 6nmagdt legjobban
ismeri. Azért tette mdr Socrates az Onismeretet a philosophia
alapelvévé: yrade ceevrdv.

Ezen elv a jellemképzésnek is alapjat teszi, mivel ez mutatja
meg jellemiinket, melyet sz6 és cselekedet alakjdban el6tiintetiink.
Minden &ntudatosan nyilvanitott szdt és cselekedetet az 6nismeret
alapjdn legjobban ismeriink. Ismerjitk kozvetleniil a subjectiv
tényezOknek, az ismerd, érz6 és akard tehetségnek, Osszhangzd
vagy Osszhangzatlan kozremiikodését a cselekedetben ; ismerjiik
kizvetlentil a cselekedet indokdt, czéljat, eszkozét, modjat stb.:
ismerjitk a cselekedet subjectiv és objectiv elemeinek ©sszhang-
zdsdt vagy Osszhangzatlansdgit az ontudatos ész torvényeivel ;
ismerjitk tehdt azt is, hogy cselekedetiink az erkolesiség, az er-
kolestelenség vagy a ketld egyiittességének kinyomata, kovet-
kezbleg ismerjiik, hogy a cselekedet erkilesi, erkolcstelen vagy
vegyes jellemet tiintet-e eld.

9 Ismervén jellemét az ember, a jellemképzés torvényéhez
viszonyitva, s e szerint a jot jellemében erény dltal sntudatosan
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fejleszti, a rosszat szabadsdga dltal eltdvolitja s torekszik az on-
nevelés segélyével a vegyes jellemet tiszta erkolesi dllapotba
helyezni.

De ayjellemképzést nemesak pusztdn akarni vagy dhajtani,
hanem erényes élet 4ltal sziikségképen eszkizolni is kell,
mivel a jellemképzés torvénye erkolesi kotelességet fejez
ki. Ez pedig az onmagunk irdnti kotelességek kozott elsé
helyen 4ll.

Minden erényes életti ember ezen kitelességét tntudatosan
teljesiti, mivel az erényes élet a jellemképzésnek sine qua non-ja.
Kovetkezbleg minden erényes életli ember jelleme a jellem-
képzés torvényeit tisztdn fejezi ki.

E tétel érvényes jellemképzési szempontbdl rdank, de érvé-
nyes mdsokra is. Atmegyiink tehdt a mdsodik kérdésre, mely
szerint a jellemképzés torvényének mdsok jelleme dltal vald ki-
fejezését vizsgdljuk emberismereti dlldspontrol.

2. Szavainkat és cselekedeteinket az tnismeret alapjan koz-
vetlentil ismerjiik. Ily kozvetlen ismeretet mdsok szavai és cse-
lekedetei emberismereti 4lldspontrél nem nyujtanak. Létjuk
példdul az ember cselekvését, halljuk szavaikat. A posteriori
tapasztaljuk mind a kettt, de hogy a priori miné indokok idéz-
ték elé ezeket, és mind czélok végett nyilvdnultak : az indokok
is, a czélok is a kozvetlen tapasztalds korén kiviil esnek. Eme
objectiv tényezdékon kivil a subjectiv tényezdk is, mint az er-
kolesi gondolkoddsméd, érzés és akarati elhatdrozds bizonyos
indokbdl a tapasztalds korén kiviil esik. Mind a két tényezbt
egyediil a kozvetlen tapasztaldsbdl kiindulva kbzvetve torekszink
megismerni,

Itt azonban a kozvetett ismeret nem mindig a tiinemény
lényegét tiikrozi vissza, a mint nem minden ember szava és
cselekedete a valé lényeg tiineménye, hanem dltiineménye. Pél-
ddul némely fosvény adakozik a szegényekuek, intézeteknek és
tdrsulatoknak. Tettei joknak ldtszanak, melyekbdl az emberck
rendesen erkidlesi jé tulajdonsdgokra, erényre és jélelkiiségre
szoktak kovetkeztetni. Pedig mindez hidnyzik a fosvényben. A
vildg jogos kéveteldse, az illet§ gazdag helyzete és tdrsadalmi
dlldsa parancsolja sziikségképen a jotevést. A fosvény kemény-
sziviisége, hogyha a viszonyok parancsoldlag nem kovetelik téle
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a jotevést, rogton el6tiinik, mert az alamizsndt kérd szegényt
keménysziviileg elutasitja 5 nem akar vele jét tenni az emberi
méltésdg irdnti tiszteletbdl, mint észbeli indokbdl. Kivetkeztleg
a fosvény jelleme a jellemképzés torvényével ellenmonddsban
van. Az ily jellem nem fejezi ki az erkdlesi torvényt.

Vannak tovdbb4 emberek, kiket az aldrendeltségi viszony
alkalmazkoddknak, ildomosoknak és szelideknek tiintet el6 cse-
lekedeteikben. Azt véli az ember, hogy jellemik a jellemképzés
torvényét jelezi ki az emberek irdnt. Kordnsem. Egész viseletok
a parancsolé viszonyok kovetkezménye vagy ravaszil kiszdmitott,
dlezdskodds. Alig, hogy az aldrendeltségi viszony megviltozott
és az illet6k ondllésdgra, hatalomra, rangra jutottak, kevélyek-
nek, gbgistknek és lenézdknek mutatjdk magokat., Honores mutant
mores. Ekkor fedezi fel az ember igaz jellemiket, s tapasztalja,
hogy jellemok nem fejezi ki a jellemképzés torvénysét.

Némelyek tnmagokat el$haladott korukban mértékletesek-
nek, tiszta életiieknek és szelideknek mutatjak. Holott fiatal koruk-
ban mértékletlenek, kéjelgk ésindulatosak voltak. Azt kivetkezteti
tehdt az ember, hogy jellemok a jellemképzés torvényeivel tsszhang-
zdsban van. Pedig tdvolrél sem ez, hanem vagy testi baj miattionmeg-
tartézkoads vagy vérmérsékleti hatdrozottsdg nyilvdanul. Mértékletes
az oreg ember, mert a szeszes italok élvezése testi szervezetét
veszélyesen megtimadja, kiilonben a szeszes italokat most is.
haszndlnd. Tiszta életli az oreg ember, mert idegrendszere
elfdsult, az indulat heve kialudt, kiilonben mostis kéjelgé volna.
Szelid az oreg ember, mert a benyomdsok irdnt kedélye eltompult
és semmi benyomds felingerldést nem idéz el6 benne. Itt sem
fejezi ki a jellem a jellemképzés torvényét.

Kovetkezbleg lehetne a példik felhozdsit emberismereti
alldspontrdl végtelenig folytatni. De igy is értekezésiink kitiizott
keretén messze tal mentiink, Roviden még csak annyit jegye-
ziink meg, hogy nem minden ember jelleme 4ll a jellemképzés.
torvényével ellenmonddsban, hanem részint megegyezik, részint
kiilonbozik is a szerint, a mint a jellem tiszta, nem tiszta vagy
vegyes.

Mdsok tiszta jellemét az ember jellemképzésének mintdjdul
tizheti ki. Azért mondta mdr br. Eotvos Jozsef: »Egy valéban.
erényes férfin oly eszménykép, melynél magasztosabbat alig kép--
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zelhetiink . . ., ez az, ami utdn mindenekeldtt torekedniink kell.<
Az erényes élet tehdt, miként fennebb emlitettilk, mindnydjunk
Jjellemképzésének conditio sine qua non-ja.

Vonjuk le mdr most az gy a jellemképzésbll, mint mds
eddigelé kifejtett jellemtani szempontbdl folyé eredményt.

Atmenvén a jellem eszméje ethico-psychologiai, bilcsészet-
torténelmi és emberismereti 4lldspontjain, kérdés szdrmazik, hogy
az elfadott fejtegetésekbll, mind dltaldnos érvényil igazsdgokat
lehet levonni.

1. A jellem nem egyediil az akarat min0sége, hanem az
elme és kedély, azaz az ontudatos szellem szabadon megiéllapi-
tott erkdlesi vagy erkidlestelen mingsége.

2. Nem lehet tehdt a jellemet kizdrdlag egyoldalu szem-
pontokbdl meghatdrozni, mint Schopenhauer az akarat, Hart-
mann az akaratnak az indokra valé reactidja szempontjdbdl,
mivel a jellemnek nincs kizdrélag psychiologiai alapja, hanem
-ethicai alapja is van, s ez az ethicai szabadsig.

3. A jellem nem viltozhatatlan, miként Schopenhauer
psychologiai alapon gondolja, mivel nem a psychologiai sziik-
ségképeniség képezi lényegét, hanem az ethicai s.abadsdg dltal
megdllapitott mindség.

4 E szerint a bolcsészettorténelem Aristoteles felfogdsdn
kiviil Kant felfogdsdt mutatja igaznak, mely szerint a jellem 1é-
nyege nem »a mit a természet, hanem a mit az ember csindl
tnmagdbol« szabadsdga dltal.

5. Ez okndl fogva az embernek erkolesi kitelessége tnmaga
jellemét az onismeret, mdsok jellemét az emberismeret alapjdn
tapasztalati el6tiinéséb6l megismerni.

6. Czélja a jellem ismeretének a jellemképzés. Ez részint
erkolesi torvénye, részint az erényes élet dltal eszkozilhetd.

7. A jeilemképzés czélja az embert, mint Gntudatos erkdlesi
lényt azzd tenni, a mivé lennie kell. E czélt hazdnk nagy bol-
-csésze, Dr. Horvdth Cyrill, igy fejezi ki. »Légy valédi ember a
természet, emberiség, Isten és tnmagad irdnt.« Az dltaldnos ssz-
hangzds erkdlesi kinyomata az erkdlesi jellem eszméjét a leg-
magasztosabb fokon tiinteti eld.

Nagyvdrad. Dr. Nemes Imre.





