ERTESITO.

Philosophiai Propaedeutika. . A Lélektanelemei.
Irta dr. Pauer Imr e 3-dik teljesen' d4tdolgozott kiadds. Ara
70 kr. 112 lap. Budapest, 1882. Eggenberger.

Iskolai konyveink, melyek a lélektannal foglalkoznak, ed-
dig mind a belsd szemlélet dlldspontjardl irt német mintdk utdn
késziiltek ; egyik sem vette tekintetbe azon nagy valtozdst, me-

lyen ezen tudomdny az utolsé évtizedek alatt dtment, s azért '

épen a physiologiai lélektan részletei az emlitett konyvekbol
hidnyoznak. Dr. Pauer Imre ur, a ki a phil. propaedeutikdval
mar régebben foglalkozik, az dllami tanterv kivdnalmaihoz ké-
pest tjra dtdolgozta egykori miveit s a jelen fiizetben kozli a
tapasztalati lélektan elemeit, kiilonos tekintettel ezen ndlunk
eddigelé eihanyagolt tanrészletre. — A mii berendezése a ko-
vetkezo.

Az »El6ismeretek«ben a lélektan feladata, forrdsa
és médszere emlittetnek roviden. Maga a tdrgyalds két részre
oszlik : Az 1-86 szl 2 lelki életré6l dtaldban, fel
emlitve a test és lélek kapcsolatdt, a lelki életnek szolgdld testi
szervezetet, az i d e g-rendszert, az idegalkatot (temperamentum),
az egyéni természetet, az életkorokat és nemi kiilombséget, az
alvdst, almoddst és a lelki betegségeket.

A 2-dik rész »a lelki jelenségek f8bb csoportjait« tdrgyalja
6 fejezetben, a kovetkez6 rendben. 1. Az érzetek. Azok
intensitdsdnak megmérésére vonatkozé psychophysikai kutatd-
sok, az érzetek mindsége, az érzetek hangulata s az erre be-
folydst gyakorlé térvények képezik ennek tartalmdt. 2. A ké p-
zetekr6l Ezeket elosztja: szemléleti és képzeleti képze-
tekre (emlékezet és phantasia, hallucinatidk, illusidk, az dlmodds
képzetei). Erre dttér az sszetett képzetek taglaldsdra, melyekhez
szdmitja: a complex képzeteket, a kozképeket és fiiggelékiil szdl
az ezekhez csatlakozd aesthetikai érzelmekrél. 3. A tudat
fogalma, viszonya a figyelemhez, a perceptio és apperceptio kér-
dései képezik a 3. fejezet tdrgydt. 4. A tudat és képze-
tek tineményeicim alatt van sz6 a képek valtakozdsdi-
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10l, részletesen az 1d6 mérésérdl, mely a képek ezen viltakozdsa
kozben lefolyik. 5. A kedélymozgalmak, mint indulatok, vigyak,
bsztondk és magasabb vigyak képezik az 5. fejezetet, végil a
6. fejezet az onkénytelen és Snkényes mozgdsokkal foglalkozik,
elkezdve az egyszerli reflexmozgdstdl egész az akaratnak ne-
vezett tiineményekig; befejezésiil szolgdl a kiilombozé kife-
j e z 6 mozgdsok 4tnézete, melyek a mimikai nyelvben és be-
szédben érik el legf6bb fokukat (phrenologia és physiognomia).

Ennyit a munka berendezésérsl. Attérve a targyaldsi médra
s dlldspontra, a miivet tikéletes fiiggésben taldljuk Wundtnak
»Grundriss der Physiologischen Psychologie« cimfi mtvétdl. *
Wundt miive nem fiigg metaphysikai elézményektdl; a kisérle-
tek dltal igazolt és igazolhaté tanok képezik annak fétartalmdt
s ezen tanokat folytonos Usszefiiggésbe hozni a physiologiai fel-
tételekkel. a f6torekvése. Ezen okndl fogva a mt legnagyobb
része az idegrendszer functidirdl, az érzéki szervek mitkodésérdl,
dtaldban azon részletekrsl szdl, a melyek a kiilsé megfigyelés
tdrgyait képezik, kevesebb gond van forditva a belsé megfigyelés
tdrgydt tevl érzés és akards tilneményeire habdr itt is folytonos
tekintettel van az idegrendszerrel és annak miikiodésével valé
osszefiiggésiikre.

Pauer ur munkdjéndl ugyanazt tapasztaljuk; a psychophy-
sikai rész képezi konyvének majdnem felét s a tobbi tdrgyalds
1s ezen dtaldnos physiologiai felfogds befolydsa alatt 4ll, mi 4ltal
a mi 2-dik fele nehézkessé, sok tekintetben problematikussd és
gymnasiumi konyv létére hidnyossd vilik. Oka ennek abban
rejlik, hogy Pauer ur Wundt miivét egyszertfien sz6
szerint excerpdlta, a mely eljardsi méddal én egy-
dtaldban nem tudok megbékiilni. Itt-ott egy kis dtmenetet esi-
ndl ugyan, de tobbnyire puszta kihagydsokkal roviditi Wundt
mfivét. En e helyett azt kivdntam volna, hogy a feldolgozds ne
forditds legyen, hanem az eredeti mfi szellemétsl dthatott, annak
médszerével szerkesztett killon munka, mely Wundtnak sok he-
lyen nehéz stylusdt a gymnasiumi tanuld sziikségleteihez mérten
megvdltoztatta volna, s mely oly részletek tirgyaldsdt is vonta
volna maga utdn, a melyeknek mostani kezelése elégtelennek
latszik, pl. az érzelmeké.

Pauer ur eljardsdnak ismertetéséhez a kovetkezé részlete-
ket akarom példdul felhozni. Példdul, mondom és pedig tal 4-
lomra kikapva; mert az egész tulajdonképeni lélektani rész-
letben egyetlen egy gondolat sincs, melyet ugyanily fogalmazédsban
Waundt mtivében meg ne taldlndnk, a mit pontos Gsszehasonlitds
alapjdn dllithatok.

* Olvaséink bizonyéra ismerik e miivet s azért Pauer ur munkija-
nak jellemzéséhez annak ecsak legf6bb sajatsigait akarom felemliteni.
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Dr. Paunver Imre,

p- 29. Azon legegyszeriibb jelenségek, melyekre végelemzés-
ben sszes lelkidllapotainkat viszszavezetheijitk, a melyek tehdt
a lelki élet legels6 elemeit képezik: a tiszta vagy egyszeril
érzetek.

Wundt V.

p. 273. Diejenigen psych. Elemente, welche den Charakter
einfachster Erscheinungen zweifellos an sich tragen, sind die
reinen Empfindungen.

Dr. Pauer L

u. 0. »Alattok a legeredetibb éllapotok értendsk, melyeket
akkor taldlunk bels§ viligunkban, midén mindazon vonatkozi-
soktél és complicatiéktdl, melyeket a kifejlett tudat hoz létre,
— abstrahdlunk s az igy még mindig fonmaradt dllapotot, mint
lelki életiinknek legegyszertibb elemét gondoljuk stb.«

Wundt V.

273. Wir verstehen unter ihnen die urspriinglichsten
Zustinde, welche der Mensch in sich findet, losgetrennt von
allen Beziehungen u. Verbindungen, die das entwickelte Bewusst-
sein immer ausfithrt.«

Dr.Pauer L

p- 36. »Vannak érzetek, melyeknek hangulata annyira
gyenge, hogy csaknem folytonosan azon kiilonbézetlenségi pont
koriil mozog, a melyen keresztil folynak egymdsba a kellemes
és kellemetlen érzetek, mint ellentétes dllapotok.«

Wundt V.

p- 426. Doch gibt es zahlreiche Empfindungen, deren Ge-
fihlston so schwach ist, dass sie fortwiihrend um jenen Punkt
der Indifferenz sich bewegen (von welcuem aus leicht ein Uber-
gang zu Lust- oder Unlustgefiihlen stattfindet).

Dr. Pauer I

u. 0. »Mig més érzetek szakadatlanul er8s hangulattal ki-
sérvék elannyira, hogy ndluk minden egyéb tulajdonsdgndl eré-
lyesebben nyomul el6térbe a hangulat.«

Wundt V.

u. 0. Andere sind fast immer von starken Getiithlen beglei-
tet, so dass bei ihnen der Gefiihlston mehr als die sonstige Be-
schaffenheit der Empfindung sich der Beobachtung aufdringt.

Dr.Pauer L

p- 71. >Tobb egyidejii képzet egy egészszé egyesiil s mint
ilyen szakadatlan 8sszekottetésben marad gy a mult, mint a
kivetkezé képzetekkel. Egyszersmind azonban el is vilik egyik
a masiktdl, mi dltal az Osszetevés vagy synthesis mellett az el-
kiilonit6 megkillomboztetés vagy analysis is lényeges nyilvénu-
lata gyandnt jelentkezik a tudatnak.«
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Wundt V.

15. 1. Mehrere Vorstellungen, welche gleichzeitig stattfin-
den, vereinigen sich daher zu einem Vorstellen, und das
gegenwiirtige Vorstellen bleibt mit dem in der Zeit vorangegan-
genen und nachfolgenden in stetiger Verbindung. Aber zugleich
trennt sich in dem Wechsel des Vorstellens die eine Vorstellung
von der anderen. So entspringt jene unterscheidende Thiitigkeit
des Bewusstseins, welche allerdings eine wesentliche Aeusserung
desselben, nicht aber, wie man gemeint hat, sein Wesen selbst
ist. (Ulricire céloz.)

Dr. Pauer L

p- 75. Percipidltatnak tehdt minden pillanatban az Osszes
kozvetetlen érzék ingerek, ezek utéhatdsai, az emlékezeti képek,
melyeket az associtatio térvénye szerint a hatd-ingerek felébresz-
tettek, Kzek koziil azutdn az apperceptio azok felé fordul, a
melyekhez legttkéletesebben van accommoddlva.

Wundt V.

p- 725. »Pereipirt werden also in jedem Augenblick theils
alle unmittelbaren Sinnesreize, theils 1hre niichsten als abge
schwiichte Eriegungen fortbestchenden Nachwirkungen, theils
endlich die Erinnerungsbilder, die nach den Gesetzen der Asso-
ciation geweckt werden. Unter allen so vorhandenen Vorstel-
lungen richtet sich dann die Apperception auf diejenigen, fur
welche sie am vollstiindigsten adaptirt ist.«

Dr. Pauer L

p- 48. A mozgds mellett a gyakorlat bir kiilonts fontossdg-
gal ; mely egyébként a mozgdssal a legszorosabb ssszekottetés-
ben is 4ll, a mennyiben a gyakorlat féleg mozgds dltal mozdit-
tatik el6 s a mozgathatlan testrészek gyakorlatra sem képesek.

Wundt V. 3

p. 476. Mit der Bewegung hiingt der Einfluss der Ubung
so nahe zusammen, dass beide kaum von einander Zu sondern
sind. Denn die Ubung wird hauptsdchlich durch fortwithrende
Tastbewegungen geférdert, und unbewegliche Theile sind der
Ubung fast ganz unzuginglich.

DR e r

p. 60. Példdul, kényelmetleniil fekszem, vagy valami nyomja
testemet s ezt az érzéki benyomdst egy fdraszté munka, kime-
rité kiizdelem alakjdban fogom fel; lélekzetem elakad — s azt
dlmodom, hogy fojtogatnake« stb. stb.

Wundt V.

p. 657. »Eine unbequme Lage des Schlafenden verkettet
sich mit der Vorstellung einer miihseligen Arbeit, eines Ring-
kampfes — — —; eine steigende Athemmnoth wird zur furcht-
baren Angst des Alpdriickens. — — — das den Schlifer zu
erwiirgen droht.¢
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Igy megy ez mindvégig egyik lapon gy mint a mdsikon.
Tantételek, példdk, terminusok, kifejezések mind Wundt mfivé-
bél vannak dtvéve, tigy hogy valéban meglepetve kérdi magatdl
az ember : micsoda e miiben dr. Pauer Imre ur sajdtja?

Pauver ur ugyan az el8szdban azt mondja, hogy »a lelki
jelenségek csoportositdsdndl, csekély viltoztatdssal, Wundt felosz-
tdsdt tartotta meg.« De ezen vallomds nem elegendd : mert nem-
csak a csoportositds Wundté, hanem a miinek egész tartalma,
tdrgyaldsi modora, nyelvezete, mondatai, — egyszéval windene.
Az egyes fejezetek el6tt emlitett »forrasok« utdnnézésre figyel-
meztethetik a tanuldt; de Pauer urra nézve nem voltak forrd-
sok, mert azokbdl egy cseppet sem meritett. Egyetlen forrdsa
ezen miivének Wundt. Ez 6né!!6tlanség, melyet Pauer ur
Wundt miivével szemkozt magdra villalt, akaddly volt sok he-
lyen sajat jobb eladdsi képességének él\’@ﬂyLSItéSebeI}, s én
csak sajndlatomat fejezhetem ki a felett, hogy az irodalmak
gyermekkordban haszndlatos ezen feIdolgozabl médot a mi phi-
losophiai irodalmunk még mindig nem birta legy&zni.

Eltekintve ezen kényes és kinos »eredetiségi« kérdéstl,
onkényt felmeriill azon tovdbbi kérdés: maga a munka, igy a
hogy van, haszndlhaté-e a gymnasiumi oktatdsndl ? E tekintet-
ben azt vélem mondhatni, hogy haszndlhaté munka. —
Irdlya mem rosz; egyes pontoktél eltekinte, a melyeken az ere-
deti Wundt-féle st\hh nehézkessége javitdst kivanna. Ajdnlhato
kivalt azért a munka, mert a Iegu]abh kisérleti eredményekrél
értesit és a mi tibbet ér az eudmenyek egyszeril felemlitésénél
(mert hiszen a szdmok véglegesen még nincsenek megéllapitva),
azoknak mintegy médszeres oldalival 1s megismertet. E miben
nemesak a Weber-Fechner psychophys. részleteit s azok logikai
alapjdt taldljuk, (a mit Pauer ur egészen helyesen fdolog gya-
ndnt emelt ki Wundt miivébdl), hanem azon igeu érdekes ku-
tatdsok is vannak benne, a melyek Czermdk dta az idémérés
terén oly meglepd ﬁnomsagu eredményeket létesitetiek. Igaz,
hogy mindezek iskolai kényvbe nem vald hoszszadalmassiggal
vannak tdrgyalva, a mint az nem is lehet mdskép, miutin egy
oly specialis nagy miinek kivonatozdsa folytin eredtek. Az
ligyes tandr azonban konnyen ki fogja jeldlbetni az elhagydsokat
Kétesebb mdr azon korilmény, hogy az akaratnak azon hely
engedtessék-e, melyet neki Wundt 4d? viszonya a figyelemhes,
az apperceptlohoz az-e, melyet Wundt vél megdllapithatni? Epen
olyan bajos a Wundt-féle tan a fogalomrél, a kedélymozgalmak-
rél, a melyet megjegyzés nélkil semmi esetre sem lchet elfo-
;;_'aclm § tanitani.

Nem lehet szdndékom, Wundtnak wiivét birdlat ald fogni ;
wég sem mellézhetem elGszir kivdlt azon vew,el}m figyelmez-
tetni, mely a logikai gondolkoddst azon tétel folytdn tenyegeti,

NN
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hogy a »fogalome csak »postulatum.« Azt hiszem, Herbart-
nak ezen tétele, melyen a Hegel elleni ellenszenv tisztdn észlel -
heté, el volna hagyandé azért, mert a logikai gondolkodds nem
postulatum, hanem tény, s igy nem postulatumokban, hanem
tényleges alakzatokban torténik. Ha a fogalom csak postul a-
tum, és nem tény, akkor logikai gondolkodds nem lehet, az egész
logikai tan a fogalmakrdl s azok kapesolatairdl tévedés. Ez ellen
azonban gondolkoddsunk ténye maga a dént6 instantia contraria.
A fogalomnak természete sem enged ilyen felfogdst. A fogalom
a dolognak lényeges jelentése, a mely tényleg kiilonbszik
azon érzéki jegyektdl, melyeket az egyes tdrgyakban észleliink.
Epen azért ezen érzéki jegyekb6l mintegy agglutinatio, hozzd-
ragasztds utjdn azl szerkeszteni soha nem sikeriilhet.

A midsik megjegyzésem vonatkozik a kedélymozgalmakra.
Erzelmeink hatnak képzeteink lefolydsdra s azokat mds irdnyba
terelik. B viszszahatdsok a kedélymozgalmak, az indulat és 6sz-
ton. Kz Wundt tana s Pauer uré is. Megvallom, hogy tisztdn
nem litom 4t ennek lehetlségét. Erzelmeink hatnak a képekre ;
ezeket terelik mds irdnyba. Megengedem; de akkor képzetek-
mozgalmardl kell szélani és nem »kedélymozgalmakrél.« Mert
hiszen csak a képek indulnak mds irdnyba, az érzelem vilto-
zatlan, azaz a kedély dllapota. A dilemma tehdt egyszerlien ez:
vagy képzetmozgalmakrdl kell szélanunk, a mi nem felel meg
az indulatok kozonségesen ismert természetének; vagy magok
azon érzelmek, melyek a képzetekre visszahatnak, képezik méris
az indulatot s akkor a képzetek mozgdsa egészen felesleges, mert
csak kivetkezményes jelleg. Az érzelmeknek olyan meghatdro-
zésa is, milyen a Pauer urtdl elfogadott Wundt-féle, hogy azok
a tudat reactioi a képzetekkel szemben, csak azon esetre en-
gedhet6 meg, ha tudat és érz§ lényeg egynek vétetik. Ezt pedig
Pauer nem mutatta ki, Wundtnak pedig nem vildgos e tekintet-
ben bizonyitdsa. De ha érzelem = tudatreactid, akkor mit
jelentsen ilyen phrasis pl. 86. 1. »a benyomds a vele dsszekap
csolt érzelem dltal kgzvetleniil hozza mozgdsba bels6nket?«
Ha az érzelem = tudatd!lapot, akkor az érzelem csak nem hoz-
hatja mozgdsba magn wagdt! Hiszen az a belsd, az épen a
tudat, azaz az érz8 lényeg. Ha azonban kétessé vilt a kedély-
mozgalmak meghatdrozdsa, akkor azoknak elosztdsa indulatokra
és viagyakra szintén kétes, a mint csakugyan a vdgynak tényleg
mdsutt van helye, az akarati tiineményeknél s nem az indula-
tok mellett.

Volna még tobb megjegyzésem a Wundt-féle tanra; de
nem levén feladatom ennek birdlata, elhagyom s arra szorit-
kozom. hogy szaktdrsaim figyelmét a munkdpak épen ezen két
legkényesebb pontjdra felhivom. Wundtndl az indulatok eloszldsa
s leirdsa nem volt szitkséges, mert nem iskolai kényvet akart
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irni. Pauer urndl ezen részletezés elhagydsa lényeges hidny; mert.
az dllami tanterv azért is tanittatja a lélektant, hogy az érzel-
mek alapjdn érintkezésbe hozza ezen tant az irodalmak tanitd-
sdval, melyeknek kivalt szépirodalmi része képezi a gymnasiumba
tartozd férészeket. E tekintetben Pauer ur Ilélektana nem felel
meg a kittzott célnak. Az aesthetikai érzelmek taglaldsa (46. 1)
sokkal sekélyebb, sem hogy itt szdmba johetne s a forditdsszeri
kidolgozdsban e helyen egy hibdt nem szabad elmell6zniink. Pauer
ur szerint: aesthetikaiaknak ezen érzetek azért neveztetnek,
»a mennyiben a miivészi hatdsnak csakugyan a leglényegesebb
alkoto-részét teszik, tehdt épen nem abban a complicdlt
értelemben, a melyet a kozonséges nyelvhasznilat fliz e
sz6hoz.« Kz egyszerlien tévedés; mert a kizinséges nyelvhasz-
ndlat »aesthetikai« alatt épen a »miivészetitc szokta érteni. Pauer
urat itt félrevezette Wundt, kit 6 e ponton csak feliiletesen
tekintett meg. Wundt szerint (p. 469) aesthetikaiak ezen érzelmek
azért, mert szemléletiek. »Dies entspricht auch dem unmittel-
baren Wortsinn, der auf die Wirkung des Wahrgen om-
menen, also der Vorstellungen hinweist.« Ez az aloddvouc
sz6bol ered. Hogy Herbart a moralis érzelmeket is az aestheti-
kdba vette, azt akarja Wundt mellézni miivében, nem pedig a
»kozonséges nyelvhaszndlatbeli« értelmét e szénak, mint Pauer
ur tévesen értette.

Nem iskolai tankényvbe vald a miinek csak fejeze-
tekre valo felosztdsa. A tanulénak az egyes problemdk-
nak neveit kiilin kell ismernie, ezek képezik emlékezete szdmdra
mintegy a nyugpontokat s azért a paragraphusok szerinti beosz-
tdst az iskolai tankonyvekben meg kell tartani. Wundt miive
sz6lhat megakasztds nélkiill a problemdkrél, mert nem iskolai
kényv; Pauer ur iskolai konyvének paedagogiai szempontbil
nem szabad e tekintetben Wundt modorat kivetnie. Ez azonban
mellékes megjegyzés. !

Végiil a nyelvezetre vonatkozdlag ajdnlatos volna biztos ter-
minusokban megédllapodni. Ha médr az »érzetek« és »képzeteke
kozti kiilonbséget meg akarjdk tartani; (d4mbdr nézetem szerint
ez csak labilis és 6nkényes megkilonboztetés), akkkor az
»érzetek < helyett j6 volna az »érzékletek « nevét haszndlni, mely
az angol és francia »sensation« és a német »Sinnesempfindung«-

nak teljesen megfelel s nem rejti magdban azon kétértelmiiséget,

mely a magyar »érzetc-ben, Sensation és Gefithl jelentését egy-
formén zdrja magdba. »Erzet« az érzésre megy vissza:
pedig ettdl lényegesen kiilonbozik. Anudl csinydbb akkor az
ilyen terminus: »érzék-érzetek« (Sinnesempfindung), melyet Pauer
ur hasznal sziikség nélkiil a 30-ik lapon.

Pauer ur nyelvezetére egy kifogdsom volna. Sok helyen
ugyanis latin terminusokat haszndl, gy mint Wundt az 6 mii-
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vében, a hol a magyar szé sokkal vildgosabb. Ilyenekiil feltiin-

tek egyebek kozt pl. orgdn = szerv v. organum; centr:l-
szerv = kozponti szerv; motoricus = mozgaté; dispondl =
rendelkezik (pl. 18); factor = tényez6; character = jellem:

constatdl, a mit Pauer ur kiilonds elbszerettel haszndl, bdrmilyen
nem stylaris kifejezés is; individualitds = egyéniség; intensitds
= ereje; qualitds =— mindség; specificus = sajdtsdgos ; disponi-
bilis — felhaszndlhatd ; contipuum = folytonos sor: distinectio
— megkiilonboztetés ; complex — Gsszetett; localisatio == elhe-
lyezés ; anaesthesia — érzéstelenség ; qualitative; retina — re.
cehdrtya, szemreceg; reproductio = felélesztés; assoeiatio ==
kapesolds ; complicdltsdg — bonyodalmassdg ; individualis dispo-
sitio (7. 1.); disparatus = egyezd (a logika . gy haszndlja);
articuldlt nyelv = tagolt nyelv; postulitum = kovetelmény ;
definidlni = meghatdrozni; abstractio =- elvonds; synthesis =
sszezés ; analysis = felbontds ; accommodatio, adaptatio = alkal-
mazkodds ; percipidlni = felfogni; registrdld — jegyz0; negativ
= t gado, nemleges; applicatio — alkalmazds; specialis = ti-
zetes stb.; adaptdlva, adaptationalis tisztdn 4t
vannak véve; prospectiv, retrospectiv. = el6re, hdtra tekintd.
fordult ; eo ipso (89); arteridk — iiterek; periphericus = kerii-
let1; stb. stb. Ez anndl inkdbb meglep6, mert Pauer ur nem
retteg vissza az olyan terminustél sem, mint pl. svéladéke
(Secretion) a 106-ik lapon. Magyar nyelviink jé terminusait elhagyni,
s ezek helyébe az idegen, roszul ragozott, csunydul hangzo
szavakat dtvinni, csak gondatlan stylusban tiorténhetik. Azt re-
méljitk, hogy Pauer urnak e tekintetben kevés kovetdje leszen.
Osszefoglalva mindezeket s eltekintve attél, hogy a munka
egészen Ondllétlan kivonat, a miivet tanitdsi vezérfonalul is
haszndlhaténak tartom, mindenesetre pedig ajdnlhaté a tanuldk-
nak utinnézésre és olvasdsra, kivilt azon okndl fogva, mert a
physiologiai lélektan m 6d s z e res oldalit kells viligossdgba
helyezi s igy ezen gondolkoddsi irdnyhoz szoktathatja a tanuldt.
Az iltalam felemlitett kérdéses pontokat és hidnyokat a tandr
javithatja és pdétolhatja nehézség nélkill s a terminologidn a vél-
toztatds még konnyebben eszkoztlhets. A fiizet kidllitdsa sem-
mivel sem diszesebb, mint Babics ar kényveé, melyrdl a M. Ph.
Sz. 4-dik fiizetében volt szo. Bokm Kdroly.
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J.Delboeunf értekezécenek, mely az V—VI—VIII1. fiizetben te-
kintélyes helyet foglal el, eimébél »Determinisme et Liberté« mist vérna.



