A7 AMERIKAI KOLTESZET FEJLODESE.
WALT WHITMAN.

(»Leaves off Grass.« »Passage to India.« »Democratic Vistas.« Washington.
D. C. 1871.)

Azon kritikai iskola, mely ujabb idében megkisérté ossze-
kotni az irodalom és miivészet torténetét a tdrsadalom szélesebb
torténetével, a mivel6dés dltalinos mozzanataival, a kor eszméi-
vel, a nemzeti élet és érzés formdival, s a mely nyomatékosan
a jelen szdzad kritikai iskoldjdnak nevezheté: még eddig nem
probilta meg modszerének és elveinek alkalmazdsdt Amerikdnak
irodalméra és miivészetére. Egy pillanatra az ember hajlandé
csoddlkozva kutatni ezen ldtszilagos elhanyagolis oka utin. Az
uj vildg — gondolhatndk — 1j tdrgyaival, melyeket az érzékek-
nek nytjt, 0j eszméivel és szenvedélyeivel, 0j tdrsadalmi irdny-
zataival és szokdsaival, bizonydra kell hogy életet adott légyen
sajdtsdgos Gjdonsdgban dnmagdnak megfelel6 irodalmi és mivé-
szeti formdknak, a melyek jelentékenyen kiilonbdznek az 6-vildg-
bél s az d-vildgi szivekbdl szdrmazottaktél. Egy az eurdpaitél
annyira kiilonboz6 erkolesi talajnak és erkolesi égaljnak bizo-
nydra egy egészen mds faundt és florat kellett termelnie,
mint az eurdpai; egy olyan faundt és flordt, melynek osztdly-
zdsa megakasztja az irodalmi természetrajz irdit, s melynek kii-
lonosségeit csak azon sajdtsdgos feltételek altal lesznek képesek
kimagyardzni, melyek alatt a faj kifejlett és létez az 4j vildg-
ban. Ep ugy lehet rd szdmitani, hogy @j neveket kivetels kol
temények és festmények taldltassanak ott, mint a hogy sehol
mésutt nem létez6 j lények taldltatnak, mint a hickory és a
hemlock, a mocking-bird és a katydid. Az ember
igy okoskodik az els§ pillanatban, és csoddlkozik. A tény az,
hogy mig a physicai éllapotok, kifejlesztve az élet bizonyos for-
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mait és elnyomva mdsokat, korldt vagy akaddly nélkiill miksd-
tek, és feltdrultak sajdtos eredményeikben a természet egyszer i
ségével és biztossdgdval; az dllandé erkolesi hatalmak ezen kifej-
18désiikben mds, ideiglenes vagy helyi, de egyidére magasabb
tekintélylyel taldlkoztak, mely keritést vont Amerikdnak irodalma
és miivészete koré, elzdrvan az eurdpai miveltség, finomsdg és
arisztokratikus gyongédség egy kis paradicsomdt a yankee de-
mokraczia iivolté vadondtdl, s elszigetelvén azt a fold éltets lehel-
letétdl és érintésétél, a szabadon fuvd szelektél, a még ember
dltal nem tapodott helyektfl, a folyamok és tengerek tiindoklé-
sétdl és nagysdgitél, a népnek erejétdl és gomolygd sokasdgdtol,
Egész a legujabb id6kig az 0j vildgnak idegen foldbél dtplantdlt
novése az amerikai irodalomban csak exoticumokat hozott létre,
a melyek tartdzkodd félénkek vagy tal-kapdk voltak. Mi tudtuk
ezt, s egy amerikai kolt6ben olyan valakit vdrtunk, ki énekelni
fogja szamunkra, gyongéden és nem magas hangbdl, a kedves
dalokat, a melyeket mar ismerénk. Longfellow dala édes és
jellemz6 volt, de leszdmitva ndla az édonnak lelkesiilt élvezetét
— valamely rajnai vdr-romnak, a kehelynek, a melybdl rég por-
ladé lovagok ittak, egy régi fegyverzetnek, barminek egy széval
a mi kozépkori, ezt leszdmitva, mondjuk, Longfellow koziiliink
valé, eurdpai. »Ivangeline« egy eurdpai idyll az amerikai életbdl,
Herman és Dorothea, a kik Acadieba kikiltoztek. »Hiawathdte
épugy megdlmodhatta volna Kensingtonban egy londoni iré, ki-
nek kecsesen eszményitd képzeld-tehetsége van, s a ki elfogulat-
lan és gyongéd rokonszenvvel tanulmédnyozta az indidnok jelle-
mének és szokdsainak jobbik oldaldt. Longfellow, bizonyos ma-
gasabb és tnmagival elégiilt finomsdg 4lldspontjdrdl, szeretetre-
méltélag kiotekedhetett honfitdrsaival, a kik zajongva és lirmdzva
koveteltek egy olyan nemzeti miivészetet és irodalmat, mely
megfeleljen a koztdrsasdg nagy ardnyainak és szabadsdgdnak.
»Egy nemzeti drama kell nekiink — kidlt fel Hathaway a K a-
vanaghban — a melyben elég gazdag tér legyen adva a mi
érids eszméinknek, s népiink példdtlan tevékenységének és els-
haladdsdnak. Nemzeti irodalom kell nekiink, bozontos és kiriil-
nyiretlen, a mely megrdzkddtassa a foldet, mint mikor egy sereg
szilaj bilény menydérdgve keresztiill rohan a réteken.« S Mr.
Churchill kifejti, hogy a mi legjobb az irodalomban, az nem
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nemzeti, hanem dltaldnos, s a finomoddsnak és miveltségnek
gyumolese.

Longfellownak honfitdrsa Irving bdtran elsétdlhatott volna
karonfogva Addisonnal, s Addisonnak nem lett volna oka félui,
hogy valami tengerentili orrhang sértse, tdrsdnak kiejtésében.
Irving, ha dltaldban eldrulja eredetét, tobbé kevésbé olyan mddon
teszi azt, mint Longfellow: az § gyongéd, tnelégiilt elmerulése
dltal a tiszteletreméltéban, mely az angol tdrsadalomban és szo-
kdsokban van meg; nyugodt gyonyorkodése dltal az angol pol-
gérosoddst dthatott traditiékban, az alig érzett, mégis befolydsa
dltal mindeniitt ott levd jelenlétében egy szép és nagy multnak,
8 a ldthatatlan, de jotékony associatidk tdrsasdganak. Bry ant-
ban Burépa jobban a hdttérben van; a mezdségek s a roppant
Gserd6k foglaljik el a vdsznon a nagy tért, de ezekben is f6ként
azért taldl gyonyort, mivel nem ott sziiletett, befolydsuk alatt.
A hegyek nem az § keresztsziiléi; nincs meg az az tntudatlan-
sdg kozte és azok kozt, mely a vérrokonsig jele, sem a néma
hallgatagsdg, mely teljes kiszosséget mutat. Azonkiviil az amerikai
férfiak és ndk élete csaknem egészen hidnyzik Bryant koltésze-
tébdl. Az eszményitett veres ember ott van, mint érdekes és
fest6i személy ; de a yankee oly prézai el6tte, mint szdmold-
kiényve. Az amerikai nép bizonydra nem vilt a képzeletet fel-
kelté érdekessé Bryant lelkében.

Hogy ama torténeti felfogdst kritikai iskola nem foglalko-
zott az amerikai irodalommal, igy azon alig lehet csoddlkozni.
Egyetlen fejezet is azon irodalomrdl, egész a legijabb idékig,
nem birdlat, hanem jéslat fogott volna lenm Lpen ezen tény volt
az, hidnyzdsa a nemzeti irodalomnak, melyet a torténeti iskoldnak
meg kellett fejtenie. S e megfejtésre elég vildgos és elegendd
okok hozathattak és hozattak is fel. Szigortan puritin eredete
az amerikaiaknak; a rdjok nézé feladat, hogy az orszdg physical
erbit meghdditsik s azokat az ember szolgilatira kényszeritsék ;
az egész tdrsadalomnak egy mindent elnyeld industridval valé
elfoglaltatottsdga; Eurdpdnak kozelsége, mely lehetdvé tette az
amerikaiakra nézve, hogy elhanyagoljdk a tudomdnyok, miivészet
és irodalom mivelését, a nélkiil hogy barbarismusba siilyedjenek ;
ezeket az okokat szdmldlja el6 de Tocqueville, mint a melyek
mind egyiitt befolytak arra nézve, hogy az amerikaiak lelkét
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tisztdn gyakorlati célokra fiiggeszszék. >En tgy tekintem az egye-
siilt dllamok népét, mint azon részét az angol népnek, mely meg
van bizva azzal, hogy az 0j vildg lakatlan vadonjait felkutassa.
A mig a nemzet tobbi része, tobb szabad ideje lévén hozzd s
kevésbé lévén zaklatva az élet mindennapi kiizdd munkéja dltal
erejét a gondolatnak szentelheti, s szélesitheti a szellem birodal-
mét minden irdnyban.« Ezenkiviil, miel6tt egy nemuzet koltSivé
lehet tnmagdra nézve, ontudatosan vagy ontudatlanul, elébb kiilsn
hatdrozctt jellemének kell lennie s mind a nemzeti, mind az
egyeéni jeliem kifejlédése hosszli id6 munkdja minden esetben és
sokkal hoszabbé, mint rendesen, midén a kiilosnbozé jellem ele-
meknek a rendesnél nagyobb viltozatossdga vir az Gsszeolvasz-
tdsra és Osszhangzatba hozatalra.

E m e rsonban tiint fel elbttiink taldn legelSszir a fold-
nek eredeti terméke. Idegen nedv izét éreztilk benne, s mds nap
és mds szelek érlelését ismerdk fel. O arrél szélt, a mi régi és
dltaldnos, de egy modern embernek és sajit nemzetének mddja
szerint. Gordg feje nyugtalanul forgott igazi yankee villain, s a
midén Pldatérel beszélt, olyan eltér§ atticai dialectussal tette azt,
mely Bostoné ‘vala. L o wellnek, ki id6nként teljesen feu-
dalis és europai, szintén van néha bizonyos tengerentuli szine és
hangja, korabbi kolteményeinek komoly, de valamentire hatdro-
zatlan spiritualismusdban, lelkesedésében bizonyos kedves és
homédlyos 4ltaldnos eszmék irdnt, s még szerencsésebben a férfiti-
sdg demokratikus typusdnak felfogdsdban, mely nehdny késébbi
kilteményében ldtszik meg. De egészben véve Lowel munk4i
nem tiikrozik vissza a nemzet életét, gondolatait és szenvedélyeit.
Azok, hogy ugy szdljunk, egy angol koltbnek miivei, ki az
egyesiilt dllamok honositott polgdrdva 16n, ki bdmulja Amerika
intézményeit és van hite annak eszméiben: de a ki nem tudja
levetni hédolatdt a régi orszdg és annak hagyomdnyai irdnt.

Végre el6lép egy ember, nem hasonlitva el6zbinek egyikéhez
sem, nevezve magit és neveztetve a kiirtolé kritikusok egész
kara dltal, Amerika B 4 rdidpak, a demokrdcia B 4 r djdnak.
CUsak egy odrai ismerkedés utdn is Walt Whitmannal és az § »Fii
levelek« cimti munkdjdval, nem lehet kétségbe vonni, hogy benne
egy olyan emberrel taldlkozunk, ki nem a régi vildg agyagjibdl
van alkotva, nem a régi vildg mintdjdba Ontve, s kinek szdmara
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a régi vildig megdllapitott kifejezései kozt alig taldlunk nevet.
Onérzetének mutatdsiban van bizonyos neme a hatalmas fel sem
vevésnek, mely ndla nem affectdlt; nem félénken kandikdl ki
miivei mogiil, hogy tetszésiink utdn kacérkodjék, hanem mintegy
ezt litszik mondani: »Fogadjatok el, vagy utasitsatok vissza ; itt
vagyok, szilird és nem jelentéktelen ténye a mindenségnek.«
Megzavarja osztdlyozdsainkat ; vonz benniinket vagy visszataszit,
felkolti kivdncsisigunkat, csoddlkozdsunkat, bdmuldsunkat, sze-
retetiinket ; vagy pedig legerfsebb ellenszenviinket. Mindent tesz,
csak kozonytsen nem hdgy. Akdrhogy érezziink irdnta, kiesiny-
lentink 6t nem lehet. O olyan, mint egy hangos felszdlitds és
kihivds. Koveteli, hogy megértsék és elfogadjik, vagy pedig
elvessék. Mellézni nem lehet. Az angol olvasék el6tt Whitmaun
tobb essay, s ugy kedvezd, mint kedvezdtlen birdlatok utdn isme-
retes. * Itészei legnagyobb részben figyelmtket inkdbb csak az
ember személyiségére terjesztették kij; leginkdbb ugy tanulmi-
nyoztak, mint egy elszigetelt tiineményt, elszakitva a korilvevd
tirsadalomtél, a kornyezett6l, a milieutfl, mely egy ilyen
tineményt lehetévé tén. Altalinossigban elmondtik, hogy Whit-
man a miivészetben képviselje az amerikai demokracidnak, de
ennek a jetentését aztdn nem vizsgdltdk a részletekben. Célja ez
ismertetésnek, kifejteni néhdny jellemvondsdt a demokraciai mi-
vészetnek, s vizsgdlni, hogy miné mddon nyilatkoznak azok
Whitman munkdiban.

Egy pdr sz6 magyardzatot elére kell bocsitanunk. Egy
nemzetnek representans férfia nem mindig kegyence is a nem-
zetnek. A héber spiritualismus, a zsidé fajnak legmélyebb 0sz-
ténei s az dltaluk elérhetd legmagasabb erkélesi tokély, profétdik
kidltdsaiban és tanitdsaiban van kifejezve, mégis a profétik
néha a pusztasigban voltak kidlté szd, s a nép idegen isteneket
imddott. Az amerikai demokrdcia még csak félig kész mi. In-
tézményeinek rdmizata megvan, de egy demokratikus tdrsada-

* Nalunk a Vasirnapi Ujsig (1874. 24. sz) kozolte arczképét, élet-
rajz kiséretében, e sorok ir6jatél; s azéta a Budapesti Szemle 37-ik szd-
méban (1879) jelent meg r6la egy hosszabb, angolbdl forditott tanulminy
I 8. aldirdssal), mely a Whitman-ellenes irodalmi iskola nézetének kifeje-
z0je, s elég sajitsigos taldlkozdsnal fogva, részben ezen tanulminy ere-
detije elleni polemia.
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lom akarata, tntudata, megért kivdnalmai még az alakulds fo-
lyamatdban vannak. Ha Whitman miiveirél ugy szélunk, mint
az amerikal demokrdcia koltészetértl, abban még nincs az
benne, hogy az § kitetei a legkapdsabbak New-York vagy Bos-
ton konyvtdraiban. Az, a mit értiink, csak ennyi, hogy ezek azok
a koltemények, a melyek természetesen megsziiletnek, middén
egy nagy teremt$ képzeld tehetség szemtdl-szemben taldlja ma-
git egy félig megalakult nagy demokratikus vildggal, a miné az
egyesiilt dllamok tdrsadalma mai napiglan. Miiveinek tibbszo-
ros kiaddsai bizonyitjdk, hogy Whitmannak sok olvaséja van.
De legyenek olvaséi most, vagy kelljen azokra vdrnia évekig
még a jovében: az igaz marad, hogy 6 az els§ képviselGje a de-
mokrata miivészetnek az amerikai kontinensen. Ugyanakkor,
mindenekelGtt, él6 egyén, s nem szitkséges, hogy minden dron
mint csupdn hivatalos képvisel§je jelenjék meg akdrminek. Otet
nem lehet egy hatdrozott formuldban felfogni. Semminemii rdla
veit szempont nem adhatja vissza képét az 8 férfiasdga lényegé-
nek, mely osszehtizédik és kiterjeszkedik, s csupa élet és fogé-
konysdg mindenest6l. Mindamellett az ilyen szempontoknak is
megvan értékitk az irodalom tanulmédnyozdsdban, mint a hypo-
thesiseknek a természet-tudomdnyokban, ha mdsért nem, legaldbb
a tények egymdsmellé helyezésiért. Igaz, megvan azon tenden-
tidjuk, hogy a kritikdt szdrazzd és doctrinaireré tegyék; s épen
azért a kritikusnak mindig készen kell lennie, hogy az ember-
rdl alkotott sajt theoridjabél kimenekiiljon, s lehetéleg érintke-
zésbe j6jjon az emberrel magdval. Kétségkiviill mindenki bizo-
nyos szabdlyos korben mozog, s minden eltérés csak latszdlagos ;
de, hogy melyik a szabatos kor, annak kimonddsdban dvatosak-
nak kell lenniink. Ugyanakkor jogosan tehetiink hozzdvetéseket,
a miként Kepler tett, csakhogy készen legyiink, Keplerrel val-
toztatni hozzdvetdseinket, a mint az észlelt tlinemények exigen-
tidi kovetelik.

Egy tekintet az arisztokratikus korszak miivészetére, az
ellentét dltal jgen sokat megmond abbdl, a mit a demokricia
alatt vdrhatunk. S mindenekelétt az a nagy fontossdg tiinik fel
el6ttiink, melyet az arisztokratikus korszak miivészei a formdra
fektetnek. Az irodalom méltésdga ép ngy, mint az udvaré, a
modornak bizonyos szabélyozott illendfsége dltal tartatik fenn.
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Eszmék és érzelmek nem fogadtatnak el, ha csak az udvari
oltony nincs rajtok. Szabatos térvények dllapittatnak meg, alkal-
mazva a drdmdra, az 6ddra, az eposra, a festészetre, a szob-
rdszatra, az dpitészetre, a zenére és azok megtartdsa kivetelte-
tik. Ezek hagyomdnyos tekintélyre jutnak, egy-egy olyan miivé-
szetileg nagy korszak példdja, mint a miné volt p. o. XIV.
Lajosé véglegessé és dont6vé levén a kovetkezd nemzedékekre
nézve. »A stil csaknem akkora fontossdgunak tartatik, mint a
gondolat. A lélek-dllapot mindig méltosigos, ritkdun folsttébb lel-
kestilt, s az irék nagyobb gondot forditanak termékeik tikéle-
tesitésére, mint azok szdmdnak sokasitdsdra.<* A veszély, a
melynek az arisztokratikus irodalom ezdltal ki van téve, az, hogy
a bensé tartalom vagy lényeg szinte elenyész, s csak az iires,
kidolgozott, mesterséges forma, a tarka folszin, a mely alatt
semmi sincs, ez ami megmarad. Ez az dllapot tényleg Iétezett
Olasz , Spanyol- és Franciaorszdg s Anglia irodalmaiban kiilgn-
boz6é id6kben, a midén az irodalomnak ezen tarka kéntose csak
az udvaroncok, egy-két eszes iré, s mindkét nembdl vald kii-
lonbozé nemes és finom személyek elmésségeinek felsltoztetésére
és terjesztésére szolgdlt, s midén a reflexio és a képzelddés mint-
egy kiragadtattak az irodalombél.

Ezen kiviil az arisztokrdcidnak irodalmat jellemzi a tirek-
vés a vilasztékossdg utdn, a kizdrélagos szellem, s az dltala ki-
rekesztett dolgok nagy szdma. Ez az eset kiilondsen az olyan
advari mivészetnél, melynek valamely nagy monarchia a koz-
pontja a honnat lelkesiilést vesz. Ott folyvdst attél remegnek,
nehogy koznapiakkd legyenek. Bizonyos szavak nem haszndlha-
ték a koltészetben ; azok aljasak vagy méltésig nélkiiliek, s az
dltaluk jelentett dolgokat elegéns korilirdssal kell kifejezni. Az
egyenes-szdlds és élénkség felildoztatnak az illemnek. A szavak
tdrsulds altal nyert értelme ép oly fontosnak tartatik s ép annyi
figyelemben részesiil, mint azok kozvetlen jelentése, azok bensd
ereje és személyes jelleme A nyelvben is, valamint az életben,
hogy tgy szdljunk, van egy killon arisztokrdcia és koznép;
szavak, egy egész Orokségével a méltésdgnak; szék, melyek
mintegy megnemesedtek; és azutin csGcseléke a szavaknak, ki-
zérva a tisztelet és j6 tdrsasdgok korébol.

* De Toequevyille.
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De ezen vilasztékossdg utdni torekvés a beszéd formdiban
még a legkevésbé fontos nyilatkozata az arisztokratikus mivé-
szet kizdrd szellemének. Hatdrozottan a sokkal nagyobb szdmé-
r¢l a férfiaknak és nbknek, tirsadalmi osztdlyoknak, életmddok-
nak, gondolat- és érzésformdknak még csak fel sem teszik, hogy
bdrmi médon is alkalmasak volnidnak a miivészetben a valddi-
Jag szépnek és komolynak elddllitdsdra. A kozonséges nép nem
mutatja magdt tdmegben, kivévén midén tiirelmes nydj gyandnt
kivetheti urdt, vagy tehetetlen és vakmeré lizaddsban felkél az
ur vezérsége ellen. Egyénileg ¢k soha sem egyenlé érdekeltség
tirgyai a magasabb vildgi 4lldsa személyekkel. Maga Shakes-
peare alig tudott talilni az alacsonyabb életsorsban mds erénye-
ket, mint a humoros becsiiletességét és a ragaszkoddé hiiségét.
Robin Hood, a népszerti hés, nem lehetett volna egészen hésies,
ha nem nemes szdrmazdsu és Huntingdon Earljének nem mondja
a hir. Egy arisztokratikus korszak hanyatldsakor, igaz, megtor-
ténhetik, hogy drdmai tanulmdnyok sziiletnek az egyéni jellem-
vl s a paraszt vagy kézmives életébdl, bizonyos magasabb
szemponthbdl. A joakarat és kegyesség irodalma ez, mely
lehajlik, hogy az emberek istenadta testét és lelkét kozelebbrol
szemlélje. S vannak koltemények és regények, festmények és
szobrok, melyek hizelegnek e szelid joakarat érzelmének. Képek
mint Faedéi, melyekben valamely &oreg szegény paraszt, valamely
erGteljes szdntdja a foldnek, vagy kobor szeldelGje tengereknek,
valamely sok gyerekre nehéz munkdval keres§ apa mintegy fel-
hivélag mondja: »Ezen szeretetnél fogva, a melylyel jobbjaim
leereszkedését méltdnylom; ezen — kétségkivill emberi — meg-
induldsndl fogva, mely most rajtam tikrozdédik: valljdtok meg
hdt, nem vagyok-e én ember és testvér? — ilyenforma képek
késziilnek, és szivesen megveszik azokat szeretetremélté egyének
a fels6bb osztdlyokbdl, kik hajlanddék becsiilni a szép tulajdono-
kat, melyek a szegényebbek életében is megvannak. De midén
az arisztokratikus korszak teljes erejében van, kiilsnosen az ud-
vari mitvészet és irodalomban, ezen leereszkedé tanulményok, —
nem minden szeretet és Gszinteség nélkiil készitve, — ismeret-
lenek. Ott, mintha az egész vildg csupa sziiletett és annak ne-
velt nemesekbdl dllana. A mezei életre, ha vetnek is egy tekin-
tetet, az legfolebb azért a kis szérakoztatdsért torténik, a melyet
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az az elékel6k képzeletének nyujt, kik a nagysigot mar megun-
tdk. Divatos lehet jdtszani a pdsatori élettel egy ideig, ha a pisz-
toroknak és pdsztornknek szabad kecses, classikus neveket vé-
lasztaniok ; ha a pésztorbotok szépen faragottak és az isztronga
kotelességei nem nagyon nehezek ; ha Phyllisnek csinos ldbikr4i
vannak, libdn a legujabb divata cipSkkel, s ha Korydon kesert
sonettekben vagy ritornellekben ontheti ki panaszdt a kegyetlen
szép ellen.

Azonban a kozéposztily, az u. n. bourgeoisie jelentd-
kenyen szerepel egy osztdlydban a koltészetnek, a vigjdtékban.
Moliére ugyan, az udvari szokdsok szigorabb uralma alatt élve,
szinte kegyet vesztett a miért egy olyan alacsony szdrmazdst
lényt vett fel darabjdba, mint a kitiiné M. Jourdain. Azonban a
mi (IL) Kdroly korabeli nemességiink elétt a humornak mind
gazdag, kifogyhatatlanul mulattatd, habdr a tdrgyban kissé egy-
hangt anyagjdt szolgdltatta az el6kel6 és a pénzes osztdlyok
kazotti viszony! A bourgeois majmolvdn az udvaroncot, a lord
bolondot csindlvdn a kalmdrbdl, a mig ugyancsak 6 udvarol a
kalmar feleségének vagy lednydnak — a kiilonbozd viltozatok
ezen egyszeril théma folstt ming csillapithatlan nevetést idéztek
el6 a Restauratio korabeli szinhdzak pdholyaiban! Van valami
szinte megindité drtatlansdg fogékonysigukban az ugyanazon, s
Gjra és tjra ismételt komikai benyomdsok hatdsa irdnt. Harlequin
ma, a pantomimikai el6addsok végén, midén Pantalont ellazsna-
kolja, nem biztosabb hatdsa felsl az emeleti karzatra, mint a
min§ biztos volt a gavallér, a kinek el kellett csdbitnia a sza-
técsnak vagy bankdrnak csinos feleségét azzal az aranynyal,
mely a né férjétsl keriilt, azokban a szinhdzakban, melyeket a
mi viddm fejedelmiink és tdrsai lditogattak. '

Mindaz a mi legnemesebb egy arisztokratikus korban, nem
annak vigjdtékdban nyer kifejezést, hanem komoly miivészeté-
ben, s a hdsi férfiak és nbk személyében. Kétségtelen, hogy
az epikai és drdmai koltészet teremtményeiben a jellemnek igen
magas és tiszteletreméltd typusai alkottattak meg. Mindazon
erények, melyeket az 0roklott nagysdg és méltésdg s a veszély
szillnek — a jellem energidja, az akarat ereje, megvetése az
életnek, a test épségének, a vagyonnak, ha a becsiiletrél
van sz6; a nagylelkiiség, fejedelem irdnti hiség, lovagiassdg,
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békeziiség erényei — mindezek személyesitve és dicsditve van-
nak a férfiban, s a nében a fiiggésnek minden erénye, mindazon
kecs és bdj, mely mintegy észrevétleniil szereztetik egy kiilsé-
leg szép vildg feliiletén, s olykor-olykor azon ritkdbb tulajdonok,
melyeket helyzetének kivételes koriilményei fejtének ki benne,
melyek férfini erényt kovetelnek. Jellemz6 és igaz, hogy a mi
legkitiinébb lovagias elbeszélésiink, a » Faerie Queene«,* egy
gentlemannek vagy nemes embernek erényes és finom formdik
szerint valé kimivelését< tfizi ki maga elé, mint az egész kionyv-
nek dltaldnos féezéljat. A feudalis vildg Artegallal és Calidore-ral,
Brixomarttal és Unaval bizonydra nem volt szegény az emberi
jellem magas alkotdsaiban, akdr a férfi, akdr a ndjellemeknél.

Az arisztokratikns korszak mfivészetének tobbi jellem-
vondsait roviden elsorolhatjuk. Erlsen nem érdeklédik a jovo
irdnt, s nem tekint elére a vdgy és ohajtds szemeivel. S miért
tenné ? midén el6tte az ldtszik legjobbnak, hogy a dolgok marad-
janak ugy, a hogy vannak, vagy legfeljebb, hogy az dllapotok
Javittassanak, de nem hogy egy wj vilig teremtessék. Az arisz-
tokratikus tdrsadalom o6rékiilés dltal létezik, s a holnaptd! féként
azon jo adomdnyok megtartdsdt kéri, melyeket a tegnap és a ma
orokségiil adtak. Erzéke a torténelem folytonossdga irdnt annak a
veszélynek van kitéve, hogy szdraz formalissd és anyagiassd
lesz; nem veszi mindig észre, hogy a régi dolgok feladdsa ésaz
ujak elfogaddsa sokszor sziikséges dra a folytonossdignak a kor-
manyzdshan, a tdrsadalmi életben, a miivészetber, a valldsban.
A jelenbe az arisztokratikus korszak miivésze nem igen gyakran
tekint, s akkor is csak bizonyos kedvelt pontjira a jelennek.
De szereti megorokitni a mult dicsOségét. S épen azért elGnyt
ad a régi tiargyaknak, vilasztva azokat sajit orszdgdnak torté-
netéb6l, vagy kibhalt nemzetek torténetébll. Shelley, sze-
meit az arany korra szegezve, mely majd joni fog, ugy tekinthetd,
mint a demokratikus irdnyzat képviselGje a miivészetben; Scott,
hirdetvén a feudalismus dicsdségét, annak hoésiességét és finom-
sdgdt, az els6 francia forradalom utdni idgszak nagy arisztokra-

# Szerzidje Spenser Edmund, XVI. szazadbeli hires angol kolto,
(1558—1599), kinek ez legjobb munkéja. Kiilonben félig allegoricus elbe-
szélés, melyben a hds, a regebeli Arthur kirdly, megszeretvén a tiindér ki-
ralyndt, elindul annak keresésére Tiindérorszigha s minden lépten-nyo-
mon Uj és ij esodas kalandra bukkan.
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tikus miivésze fog maradni mindvégig. A miivészet viszonya a
valldshoz egy arisztokratikus korban rendkiviil egyszerii. A val-
ldsos dogmdnak, mely a létez8 tdrsadalom alapjit és alakité
elvét képezi, teljesen elfogadva és ingatlan hatalomban kellett
léteznie, miel6tt a tdrsadalmi és politikai életnek arisztokratikus
formédja erlt és szildrdsdgot nyert volna; az értelmi és erkilesi
szokdsok, melyeket az arisztokratikus politika fejleszt és part-
fogol — : a loyalitds, engedelmesség, tisztelete a tekintélynek, biisz-
keség a multban, a készség elfogadni a dolgokat Gigy, a ming
atydinkrdl rdnk maradtak, bizalmatlansig az 1j dolgokban, mind
kedveznek a hit dllandésdgdnak. Epen azért a miivészet, egész-
ben, (kiilonds koriilmények természetesen feltind kivételeket
sziillhetnek) nem igen zavartatik akdr az itészeti, akdr a keres-
kedd szellem dltal, s fgy a kétely dltal nem hdborgatva, vagy
egydltaliban nem torddik a valldssal, vagy elfogadvédn a valldsos
dogmét vitatkozds nélkiil, miivészi formaba onti azt, magasztos
allegoridkba és symbolumokba, a mint az megtestesitve taldlhaté
az egyhdz tiszteletreméltd torténetében. S végiil megjegyezhetjiik
de Tocqueville-lel, hogy az arisztokratikus tdrsadalom keriili
mindazt, a mi nagyon megrazé, erfszakos vagy éles, még a
gyényorben is, s kivdléan kedvezbje a vdlasztékos gyonydrnek s
a finom és gydngéd élvezeteknek.

(Folytatis kivetkezik.)
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