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Otletek bolcs6je: SZOTAR a neved!
Dics6ség néked és hozsanna - hat nem megmondta méar
Charles Baudelaire kolléga is, hogy
celui qui n'a pas du nom, n'existe pas?
Csak az létezik, aminek ,,neve” van, és minden sz6: név.
Te vagy, 0, szOtér, az eleve elvégeztetés

anyaf6konyve;

szent bolcs6je vagy te
a testté valt LOGOSZNAK.

DERY TIBOR HAGYATEKABOL

Az ir6 hagyatékaban fennmaradt alabbi
regényrészlet a Pet6fi Irodalmi Muzeum
kézirattiraban talalhatd, egy k6zépmére-
tl spiralos fuzetben, amely a kézzel besza-
mozott 221. oldallal kezdddik, és amely-
ben a szoveg a 286. oldalon végzédik. Saj-
nos a 221. el6tti oldalak hianyoznak,
akarcsak a befejezés: a szoveg egyfel6l egy
gondolatsor kézepén kezdddik, masfeldl
a torténet megszakad, nincs lezarva. A
kézirat tehat kétségkivil toredék, sét
szerz0ijavitasokat, kiegészitéseket igény-
16 piszkozat (egyébként erre utal, hogy
tobb helyen kérddjel jelzi a tovabbi pon-
tositas, potlas szandékat).

A regénytdredéket kdvet6 levél és ta-
nulmény a frankfurti Fischer Verlag, a
Déry-milvek német kiaddjanak reklam-
flizetébdl valo, amelyet feltehet6en 1963
nyaran, A BEFEJEZETLEN MONDAT német
forditasanak megjelenésekor adtak ki. A
német nyelv( levél cimzettje Arend Ku-
lenkampf, a regény szerkeszt6je, aki
munkaja soran folyamatosan konzultélt -
levél atjan - az iréval. (Valészinlinek 14t-
szik, hogy Déry Tibor németl irta a le-
velet))

A tanulmany szerz6je Szilasi Vilmos,
Déry Tibor unokahtgénak férje, filozo-

fus, egyetemi tanar, aki a huszas években
anyagilag is timogatta a fiatal irot, 1957-
t6l pedig mozgositotta a nemzetkdzi kdz-
véleményt bebdrtdénzott rokona és barat-
ja szabaduldsa érdekében. - A levél a Fi-
scher Verlag 1962. évi ALMANACH-jaban
jelent meg el6szor, ezt kovetben bejartaa
német sajtét; megjelent az Obertsterreichi-
sche Nachrichtenben, a Miinchner Merkur-
ban, a Frankfurter Neue Pressében, a Frank-
furter Rundschauban. Szilasi Vilmos tanul-
manyanak mas, korabbi kozzétételérdl
nem tudunk. - Magyarul mindkét széveg
ittjelenik meg el6szor.

A harom irast A BEFEJEZETLEN MON-
DAT sorsa fogja egybe. Déry levele a re-
gény keletkezésének és kiadasanak koril-
ményeir6l szamol be, Szilasi Vilmos ta-
nulméanya a hazai kritika szdméra 0j né-
z6pontbdl vilagitja meg a mi gondolat-
rendszerét, ha Ugy tetszik, filozofiajat. - S
végilacim nélkili regénytoredék is ABE-
FEJEZETLEN MONDAT-hoz kapcsolddik.
Feltételezésiink szerint 1937 tajan kelet-
kezett, s a regény ,,kihordasa”-nak mel-
lékterméke. Mint kordbbi tanulma-
nyunkban (UIRAOLVASOTT KLASSZIKUS.
CET, 1994. 1 sz) kimutattuk, a m{ ha-
rom kotete nem folyamatosan készilt, a
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harmadik kotet befejezése évekigvaratott
magara. Az okot abban lattuk, hogy 1935
6szén Déry Tibor bekapcsolddott a hazai
kommunista mozgalomba, és ezzel par-
huzamosan alkalmazkodni igyekezett az
egyszer(ibb, kozvetlenebb politizalast
hangoztatd igényekhez - &m kevés siker-
rel: nem tudott engedni az eltokélt opti-
mizmus kdvetelményének, kitartott am
bonyolult strukturaja és ,,befejezetlensé-
ge” mellett: ezért is, de egyebek miatt is
konfliktusba kerilt az illegalis kommu-
nista parttal.

Ha a toredék nem A BEFEJEZETLEN
MONDAT elémunkalata (mert végil is ez
sem elképzelhetetlen), ugy taladn ennek a
vivodasnak a terméke. Feltételezésiink
szerint Déry Tibor ebben az idében az
Gszirozsas forradalom és a Tanacskoztar-
sasdg irodalmi megorokitésére vallalko-
zott vagy a maga elhatarozasabol, vagy a
mozgalom vezet6inek felkérésére. Erre
utal a Szép Sz6 1937. oktoberi szamaban
kozzétett Es6BEN cim( elbeszélése, amely
az 1918. oktober 28-i ,,lanchidi csata” ide-
jén jatszodik - és az aldbb olvashaté tore-
dék, amelynek cselekménye 1919. febru-
ar kozepe és majusa kozott bontakozik ki.
(Nem lehetetlen, hogy anovellaésezare-
génytoredék eredetileg 6sszefuiggott, il-
letve hogy anovella atervezett regény ré-
sze volt - esetleg éppen ezt tépte ki Déry
az emlitett kézirat elejérl; a szerepl6k
nevét késébb is megvaltoztathatta.)

Az ESOBEN tObbé-kevéshé onéletrajzi
ihletés(i f6hose, Ferenc az agyuzas eldl a
Roézsadombra igyekszik felkoltoztetni
csaladjat. (Déry 1918-t6l 1920-ig valoban
fenntartott egy albérletet a VVeronika ut-
caban.) A regénytoredek f6h6sét Tamas-
nak hivjak; alakjanak és sorsanak meg-
formalasadba modellként nemcsak maga
Déry Tibor, hanem d&ccse, Georgi alakja
és sorsa is belejatszhatott, f6képp abba a
motivumba, mely szerint életét nem tor-
vényes apjanak koszonheti, hanem anyja
baréatjanak. (Akarcsak Désirée A BEFEJE-

ZETLEN MONDAT-ban - és Georgi a valo-
sagban.) Nyilatkozataiban és tanulma-
nyaiban Déry tobbszor is figyelmezteti
ugyan olvasoit és kritikusait, hogy re-
gény- és novellaszerepl6it tobb modellbdl
gyurta ossze, azoknak egy-egy vonasat
felhasznélva, majd képzelt elemekkel ala-
kitotta tovabb Oket, de talan nem téve-
dink, ha azt gondoljuk, hogy a hazibarat,
Kiss Janos professzor legf6bb modelljéiil
a Déry Tibor szileivelj6 baratsagban 1évé
Liebermann Le6 (1883-1938) szemész-
professzor szolgalt (vélhet6en A BEFEJE-
ZETLEN MONDAT Wawra tanar urja is so-
kat kdszonhet ennek a modellnek, de né-
mely tulajdonsaga még a FELELET Farkas
Zén6 professzoraban is feltiinik). A csalad
masik baratjanak a nevét, amelyet Déry a
Bsrtonnapok HORDALEKA-ban is meg-
emlit, Pollak Illését (1852-1930), a Pester
Lloyd munkatarsdét még csak meg sem
véltoztatta regénytéredékiinkben. Tamas
torvényes apjanak modelljében Déry Ti-
bor apjanak, Déry Karolynak alakjat kell
sejteniink, aki ligyvéd volt ugyan és nem
orvos, de a regénytoredék sok vonatkoza-
sa egyezik az iré onéletrajzi munkaiban,
vallomésaiban emlitett motivumokkal
(labtorés, hazainak allamositasa stb.). Elza
alakja vélhetéen nem egészen idegen
Déry els6 feleségének, Pfeiffer Olganak
személyét6l. De a modellkeresésnél,
kulcskeresésnél alighanem Iényegesebb,
hogy ez atéredék kétségtelenil A BEFEJE-
ZETLEN MONDAT eldgazasa, pontosabban:
amunka soran elvetett variansa. Déry Ti-
bor talan a személyes élményeknek, ator-
ténelmi-politikai eseményeknek és a kép-
zelt elemeknek ezt a fajta talalkoztatasat,
elegyitését nem tartotta sikeriltnek, ezért
- vagy masért? - tért vissza eredeti terve-
hez és mivészi felfogasahoz.
Toéredékink mint mihelymunka igy
kapcsol6dik A BEFEJEZETLEN MONDAT
végsd kidolgozasanak folyamatahoz, illet-
ve torténetéhez.
Botka Ferenc



