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A Kovacs Akos szerkesztette és irta konyvek
- akar a legartatlanabb témajuak is - a fel-
halmozott, gondosan illusztralt adatok révén
dramai hatast keltenek. All ez a széveges fal-
véddbkre, madarijesztékre, falfirkakra, tetova-
lasokra, haldljelekre (ez utdbbiakrol Kicsi,
1991). A szerkesztdé kedves témaihoz id6r6l
idére hlségesen vissza is tér (példaul az els6
vilaghaborus hési emlékmivekhez, Kovacs,
szerk., 1991), s munkassaga er6teljes hatassal
van a hasonl6 érdekl6désd és szemléletd
néprajzosokra (példaul Keszeg, 1991, Kris-
ton Vizi, 1994).

Talan mar a nagy tragikus témak iranti ér-
zékenység jelének tekinthet6 a tetovalasok
iranti érdekl6dése. E témaban elmélyedve
olyan furcsa, tragikus sorsi m(ivészegyénisé-
geket fedezett fel, mint Cserne Laszl6 (Beke,
1987) és a valamikor 1994 majusaban a Du-
nabél kifogott, a homlokan levé tetovalassal
osszhangban Pillang6nak nevezett, vallan fe-
hér patkanyt hordozott alternativ énekes,
Deak Ferenc (Cserne, 1987).

Az 1989-eshez hasonléan e kdtetéhez is si-
kerilt tarsszerz6nek megnyernie a russzista
Sztrés Erzsébetet és a burjat szarmazasd,
Szentpétervart él6, 1948-1981 kozott szovjet
beltigyi alkalmazasban allt D. Sz. Baldajevet,
valamint a csuvas fotémdivész Sz. Vasziljevet.
igy valosagos ,turdni dsszefogassal” dolgoz-
tak fel a Szovjetunié bortdn- és lagervilaga-
nak, sz(ikebben az tgynevezett tolvajvilagnak
a kultarajat. (Lam, a kis népeknek kiiléndsen
sok torlesztenivaléjuk van a nagyhatalmakkal
szemben.) Kovacsék nyilvan a tetovalasok
irant érdekl6dve, sokfelé tapogatozva lelték
meg a két tovabbi tarsszerz6t. Ok egyébként
mar nem ismeretlenek nalunk, hiszen a
korabbi Kovacs-Sztrés-kotet (1989) is Bal-
dajev-illusztraciokra épilt, héatborzongato
valogatas jelent meg t6le hasonlé feldolgo-
zasban a Beszél6 mellékleteként (Baldajev,
1991), a Mozg6 Vilag kulénszamot jelentetett
meg Kovacs és Sztrés 0Osszeallitasaban
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(1991/10), Vasziljevnek pedig kiallitasa volt a
Vigad6 Galériaban (1991. november). A ko-
tetbe sajatosan illeszkednek a Dalos Gyorgy
forditotta, ugynevezett ,tolvajdalok” (106-
115. o.), kar, hogy az egyébként filoldgiailag
alaposan szerkesztett konyv eredetijeiket
nem kozli.

A kotet tehat az orosz tolvajszervezet vila-
gat, kultdrajat mutatja be, kitekintéssel a la-
gerekbe kerult egyéb elitéltekre is. A kulon-
b6z6 okokbol elitéltek, bebdrtonzottek és la-
gerbe keriltek szik elitjét alkotja az ugyne-
vezett tolvajvilag (blatnoj mir), s az 6 kulonle-
ges kultarajuk képviselte a szovjet hivatalos
kultdra egyik sajatos, még kegyetlenebb el-
lenkultarajat. A blatnoj mir is a Szovjetunio
Kommunista Partjahoz hasonléan a civil tar-
sadalmon él6sk6d6, hierarchidba szervezett,
autoném hatalmi intézmény volt, sajat tor-
vényekkel, ritusokkal, jelrendszerrel, s ez a
vonasa, egyaltalan az orosz tolvajtarsadalom
és a Szovjetuni6 tarsadalmi berendezkedése
kozti analégidk a korai elemzdk figyelmét
sem kerilték el (47-48. 0.). (Trivialis, hogy a
legelvetemiltebb, profi b(in6z6k vezet6i fe-
lelnek meg a partvezetéknek.) Az Alekszandr
Szolzsenyicin altal is emlitett blatnoj vs. frajer
szembeallitas (20. 0.) egyik eleme egyébként
a magyarbdl is régota ismert: freier: Gri em-
ber, nem a tolvajvilaghoz tartozd, a meglo-
pandé aldozat” (Szirmay, 1924: 25). Ez afra-
jer egyébként a magyar argéban maig él eb-
ben a jelentésében, de hadd distancialjunk:
az ebben és az el6z8 kdnyvben (Kovécs-
Sztrés, 1989), Baldajevnél, Varlam Salamov-
nal, Szolzsenyicinnél, Wenzeslaus Maiernél
leirt rémségek ilyen méretekben, ennyi idén
at igenis csak a Szovjetunidban és nyilvan
csak 1990 el6tt létezhettek.

A bolsevikok az 1917-es forradalom utan
az ,,0osztalyrokonaiknak” tekintett tolvajvilag
tagjai szamara hamarosan megtalaltak a leg-
inkdbb nekik ill6 feladatot: az elitélt frajer
,»0sztalyellenségek”, ,,a nép ellenségei”, ,az
ellenforradalmarok”, ,,a politikaiak” egyre
novekvé tdmegeinek bortdn- és lagerbeli re-
gulazasat. Az emberi élet elképeszt6 szélsGsé-
geit képviseld, ugyanakkor persze krimina-
lisztikai univerzaliaknak is engedelmeskedd
blatnoj mir (a kdztorvényesek elitje) visszata-
szité kegyetlenséggel teljesitette torténelmi
klldetését. Kovacs és Sztrés nem zarjak Kki,
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hogy a tolvajvildg ebben nem pusztan eszkoz
volt, hanem mintegy hallgatélagos, cinkos
beleegyezéssel vallalta szerepét, hiszen ,,éppen
a totalitarius allamhatalommal val6 0Osszejatszas
jelentette szamara a tulélés egyediili lehetdségét”
(48. 0.).

Az orosz tolvajvilag kultiraja persze nem
egyszerlien brutalis alig emberek primitiv
kultdrdja, hanem egy gyakran rémitéen
visszataszitd, olykor bajosan archaikus ele-
mekbdl felépild, sajatos szabalyok vezérelte,
tobb tekintetben kifinomultnak nevezhetd
rendszer. Ez a kultira végs6 soron az orosz
kultlra része, s brutalisbél szentimentalisba,
érzelgdsbe valté hajlamétjdl jellemzi, hogy a
tolvajvilag kedvenc kolt6je Szergej Jeszenyin,
kedvenc fest6je Viktor Vasznyecov volt. A
szovjet kultura és a blatnoj ellenkultara Gjabb
parhuzamat mutatja példaul, hogy a tolvaj-
vilagban - nyilvan az orosz nyelvben a szovjet
korban elterjedt mintara (Téth, 1991) - az
abbreviaturaknak, betlisz6knak (mozaikszok-
nak) tetovalasként is gyakran lathat6 rend-
szere épilt ki (199-204. o., Kovacs-Sztrés,
1989: 86-88). A tolvajvilag abbreviataraival
parhuzamosan, a legf6bb szovjet allambiz-
tonsagi és belligyi szerveknek csak az elneve-
zéstorténete (Cseka, VCSK, GPU, OGPU,
NKVD, NKGB, MGB, KGB, MVD) kilén mo-
nografiat érdemelne (Kovacs-Sztrés, 1989:
206), shasonl6ak a blincselekményeketjeld16
betliszok is (Salamov, 1989: 10-11).

A kotet - népszerlien tudomanyos md s
egyben szépen Kkivitelezett képz&mdlvészeti
album - képeinek tdbbsége tetovalasokat
mutat be. (Kalon illik a konyv témajahoz,
hogy barmilyen szép, valamennyi kép ,,csak”
fekete-fehér.) A tetovalas, miként a tabu szo is,
James Cook kapitany éceaniai Utja utan ter-
jedt el nyugaton - noha mindkét intézmény
legalabb az 6kortél ismert Eurépaban. Ami a
tetovalast illeti, szamottev6en Eur6paban
csak a X1X-XX. szazadban terjedt el, s leg-
aldbbis bizonyos tetovalasok, bizonyos vidé-
keken tipikusan a b(in6z6k bélyegei. Tébb-
nyire (vannak kivételek) altalaban isjellemzg,
hogy a tetovalasok a valamilyen médon kire-
kesztett vagy a magukat a tarsadalom mas
tagjaitél ily moddon is megkllonboztetni
igyekvd rétegek bélyege. A kildénb6zd teto-
valaskorpuszokon (igy az itt k6zoltén is) csak
a hattereiktl szolgaldé kultardk ismeretében

érdemes mérlegelni, hogy ezek a mlvek
mennyire magikusak, mennyire artisztiku-
sak, mennyiben jelzik visel6ik hovatartozasat.
Nyilvan nemcsak az orosz tolvajvilag, hanem
a XX. szdzad tobb mas b(in6z6 elitje isjelle-
mezhetd olyasféle heterogén jellegzetessé-
gekkel, kriminalisztikai kvazi-univerzaliak-
kal, mint példaul az érzelg6s anyakultusz, a
ritudlis tavolsagtartas mas elitéltektdl, az élet
és a tulajdon (els6sorban a masé, de utana a
sajaté is) megvetése, a kartyajatékok szinte
kultikus (izése, a legaldbbis alkalmi aktiv ho-
moszexualitds vagy éppen a tetovalasok.
Mindenesetre a Szovjetuni6 lagereiben a te-
tovalasnak dontd jelentésége volt, az elitéltek
kozti kommunikacioé egyik fontos csatornaja-
ul szolgalt. Baldajev mutatott ra, hogy milyen
pontosan jelezhette egy-egy elitélt hovatarto-
zasat, s ennek milyen gyakorlati jelentésége
volt példaul a fegyencek elosztasanal (Ko-
vacs-Sztrés, 1989: 18).

A minden magyar érdekl6d6hoz szo6lé
szbveg és képek mellett ne feledkezziink meg
rola, hogy e Kovacs-Sztrés-kotetek a nemzet-
kozi russzisztikdba is U szint vittek, minde-
nekel6tt Baldajev gydjtésének tudomanyos
feldolgozéasaval, s maguk is erételjesen hoz-
zajarultak Vasziljev vilagméret(i elismerésé-
hez. Ajelent6s szamu, folyamatosan el6keri-
16, féleg orosz nyelv( visszaemlékezés és
gyUjtés mellett az orosz tolvajvilagrél és ma-
vészetérdl szolo legatfogobb - s egyben leg-
szebb - tudomanyos 0Osszefoglalasokat ma-
gyarul irtak.

A hazai russzisztika f6 vonulata - miként
oly sok méas tudomanyagé - ugy latszik, a
XX. szazad soran mindig is - olykor attéte-
lesen - valamilyen tarsadalmi nyomasnak en-
gedelmeskedett, ha Ggy tetszik: tdmeges igé-
nyeket kivant szolgalni. Asbéth Oszkar, Me-
lich Janos és Kniezsa Istvan szamara a leg-
fontosabb problémak a magyar nyelv szlav
jovevényszavai, illetve honfoglalasunknak az
oroszokkal, egyaltalan a szlavokkal kapcsola-
tos kérdései voltak. Az 1960-as évekt6l a tu-
domany mdvelésében - mivel az orosz nyelv
az iskolakban is kételez6 tananyag volt - k-
16n6sen nyelvészeink jeleskedtek (Bolla Kal-
man, Dezs6 Laszlé, Pall Erna, Papp Ferenc,
Péter Mihaly). 1d6kdzben, a ,,negyven év”
alatt Bakcsi Gyorgyt6l Kénczol Csabaig, a
sokféle igénynek megfelel6en, igen sokszind,



szinvonalas russzisztikat muveltek, s e tudo-
manyag hazai palyaja alighanem akkorra ér-
te el csucspontjat, amikor, az 1990-es évek-
ben, eltin6félben van az intézményes hat-
tere.

Utolag a dekadencia jelének, a hazai cen-
zUra eltlinése és a magyar russzisztika ,,ale-
xandriai korszakaba” valé 1épése el6hirnoké-
nek tarthatjuk, hogy megjelent magyarul
Boncs-Brujevicsnek az oroszorszagi szakadar
vallasi kozosségekrél szolo tanulmanygydjte-
meénye (1982), majd - s ez mar biztos jel -
hét évre ra Varlam Salamov lagerirotol egy
valogatas (1989), nem beszélve az itthon
ugyanekkor megjelent Szolzsenyicin Guiag-
kotetekr6l s a kordbbi Kovacs-Sztrés-ko-
tetr6l.

Ezt a Kovacs-Sztrés-kotetet valoszindleg a
hazai russzisztika egyik utolsé nagy alkotasa-
ként Odvozolhetjuk. Szokds hangoztatni,
hogy az itt leirt ,,archaikus” tolvajvilag fel-
bomléban van, s atadja helyét a modern al-
vilagnak. Val6szinl azonban, hogy a modern
posztszovijet szervezett b(indzés formacidinak
némely alapvet6 szervez6eleme abbdl a vilag-
bol vett alapokon nyugszik, amit a szerz6k itt
megorokitettek. A kdnyv gyakorlati, krimina-
lisztikai jelent6ségét a szovjet borténvilagban
nevelkedett b(in6z6k vildgméret(i - Magyar-
orszagot is érintd - terjeszkedése adja. Fontos
felismerés volt annak idején, hogy az USA-
ban mdkdd6 sziciliai maffia midkddésének
mechanizmusa nem érthet6 meg Szicilia tar-
sadalomnéprajzanak ismerete nélkul. 1d6-
kdzben az orosz, az olaszt is legy(irve, az USA
legveszélyesebb etnikai blnszovetkezete lett.
A Hongkongtél New Yorkig terjeszkedd, a
volt Szovjetunié teriletérdl érkezé blindz6k
megismeréséhez pedig ritusaik, szimbéluma-
ik, mivészetik ismerete is hozzatartozik.
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ABUVOLET HASZNAI, AVAGY
BRUNO BETTELHEIM
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Bruno Bettelheim: A mese blivilete
és a bontakozo gyermeki lélek
Forditotta Kanos Laszlé

Gondolat, 1994. 478 oldal, 698 Ft

A Gondolat Kiaddé mésodszor is kiadta Bru-
no Bettelheim bécsi szarmazasu amerikai
gyermekpszicholégus kdnyvét. A mi 1985-
ben jelent meg el6szér magyarul, és a kiad6
ekkor Ggy dontott, atpoétizalja egy Kissé a
szamara valamilyen oknal fogva nem elégjo
cimet. igy kerult a magyar valtozat élére A
MESE BUVOLETE ES A BONTAKOZO GYERMEKI
LeLek. Az angol eredeti igy hangzik: Tne
Uses of Enchantment. The Meaning and
Importance OF Fairy Tares, ami magyaritva
valami ilyesmi: A BOVOLET HASZNAI. A TUN-
DERMESEK JELENTESE ES JELENTOSEGE. Azért



