sag, illetve blintett szlikségességének és a hit kons-
titutiv jellegének kérdésében”. (165. 0.) Ameny-
nyiben a tdredéket (melyet Hévizi a maga
egészében kozol is) desifrirozni lehet, a két
szerepl6 négy valasztasi lehet6séget kinal. Az
egyik: egyutt élni a feszlltséggel, etikusan, a
masodik: egyutt éIni a feszlltséggel, de
koénnyedén, frivolan, a harmadik: taljutni a
fesziiltségen, megoldani azt, vagy legalabbis
- vateszként vagy profétaként - megidézni a
feszliltségtdél valdé megvaltas lehetdségét; a
negyedik: egydtt élni a feszlltséggel, vatesz-
ként, megidézve a feszliltségben é16k U] vila-
ganak eljovetelét. Nagy leegyszer(sitéssel azt
mondhatnank, hogy az utolsé lehetéség az
igényesen-eredetien nietzschei, de persze Za-
rathustra kisértete, megkllénbdztethetetlen
hasonmésa beéri a harmadikkal. A harmadik
lehet6ség a totalis tarsadalmakba valé fejes-
ugras javaslata. Mikor Lukéacs annak idején
azt mondta, hogy a kommunista part szaba-
ditotta meg a fejfajasatol, ezt (is) értette. Ha
e kett6t6l eltekintiink, mi marad? Az egyik:
egydutt élni a feszlltséggel, etikusan, a masik:
egyltt éIni a feszlltséggel, kdnnyedén, frivo-
lan. Ugy latszik, mintha az utébbi lenne a
kdnnyebb Gt - de ez csak latszik igy. Aki erre
az Gtra lép, annak nagy tehetségre van szik-
sége, kilonben csak a kdnnyedség marad, és
a feszliltség feloldédik a frivolitasban. S ak-
kor eljutunk Lukacs koéznapi emberéhez
vagy Heidegger ,,das Man”-jahoz - és meg-
szlnunk egzisztalé gondolkoddk lenni. Ma-
rad még egy at: egyutt élni a feszlltséggel,
etikusan. Aki erre az Utra Iép, az Kierkegaard
arnyékaban él. Elhet még Nietzsche csillaga
alatt is, de ez az arnyék 6rzi meg a Zarathust-
ra (az eredetijével oly kdnnyen 0Osszetéveszt-
het6) hasonméasanak kisértésétol.

Nos, amennyiben forméakrol beszélink (a
lélek tartalmanak megformalasarél) és nem
egyes, korhoz kotott gondolatokrol, akkor
nem nagy merészség azt allitanunk, hogy
ugyanazon utak keresztezik az ezredforduld
egzisztald6 gondolkoddinak sorsat, mint an-
nak idején a szazadfordul6 egzisztalé gondol-
kodéinak a sorsat. Ezek a lehetdségek a XX.
szazadban nem léteztek, jobban mondva a
XX. szazadban nem ezek voltak a valaszutak.
Ott nem azt kérdeztik, hogy van-e etika, ha-
nem azt, hogy milyen az etikdd, nem azt,
hogy van-e hited, hanem hogy kiben/miben
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hiszel, ott nem fajt a fejiink, mivel levagtak,
ha nem akartuk, hogy kimossak az agyunkat.
Ott nem volt problémank a metafizikai ab-
szolGtummal, mert csak a tizparancsolatot
kellett fejinkbe vésniink. De most atléptik a
XXI1. szazad mezsgyéjét, eltemettiik mind a
halottainkat, mind az eszményeinket, és
visszajutottunk a réges-régen magukra ha-
gyott lélekformakhoz, melyeken, azt hittik,
egyszer mar taljutottunk. Hogy hany gon-
dolkodo tér vissza ezekhez a lélekformakhoz,
az értelmetlen kérdés, hiszen a szazadfordu-
Ibn sem szamoltuk a gondolkodd fejeket.
Csak annyit mondhatunk, hogy azok, akik
gondolkoznak, Gjra igy gondolkoznak. lgaz,
be vannak oltva - egyel6re - a totalis tarsa-
dalmakba valé ugras kisértése ellen. De az
immunizalas ideje hamarosan lejar. Az, aki
gondolkozik, sajnos éppen olyan kdnnyen fe-
lejt, mint az, aki nem. De az el6bbi legalabb
emlékezni is képes.

Hévizi Ott6 szovegkonyve segitségével
részt vehetiink egy régi kartyajatékban, és
megprobalhatunk mas lapokra tenni.

Heller Agnes

VAGI GABOR:
MEZOHEGYES*

Kardos Sandor képeivel
A kotetet gondozta és szerkesztette Zavada Pal
Szazadvég, 1994. 321 oldal, 420 Ft

Minden tarsadalmi létezés legfébb dimenzio-
ja az id6, a kapcsolatoké az id§ tudata. Az
egyetlen id6pillanatba szoritott emberszocio-
l6giai vizsgalat, akarmilyen mély volt a felvé-
tel, végeredményét tekintve alig kiilonboztet-
het6 meg a méhekétdl vagy a termeszekét6l.
A magyar szociolégia mindig torténeti volt, s

* Ez a kritika eredetileg aKilgazdasag 1994/12. sza-
mabanjelent meg - atengedését ezton kdszonjik.
E szokasunktol eltérd Ujrakozléssel szeretnénk - a
Kulgazdasagétol feltehetGen kilonbdzd - olvasoko-
zonségink figyelmébe ajanlani Lanyi Kamilla ira-
sat. (Aszerk.)
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val6szinlileg erre vezethet6 vissza, hogy a
szociografia is mindenkor visszanyult leg-
aldbb az el6z6 nemzedékig, felmutatva azok-
nak az intézményeknek és a gazdasagi kor-
nyezetiknek a valtozasat, amelyekben a fel-
vétel idején a vizsgalt csoport vagy réteg
egyedei és a koztuk lévo relacidk értelmezhe-
t6knek mutatkoztak.

Vagi Gabor MEzZOHEGYES-e mar a Vvizsga-
lat céljat és a leirds maodjat tekintve is torté-
neti szociografia.l Ebben egy egyedi és bo-
nyolult teleptlésrendszer - a mez6hegyesi al-
lami birtokhoz két6d6é Kozpont és az id6k fo-
lyaman tobb mint nyolcvanra névekvd, ma
hasz kordal meglévé major - tarsadalmat ki-
alakuldsatol kezdve képezi le, mélység és
részletezettség tekintetében mintegy kina-
gyitva a legutdbbi haboruat megélt nemzedék
tarsadalmi hanyattatasainak, oda-vissza ren-
dez6déseinek kiindulé- és fordulépontjait: a
cselédsort, a felszabadulast, a foldreformot és
visszacsinalasat, 1956-ot, a végsének gondolt
foldfosztast és berendezkedést a mindenhaté
Kodzpont arnyékaban.

Ugyancsak a magyar szociografia hagyo-
manyaba illeszkedve, Vagi Gabor MEZzZOHE-
GYES-e irodalmi md is. A sokféle kidolgozasu
részekbdl osszeallé kényv ilyenként valo egy-
ségeét, akarmilyen az egyes részeinek a m(ifa-
ja, modszertani megoldasa - irodalmi esszé,
riport, interju, dokumentumkdzlés, telepi-
lésszocioldgiai, tarsadalomtorténeti tanul-
many, értekezés az erkélcsrél -, irdjanak szo-
ciologiai szemlélete és a magyar szocioldgia-
ban egyedilallo, senki méséval 6ssze nem té-
veszthetd elbeszéld hangja adja meg. Az el-
beszélés fesziiltsége pedig abbdl ered, hogy a
maga gy(jtotte adatokat és személyes tapasz-
talatait a szerz6 mindenkor szembesiti a méa-
sokéval. Megvan ebben az eljarasban a ver-
sengés eleme is, hiszen tébbnyire volt Kivel
versenyeznie.

Féja Géza megérkezése Mez6hegyesre
1937-ben példaul dramai volt: vezényszora
hajladozé summaslanyok a hatarban, képes-
konyvbe ill6 palotacskdk, kecses hintok a
Kézpontban; a mintagazdasag tehenei lepe-
dén ellenek, a cselédek kozott hliszszazalékos
a csecsemd@halandésag.2 Vagi tébb mint har-
minc évvel késébb simén landolt: a vonat a
kdzség kozepén tette le, a kép ,,jolesd”, a cse-
lédsor még odébb van.

Az elsd szaz év és a masodik

egy uradalom életében

Mi is ez a Mez6hegyes? Il. Jozsef alapitotta
ménesbirtok az egykori Csanadd megyében
(kellett a 16 a haborukhoz); mintagazdasag (a
,-ménesosztaly” okosan elvalasztva a ,,gazdasagi
osztaly”-tol) ipartelepekkel, vasttvonalakkal,
folyé vizzel (az istallokban), telefonnal mar az
elsd vilaghaboru el6tt; ugyanez a két vilagha-
boru kézétt, ahol (majdnem) minden cseléd-
csaladnak jutott egy-egy szoba, két szobara
konyha, a summasok vasagyon alhattak, és
nem hianyzott egészen a betegbiztositas.
Ugyanakkor uagynevezett eszmei kozség is
volt, vagyis az uradalom ellatta a kdzigazga-
tas feladatait a Kdzpont és a szerteszért ma-
jorok, illetve lakosaik folott. 1945 utan sok-
agazatd, valtoz6 szamu, valtozd kozpontd
Uzemegységekbdl szervezett allami gazdasag
(kés6bb kombinat) lett, megalakult benne a
kbzségi tanacs. Amikor Mez6hegyesrél mint
kozségrél beszélink, nem falura és annak a
hatarara kell gondolni: tertlete korulbeltl
kétszaz négyzetkilométer, északrél dél felé
haladva majdnem egynapi jarofold.

Vagi Gabor konyvének két elemzé fejeze-
tében (I11. AKszpont; IV. Amajorok) gon-
dos, mddszeres és aprélékos leirasat adja an-
nak, hogy a Kézpont kézpontjatdl északra és
délre, féutcajatoljobbra és balra milyen tipu-
su lakokorzetekben, épiletekben, mekkora
és milyen komfortfokozatu lakasokban kik és
hanyan laknak, mennyi a gyerekik; meg-
megéllva egy-egy pillanatra a tablazatokba
foglalt statisztikak, disszimilaritasi és szegre-
gaciés mutaték szamolgatasa kdzben eltdp-
rengeni azon, hogy vajon a mez6égazdasagi fi-
zikai foglalkozas, kis lakas vagy sok gyerek le-
het-e akadalya flird&szoba épitésének, a sajat
furd6szoba megléte annak, hogy a lakasba a
vizet is bevezessék.

Az imént a Kozpont kozpontjat emle-
gettik. Mez6hegyesen az uradalom (kés6bb
hiszezer hektaros szocialista nagylizem) és a
kdzség kozpontja mindenkor egybeesett, a
kettd igazgatasa pedig inkabb csak formali-
san valt el egymastdl (a méasodik vilaghaboru
elétt még ugy se). A Kézpont maga is 0ssze-
tett teleptilés: a hivatalokat és a vezetd réteg
lak6helyét magaba foglalo kézponthoz ipari
Uzemek, hozzajuk tartozo régebbi és Ujabb
lakételepek csatlakoznak, ezt egésziti ki a fa-



lusias jelleg(i hazakbol allo két Ujtelep és az
Omezbéhegyes nevezet(i, egykori cselédhéa-
zakbol allo lakonegyed. A Kdzponttol tavo-
lodva, a majorokban az egy-két szobas la-
kasokra felosztott cselédsorhaz a f6 épulet-
forma. Utca nincs errefelé, udvar se; kony-
hak, olak, mellékhelyiségek az ajto el6tt vagy
a haz mogott helyezkednek el, jé6 esetben si-
kerdl keritéssel elvalasztani egy-egy csalad
életterét.

A korabbi latogatok és Gjsagiro kiséretik
tagjai nem ugyanezt lattdk Mez6hegyesen: a
Habsburg trénorékds vagy a kormanyzé ba-
ratai arnyas fasorok kdzott robogtak a lovas-
paréddékra, 1945 utdn pedig az arra jaro
riporterek partallasuktdl és a széljarastol
fugg6en hol az Gjdonsult parasztok, hol a
gyari munkasok, hol a tisztvisel6k lakat lattak
egyszer szépnek, korszerlinek, masszor ésdi-
nak, lebontanivalénak. A cselédsorrél nem
volt sz6.

A major nagyobb, ha valamelyik Gizemegy-
ség kdzpontja, kisebb, esetleg csak egy-két la-
kasbol all, ha nem. Ezek korabban mind szol-
galati lakasok voltak, az allami gazdasag dol-
gozoi laktak benntik. Némelykor a majorbél
kivonult az allami gazdasag, ezek akkor ta-
nacsi majorok lettek, lakasaik tanacsi bérla-
kasok. Volt major, amelyet masik kézséghez
csatoltak, mert lakéik odavalési termel6sz6-
vetkezetbe jartak dolgozni.

Mez6hegyesnek e kilteriiletén a hetvenes
évek végén koridlbelil 6tezer ember élt, a
Ko6zpontban négyezer, a Kbzpont kdzpontja-
ban 550. A lakashelyzet kérzetenkénti vizsga-
lata bizonyitd erével mutatta ki, hogy a fog-
lalkozasi hierarchia felsd fokan a szellemi fog-
lalkozastak, a k6zepén a nem mez6gazdasagi
fizikaiak, a legalsén a mez8gazdasagi fizikai
munkasok allnak, és hogy a kézépsd csoport
inkabb vegyl folfelé, mint lefelé. A foglalko-
z&si hierarchia tarsadalmi hierarchiava mere-
vilve élt tovabb azutan is, hogy ezeknek az
embereknek mar csak Kkisebb része talalt
munkat magaban az allami gazdasagban, il-
letve annak a Mez6hegyes kozségbe esé teri-
letén: a kdzség 3900 aktiv keres6jébdl 1800-
an. Ez ut6ébbiak kézul kérulbeltl ezren a ma-
jorokban laktak a vizsgalat idején. (Az allami
gazdasag dolgozdéinak szama ennél tébb volt:
sokan a szomszédos kozségekbdl jartak be,
masok be se jartak, hanem azokban a kozsé-
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gekben laktak, amelyekben a gazdasag Gjabb
birtokrészekhez jutott az 6tvenes-hatvanas
években.)

A Cselédnek 1enni cimet visel6 V. fejezet
els6 részében kit(iné 6sszefoglalasat kapjuk a
cselédi jogviszony torténetének és a cseléd-
helyzet klasszikus leirasainak (ILLYESNEL, Er-
deinét), killondsen kiemelve azt, hogy a csa-
ladfé munkahelyi pozicidja (nem pedig telje-
sitménye) egyértelm(ien meghatarozta a csa-
lad minden tagjanak anyagi helyzetét és
munkalehet6ségeit, tovabba, hogy a nagy-
Uzemi munkaszervezet fegyelme teljes mér-
tékben Kkiterjedt a csaladtagok maganéletére
és magantevékenységére is. Uj eredménynek
és Uj szempontnak tekinthet6 az, hogy a szer-
z6 felhivja a figyelmet a majornak mint tele-
puléstipusnak a meghataroz6 vagy legalabbis
konzervalo szerepére e viszonyok fenntarta-
saban. A cselédségnek tehat, mint megjegyzi,
volt mi aldl felszabadulnia. A FELSZABADULAS
VALTOZATAI cimi V1. fejezet ehhez képest ba-
jos kitérének tlnik, amelybdl kideril, hogy
a kdnnyes-bUs helytorténetek allitasaival el-
lentétben 1944 G6szén a front kozeledtével né-
met csapatoknak, magyar katonaknak nem
volt idejuk Kidriteni a gazdasagot, Mez6he-
gyes kornyéke par ora alatt elesett, mialtal a
gazdasag, szovjet parancsnoksag alad kerdl-
vén, egyszeriben hatorszagga és hadtapteri-
letté valt, az 6sszes ilyenkor szokésos kovet-
kezménnyel.

Amikor Veres Péter3 Mez6hegyesre uta-
zott meghirdetni a foldreformot (hogy allami
fold legyen kimérve legel6szor, amely raada-
sul az orszag legjobb foldje), akkor még arrol
volt szd, hogy a gazdasag 30 000 holdjabdl jo
24 000-t fel fognak osztani. Par nap mulva
kidertlt, hogy csak 15 600 holdat, ennek
egyharmadat kaphatjdk a cselédek, a mara-
dékot tizenharom, féldhianytol fuldokld koz-
ség agrarproletarjai. lly moédon 3063 csalad-
nak adtak foldet, koztuk 876 cselédnek. Ami-
kor lattak, hogy sokkal kevesebb foldet kap-
hatnak, mint amennyit igényeltek volna, a
cselédek kozul legalabb ugyanennyi visszalé-
pett. Azok a cselédek, akik hozzajutottak egy
darab foldhoéz, a gazdasag engedélyével el-
bontottak a cselédhazak egy részét, és valyog-
gal kipdtolva falut épitettek maguknak, meg
tanyakat. igy szlletett egyike a mar emlitett
két Ujtelepnek.
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Ekézben a kozségben élénk partcsatak
folytak: a kommunistak az Gjgazdakat tamo-
gattak, a szocialdemokratdk a nagylizemet és
az iparban dolgozékat, az ,iparosokat”. A
frontvonalak val6jdban nem voltak ennyire
vildgosak: Mez6hegyes szegényparasztsaga,
de kUléndsen foldhoz jutott cselédsége harc-
ba keveredett a kdrnyez6 falvakkal és az oda-
val6si Ujgazdakkal, ez utébbiak voltak a ,,fa-
lusiak”. Ezek egy-két esetben elérték, hogy a
kapott foldjuket sajat falujuk hatarahoz csa-
toljak, de épitéanyag, igaszerzés uUgyében
rendszerint 6k huztdk a révidebbet.

Azutan a kdnyvnek egy egész fejezete szol
arrél, hogyan vette el a hatalom a foldet ettdl
az egymassal is marakod6 haromezer csalad-
tol. Maguk az Gjgazdak pedig, akik az egyik
idézett forras szerint ,,0t-hat évi probalkozas
utan meggy6zddtek a szocialista nagyiizemi gazdal-
kodas elényeir6l”, visszasomfordéltak az allami
gazdasagba, vagy bekéredzkedtek valamelyik
termel6szovetkezetbe. 1953-ban szamosan,
majd egy rendelet folytdn 1957-ben 2661-en
megprobaltak visszaigényelni a foldjuket.
Kézuluk tizen kaptak vissza 6sszesen 26 hol-
dat. A tobbieket foldhiany cimén elutasitot-
tdk. Kdzben persze volt egy forradalom, gyd-
lésekkel, sztrajkkal, kdvetelésekkel. Nemcsak
ennek a konyvnek, hanem 1956 torté-
netének egyik legszorongatdbb csucspontja,
amikor az allami gazdasdg munkasai forra-
dalmi kovetelésként visszakdvetelik a haboru
el6tti cselédbért, a kommenciét, nem feled-
kezve meg az évi 56 kilogramm szalonnarél
sem. Mindezek utdn nem maradt mas hatra,
mint jogilag is Kisajatitani a valahai féldhoz
juttatottak elhagyott foldjeit, a kdzség terile-
tén megmaradt, 6tszaznal is kevesebb gazdat
pedig bekergetni a termel8szdvetkezetbe. Ez
megtortént hianytalanul. Mindazonaltal Me-
z6hegyesen nem maradt termel&szovetkezet.
Ami mégis megalakult valamelyik majorban,
az vagy megszint, vagy mas kozséghez csa-
toltak.

,-NyUzd meg, mint a verebet!”- mondja a volt
Ujgazda, sajat sorsara emlékezve. Vagi Gabor
folkereste az egykori parasztnyuzoékat, jarasi,
megyei embereket, népnevel6ket. Osszegyj-
totte leirataikat, hatarozataikat, jegyzékony-
veiket. Tobbnyire az aldozataik sorstarsai vol-
tak, eredetileg megbecsilt emberek, akik Ki-
emelkedtek kdrnyezetiikbdl, és a tdébbiek bi-

zalmabdl nemzeti bizottsagi, foldoszté bizott-
sagi tagok lettek. Eszre se vették, mikor jat-
szottak el ezt a bizalmat. Akkor valamilyen is-
kolara kuldték 6ket, majd mas faluban, mas
vidéken, ahol még az emberek beszédét se
nagyon értették, lettek begydijtési megbizot-
tak, tagositasi felel6sok, tanacselnokok, akik
egy aprocska tervfeladat kipipalasaért csala-
dok szazait tették tonkre. Palyafutasuk alatt
a tarsadalmi és mozgalmi erények rangsora
tobbszor is megvaltozott: az engedelmes cse-
lédi hlség a végén elékeld helyre rukkolt el6;
fennen ragyoghatott a munkéasdntudat, ha
beérte a puszta ragyogassal (meg némi elki-
I6ntléssel a tobbiektdl); csak a ,,falusiakkal”
volt baj 6rékké, mert bar megsziintek birto-
kos parasztok lenni, akar allando, akar
idénymunkasként tlintek fol, akar az allami
gazdasagban, akar a cukorgyarban jelentkez-
ve, mindig elégedetlenkedtek, és mindenbe
beleszoltak.

Vagi konyvének masodik felét foglaltuk
ezzel 6ssze. Megtudjuk még, hogy az utdébbi
id6ben, ugyandgy, mint sok mas allami gaz-
dasagban, itt is megjelent a majorokban az a
nehezen Kkiismerhet§ vandor népesség,
amely vagy a legnehezebb munkat is vallalja,
csak megfizessék, vagy csak lakni akar egy
darabig, majd odébball. Ugyancsak orszagos
jelenség, hogy mire ez a kényv elkészilt, a
falusias Ujtelepek elnéptelenedtek, lakoik
eloregedtek, fiatalok tébbé nem koltdztek
oda. A tanyak mar a kutatas elején omladoz-
tak, és egy-két major is kezdett meguresedni,
miként az a kezdetekt6l fogva lenni szokott,
valahanyszor véltozik a nagyizemi termelés
Osszetétele, technologiaja vagy szervezete.

A torténet meghosszabbitasa

A Szocioldgiai Intézet néhany kutatéja 1969-
ben érdekl6d6é didkokat kuldott falura, Ma-
gyarorszag felfedezésére. VVagi Gabor a pesti
kézgazdasagi egyetem hallgatéjaként, az
egyik didkcsoporttaljutott el Békés megyébe,
majd Mezbhegyesre. Rokoni szalak flizték
Békés megyéhez, tehat otthonos volt a vidé-
ken, s abban, hogy kezdett visszajarni, nagy
szerepe volt annak, hogy talalt a Mez6hegyes
torténetét j61 ismeré adatkozl6t. Két évtize-
den at készilt a konyv, s bar igy is kerek
egész, befejezetlen maradt abban az értelem-
ben, hogy szerz6je 6nallé fejezetet szant a



Hfalusiak” torténetének. Veluk szerzett ta-
pasztalatainak summaja és altalanositasa - de
nem a leirdsuk - masik tanulmanyanak lett
a téméja.4 A falu itt is megsz(int a mez6gaz-
dasagi termelés szintere lenni, lakosainak
tarsadalmi karakterét itt is az elvandorlés, a
szervezeti kilrtlés, az elhagyatottsdg hata-
rozza meg. Mar a Mez6hegyes telepllésszo-
ciologiai vizsgalatdnak adatai alapjan kovet-
keztethetliink arra, hogy a falu, illetve Mez6-
hegyes néhany falusias telepiilése éppen ezt
a mintat kdveti.

Mez6hegyes tovabbi tdrténetét illetéen -
hiszen méar a kilencvenes évtizednek is eltelt
majdnem a fele - eléggé hézagos forrasokra
vagyunk utalva. A legfébb adalékot az 1991.
évi pécsi falukonferencia el6adasai szolgaltat-
tak.5 Ebbdl kidertl, hogy a téredék megyék
(ilyen a Békéscsaba iranyitasa ala keralt ma-
radék Csanad is) gazdasagi és tarsadalmi le-
maradasa 1949-1950 ota csak fokozodott a
két haboru kozti id6hodz képest; hogy Békés
megyében 1989-rél 1990-re egyetlen negyed-
év alatt megharomszorozédott a munkanél-
kiliség; és hogy az allami gazdasagokban az
alacsonyabb beosztasu agrarértelmiség, a ,,fe-
hér galléros cselédek” helyzete, hangulata
igen rossz volt. Ujsagbél, radiobdl tudjuk,
hogy Békés megyében - mint mindig - rend-
kivil élesek voltak a foldvitak, bar az allami
gazdasagot ezek a hiradasok nem emlitették.
Mas forrasok megemlitik, hogy 1992. évi ala-
pitassal a gazdasag neve Mez6hegyesi Allami
Ménesbirtok Rt. lett; el6tte ugyanugy eladé-
sodott, és ugyanolyan bonyolult t6kemd(vele-
tek dtjan proébalta az allami t6ketulajdonos
kihGzni a bajbél, mint a megtartasra szant
tobbi nagyvallalatot. A vezetdket itt is kicse-
rélték. Az atalakulas el6tt a kombinéat aktualis
terilete 18 000 hektéar volt, a karpoétlas befe-
jezése utani iddre az alapitok 9-10 000 hektar
megmaradasat vartak. A karpotlas itt aztje-
lentette, hogy a birtok felét karpétlasijegy el-
lenében értékesitették, a jegyzési hatarid6
1994. marcius 21. volt. Mint egy radiointer-
juban hallhattuk, a gazdasag szerkezete meg-
valtozott: a sertésagazatot levalasztottak rola,
a ménes maradt; 3000 hektaron 6ntdzési be-
ruhdzasba fogtak, az 0j vezet6k szénat akar-
nak termeszteni Uj technoldgiaval, értékes te-
nyészallatokat, szarvasmarhéat késziilnek tar-
tani; s mindezek propagaldsara nemzetkozi
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bemutatot, ,,birtok-show™-t terveztek (valdszi-
nileg az 1885. évi Orszagos Kiallitas volt e
mfajban az els6). Az emberekrdl minddssze
annyit lehet megtudni, hogy 1992 végén a
gazdasag alkalmazottainak szama 1500 f6
volt, és hogy Ujabban nagy elbocsatasok var-
hatok.

Milyen koényv sziletett?

Vagi Gabornak e mive és egész szocioldgiai
oeuvre-je nem kothetd szorosan semmilyen
szociologiai vagy szociografiai iskolahoz. Ezt
akar magyar hagyomanynak tekinthetjik, de
talan annak is tulajdonithatjuk, hogy a targy
angolszasz és német irodalman kivil a fran-
cia és koronként orosz kutaték publikaciéival
is behatéan foglalkozott. A MEzZOHEGYES ele-
jét6l a végéig tarsadalomkritika, agalas és
agitacio nélkul, megfelelve Bibo és Erdei ko-
z0s felfogasanak, amely Bibd Istvan szavaival
igy hangzott: ,,...sose szabad egy igazi tarsada-
lomkritika hattereként els6sorban az atrocitasokra,
a hajmereszt6 esetekre helyezni a hangsulyt”, és
,»...ahol a bajok egy reménytelendil rossz, torz ha-
talmi szerkezetb6l fakadnak, ott semmi értelme a
panaszokkal a papirforma szerint »illetékesek«-t6l
Vvarni az orvoslast”.

Nem a helyenként szaktudomanyos, ma-
sutt irodalmi stilusa kiilonbozteti meg ezt a
m(vet az egykori és Ujabb falukutatokétol:
mindkettére van naluk elégséges példa. Ha-
nem az, amit a kotet szerkeszt6je, Zavada Pal
rovid el6szavaban ,,szelid irénianak” nevez. Ez
a roppant személyes irdnia a régmultak ese-
meényeit idézve helyenként artisztikusan jaté-
kossa valik, a mahoz kozeledvén a sz6 szoros
értelmében vett kortarsirodalmon és art-ki-
no-vetitéseken felndtt sajat nemzedékéhez
sz0l. ,,Tagadhatatlan, hogy a régmultformai baja
ennek a korszaknak a dokumentumait is korillen-
gi. Még az erdszak is (ha nem fajul gyilkolassa)
sajatos zamatot hordoz: a butasag és a rosszindulat
zamatat.” (108. 0.) Az idézet az 6tvenes évek-
nek szentelt fejezet bevezet6jébdl valo, amely
jellegzetesen Az UGYNEVEZETT ESZTENDOK ci-
met viseli. Az irébnia még ebben is megtartott
szelid volta abbdl fakad, hogy Mez&hegyesen
nem voltak kuldkperek, mert nem volt kit ki-
pécézni, hogy 6 a kuldk. Ezért a tovabbiak
megértéséhez elégséges ,,..két elemi idérendi
tényhez kapcsolni a torténteket. Ahhoz, hogy az 6t-
venes évek a hatvanas, a hetvenes és a nyolcvanas
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esztenddk el6tt teltek el. Es ahhoz, hogy 1945
utan”. (109. o.) Az olvasd, ha szereti tudni,
hogy voltaképpen hol él, bizonyara eszében
fogja tartani ezt az id6rendet a kilencvenes
évekre nézve is.

Az alig tobb mint haromszaz oldalas
kdonyvnek csak hatvan szazaléka a szoveg, a
tobbi fotd. Néhany épuletkép és torténeti fel-
vétel (pipaszarlabd miniszter 1912-bél, a kor-
manyz6é vadaszaton, a kormanyzo6 falatozas
kdzben, olasz szenatorok az erdészélen) kivé-
telével a fotok Kardos Sandor nevezetes Ho-
RUS ARCHIVUMA-nak a darabjai. A szazadfor-
dul6 idejébdl vagy inkabb kicsit korabbrél
szarmazo két fényképtdl, talan mert annyira
elltnek a tébbitdl, nehéz elszakadni. Az egyik
érdekes arcl kovesdi asszonyé Ugynevezett
régi maty6 viseletben; lehetett summasasz-
szony is, de az esze valoszinlleg tobbet ért,
mint a fizikai ereje. A masikon huszvalahany
éves jegyespar lathaté, ugyanabbdl az id6-
szakbdl. Az (16 menyasszony a viselete alap-
jan jomaédua, polgarias izlésd, dél-alfoldi pa-
rasztleany, a v6legény gazdagon kiallitott régi
maty6 Oltdzetben &ll mellette. Mind a ketten
megallapodottak, derekasak, szépek. Volta-
képpen megdébbentd, hogy ezutdn nincs
egyetlenjé tartasu, nyilt tekintet(i ember sem
az egész gydjteményben, se felnétt, se gye-
rek. A tehén tégye rancos, a malackak angol-
koérosak. Csupa torz, suta mozdulat, 6nelé-
gllt vagy ijedt vagy sunyi arc, a legjobb eset-
ben is kényszeredett mosoly vagy befelé for-
dulo, szenved6 Kkifejezés. Valamiféle geneti-

kai drama zajlott volna le errefelé az elmult
szaz évben? Vagy ennek a sok elrontott fot6-
nak a kivalogatasa egy magat mindenaron
megkllénbdztetni akar6é kultdranak, Bour-
dieu-féle osztalyethoszt kifejezd izlésnek fe-
lelne meg? Vajon mifélének? A recenzens
ugy Véli, hogy az altalanositott mizantropia
divatja nem jO riposzt és nem jO védekezés
korunk eddig elkdvetett és ezutan elkdvethe-
t6 blinei ellenében.

Az egyébkeént szép kiallitasu kotet cimlap-
jan szbke kislany lathat6 féldgombbel, mu-
tatoujjaval valahol Tajvan és a Fulép-szige-
tek kozti pontra bokve. Az olvaso biztos lehet
abban, hogy Mez6éhegyes nem ott, hanem
Magyarorszagon, ,,...az északi szélesség 46° 21",
a keleti hosszisag 20° 48" koordinatakkal leirha-
t6 ponton fekszik. Ezt azonban nehéz elképzelni”.
(7. 0)a

Zavada Pal rendkivil gondos szerkeszt6je
volt a kétetnek. Minden follelhet6 kéziratda-
rabot sikerilt beillesztenie a megfelel6 feje-
zetbe. Néhany kisebb rész szévegét a korabbi
kozlésekbdl vette at. Némiképp megneheziti
az olvas6 dolgat, hogy hianyzik a térkép
mind a megyér6l, mind a roppant bonyolult
helyrajzG Mez6hegyesrél, és egy akar-
mennyire vazlatos helyszinrajz a Kézpontrol.
Akinek megvan a Pallas Nagy Lexikona, Csa-
nad megye térképén megtalalja a régi majo-
rokat, a Kézpont vazlatat pedig olvasas koz-
ben elkészitheti maga, ez nem lesz nehéz, és
atovabbiakban nagyon megkonnyitheti az el-
igazodast.
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