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iirilés sivar és sotét pusztasdgainak viziéi
szervezik az életm{ motivumanyagat. Ebbél
szervezte koltészetének héaromszor héarom
ciklusat. A SOTETEN, KENYBEN harom verscik-
lusa a Sarangyai. els6é ciklusanak makroval-
tozata. A SARANGYAI. elsé ciklusaban a gyét-
relemben fogant 1ét baljés gyonyodre szélal
meg. A mésodik ciklusban a metafizikai kin
konkretizal6dik, és az elhallgatashoz vezet. A
harmadik ciklus fész6lama a stlyos tapasz-
talatok aran kikiizdoétt metafizikai remény. A
harom ciklusa
dnmagaban is zart kompoziciét alkot: a szi-
letés, keletkezés (1) a létezés &hitatan at (2)
az elmulasig (3) ivel. A kél kotet kompozicidja
Az ELHAGYOIT SZINTER-ben egyesitve 0j, na-
gyobb ivet ir le, ismét csak harmas tagolas-
ban. A gydnydrbél valo kilizetés és némasag
els6-masodik ciklusa utan az Gjrakezdés, re-
mény, szliletés motivuma 6sszefogja a harma-
dik-negyedik ciklust, ahonnan a kegyelem,
halal irdnydba mozdul tovabb a zaréciklus.
Ugyanakkor ezekben a ciklusokban megjele-
nik ismét a teremtés motivuma: A HALLGATO
Berzsenyi (1976), a Héraclius Gloss tép-
rengései (1970) és A szobrasz (1970) a szel-
lem teremt6ereje mellett tesznek hitet.

Figyelemre méltd a szerkesztés mddjat
vizsgalva, hogy mig a Sarangyal versei ke-
letkezéslik id6rendjét kovetve szervezddtek
kompozicidba: a személyes és térténelmi sors
lirai objektivacic>ja maga teremtette meg
szerkezetét; addlg dFellobban,elhomalyo-
sul anyagat Lator id6rendtdl fliggetleniil,
motivikusan-tematikusan komponalta meg,
kialakitva a zart kotetszerkezetet és azt hoz-
zaillesztve az el6z6 kotethez is létrehozta az
életm{ nagyivét. A létezés hatarhelyzetének
problémajat nagy, onmaga folé kanyarodo
spirdlmozgéssal modellalta a kolt6. A metafi-
zikai kin kérdésére a torténelmi rettenet fe-
lel, a torténelmi rettenet a metafizikai 6rok-
kévalosagra dobbenti ra a koltét: az 6rok Oj-
rakezdés személyes létnél nagyobb hatalma-
ra. A kompozici6 vaza, a versek tartds meg-
munkaltsaga mint csonthéj 6rzik Lator lira-
janak nemesen izzd anyagat.

Felrobban, elhoméalyosul

Ferenci Gy&z6

MEGTELIK KEPPEL A VERS

Balla Zsdfia: Egy pohar fi
Jelenkor (Pécs) - Krilerion (Bukarest), 1993.
114 oldal, 170 R

A verskotetek formai és tematikus valtozatos-
sagan nem kellene nagyon csodalkozni, talan
észrevenni sem kellene, hiszen a véltozatos-
latszik, nélkilozhetetlen megkilonbdztetd
jegye. Alig vannak a mai vers poétikajaban
és verstanaban tiltasok; az irhatosag keretei
nagyon kitagultak, ami kiilénésméd nem
annyira az Uj (vers)beszéd-lehet6ségek kuta-
tasara irdnyitotta néhany jelent6s kolt§ fi-
gyelmét, inkabb az (j és a régi valasztévona-
lanak eltiintetésére. A szonettforma UGjboli
felvirdgzasa csak egyik, bar legjobban lathato
példaja annak, hogy (szinte) minden irhato.
Arégi kelléktarakbol barmit el6 lehet venni,
szerepet és versszerkezetet, érzést és modort
egyarant. Semmire se mondhaté ra a régi, a
régies oly gyakori vadja, és semmi sem tiin-
tethet6 ki az Uj, az Ujdonsag mindségjegyé-
vel. Ez természetesen megneheziti a (vers)-
kritika helyzetét, ha a kritikat a kiilénbségte-
vés képességének és gyakorlatanak vesszilk.
Féleg ha a verskotet valtozatossaga nemcsak
a valasztott kolt6i formak és témak szintjén,
hanem a kotet szinte minden versében felis-
merhet6 é&thallasok, atfedések, atfuttatdasok
gyakorisagdban is meglathatd. Mint Balla
Zs6fia FGY pohar Fa cimii 0j kotetében.
Egy-egy vers vagy versciklus, miként az
egesz kotet is, ilyenkor tobb szempont( meg-
kozelitést, akar ellentéteseket is engedélyez.
Jelezze csak egyetlen vers, az Eini akarjak
példaja, a sokféleséget és valtozatossagot, ami
a hosszabb versek vagy a tdbbrészes kompo-
ziciok természetes formaja lehet, am kevéshé
az olyan révid verseké, mint a példanak va-
lasztott. A versindito ,,Itt Ulsz és sajnalod ma-
gad" sor (6n)ironikus hangtités, az (6n)guny
jelzése. Ezt erdsiti a masodik sor lefokozd fel-
sorolasa: ,,z0zalék, pozdorja vagy, térek™ Bar itt
mintha a széttoredezettség, a régi, a klasszi-
kus modernség témaja is felragyogna. A vers
hangiitése ennek ellenére egyértelmd: az 6n-
megszOlitds mintha onleszamolast készitene
el6 az (6n)megvetést jelz6 ,,sajndlod magad”je-
gyében. Csakhogy a vers a gunyosra lefo-



kozott inditas utdn gyorsan és varatlanul a
..Learszivedés a ,,vaspant nyakéked” erds képei
nyoman emelkedni kezd, mégpedig a szétto-
redezettség hagyomanyos lirai témakére felé,
ahol mar kevés helye lehet az ironianak. De
ez az emelkedés is milyen furcsan torténik.
Két masik versre utal, mikdzben lejatszodik.
A Most van hét vagy nyolc cim( vers so-
rait idézi fel: ,,Szamoljatok foléttem / hatha fol-
kelek még.”” Mint a szoritdban a ,,K. O.” kihir-
detése el6tt. A lestjtéd lefokozas utan a fol-
emelkedés esélye. A masik vers a Tél. Tul.
cimd, melynek inditd sorai mintha ugyanen-
nek az emelkedésnek a leirasai volnénak:
,"Mellkasomban egy kdleg rozsé, / al&futésos, / nem
tudnak kijonni a képek.”” Amikor kijonnek a ké-
pek, az irds ez maga, akkor tiinik el az ELNI
akarjak versinditd (6n)lefokozasa. Mintha a
leteritett kolt6i szubjektivitas kiizdelmét lat-
nank a versért, a koltészetért. Nemcsak a be-
fejezett verset tehat, hanem a vers sziile-
tésének a kinjat is, nemcsak a szubjektivitast,
hanem a személyiség dnvédelmét is. Sulyos
teherrel, ,,hambafogva™ all fel a ,.testfogoly’ a
rovid versben egyre siirisodnek a képek,
egyre erdsebbek és egyre sz6kébbre szabot-
tak is, hogy aztan a,,z(izalékbdl™, a , koleg rézsé-
bél”véglil egyetlen stlyos téli (taj)kép bomol-
jon ki: ,,mint kdrogés a kddben, / erre-arra hullé
testetlen varjak™ Amikor a képek lépcséin fel-
emelkedett és felallt a kolt6i én, akkor meg
hirtelen ismét visszafogotta valik, hiszen a
képsort hasonlattal zarja: ,széllsz, mint kéro-
gas...”. Valoban tgjkép tehat, azok kozé a
komplex hasonlatok kozé tartozik, amelyek-
r6l Nemes Nagy Agnes irt meggy6zéen szép
tanulmanyt. igy el6készitve a vers kétsoros
zar6futama: ,,Sugallat leszel, lested félrelckve. /
Van ki forméatlan léted egybetartja?”” mar mintha
fényévnyire lenne a gunyolodé ,,sajnalod ma-
gad” hangitésétél, ami alig tiz-egynéhany
sorral kordbban hangzott el. A, formatlan lét”
székapcsolat is milyen nagyot valtoztat a méa-
sodik sor lefokozo felsorolasan. Es csak en-
nek az atvaltasnak a nyoman ismerhet6 fel a
felsorolasba ékelt ,,vagy” létige létérzést ki-
mondé jelentése.

Honnan nézni hat e versre, mikdzben az
sem mindegy, hogy kozvetlenil a kotetzaro
vers el6tt all, mintegy lezarva a kotet egyik
zenei és jelentésszolamat, az 6nmegszolitast
és a szerelmet. Az irénia fel6l, melyet, bar-
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mennyire erdsek is a felemelkedést és a meg-
szolalast - ,kijonnek a képek - jelzd sorok,
mégsem vethet le a vers egészében? Vagy a
képformalas, a metaforikus nyelv és a hason-
lat klasszikus modernségre utald kolt6i gya-
korlata fel6l? Vagy éppen a bolcselet iranya-
bol, ha mar a ,formatlan léted" &ll a zardsor
kozepén? De megkdzelithetd lenne a zenei-
ség nézépontjabol is, mint Balla Zs6fidnak
szinte minden egyes verse. S nyomban itt a
masik kérdés is: nem volna hat olyan kdzép-
pontja ennek a versnek (és koltészetnek),
amely az egymasba futtatott sz6lamokat, je-
lentésszinteket, az egymassal is szemben allo
beszédmddokat, az egymassal perleked6 ké-
peket egybefogna, egybetartand, ahogyan az
ElIni AKARIAK zéarosora kérdezi? Az igy felépi-
tett, a k6zéppontot csak keres6 vers (és kotet)
maga is,,z0zalék™, , 16rék’y Ami végdil is a szub-
jektivitas onironikus lefokozasaval jol dssze is
cseng.

Nem kell a vélasz, hiszen a kérdés (rejtet-
ten) az Egy pohar Fa cim( kotet leirasa;
ténykérdés tehat. 'Tébb alaphangja van a
versnek, véltozatossaga egyuttal tébbszintd-
ség is, a vers és a kotet rétegzettségenek jele.
Mint a megrdz6 Egy TORTENEI-viragai cim(
versé vagy a haromrészes Az EV fordulsja
meg a Berzsenyinek ajanlott TEL KOZELIT, a
Rilkét emlit6 A gyumolcsfa, az EGY JOZSEF
Aitila-SORRA készlilt szonettpar, a két sira-
téének: Szé vagy: Nemes Nagy Agnes és a
Vas Istvdn emlékére irt Mennyei vagta -
megannyi fontos verse e konyvnek. E versci-
mek isjelzik, mas versekbdl isjol kiolvashato,
hogy a valtozatossagnak Balla Zsofia versei-
ben er6s mlveltségi hattere van mind a
klasszikus modernségben, mind pedig a kol-
tészet maltjaban, az archaizmusokban, a népi
forrast képalkotasban, a zenében. Am a ko-
zéppontot, az egybetarto szellemi er6t és lirai
hangoltsagot csak nosztalgiaként ismeri. E
versek megkozelitése ezért tényleg a vélasz-
tas, a (vers)olvas6 valasztasanak fliggvénye
volna? De kinek van akkora (vers)olvaso ta-
pasztalata és folénye, hogy a kotet valtozatos-
sdgat felrova valamilyen ,helyes” olvasatra
ramutathasson? Nincs ilyen félényes (vers)ol-
vasoi tapasztalat, se néz6pont. Mert az itt ki-
emelt versekhez oda kell még szamitani azo-
kat is, amelyekben szerelem és szorongas, a
kdzelmult torténelmeének életet és lelket nyo-
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moritd, gyilkos terhei szélalnak meg, és ezek
a jelen torténéseit is bearnyékoljak, mintha
elpusztithatatlan volna az er6szak, ezzel
egyltt a személyes meg kdzosségi veszélyez-
tetettség érzése; jogos hat a kolté kérdése: az
ELNI AKARJAK-kal egybehangzéan lehet-e ,,AZ
Ur vendégeként / Elve maradni”? (VENDEGSEG.)
A gyotré élettapasztalatok gy(jtémedencéje
az ,,alaktalan / rémit6 tudas™ ,,Most mar leenged-
led az ont. Tudod/ hol az alj, az iszap, a folyome-
der.” (Az KLMENOHOz) Barmennyire stlyos
,tudds” ez, a maradni és az elmenni sllya
egyforma, és barmennyire vészjéslé a bel6le
fakad6 ,,iSZONyU SzOMjUSAg” (Legyel), Balla
Zso6fiat nem a némasag és a (koltéi) elnému-
las keriti hatalmaba, nem a képeket visszafo-
g6 ,koteg r6zse” uralkodik el kolt6i kozér-
zetében, hanem - éppen ellenkezbleg - (ez is
milyen fordulat) a kdlt6i nyelv megéaradésa.
Archaikus szavak és sz6dsszetételek, visszaja-
ra forditott sz6lasok és allandd szdédsszetéte-
lek keriilnek a versekbe, néha a kdznyelv je-
lei is, a sorok is fellazulnak, és mindez, egé-
szen visszafogottan, helyt ad még a régi ver-
selési mdédoknak, sor- és strofaszerkezetek-
nek, a hangzék hulldmzasanak és dallamos-
saganak - a kolt6i beszéd tovabbi valtozatos-
saganak megannyi bizonyitéka. Nem a vigasz
jelei ezek Balla Zsofia verseiben, de a der(iéi
mindenképpen. Van ebben a nagyfokl és
hangstlyozott poétikai, nyelvi véaltozatossag-
ban béven a szigord jatékos der(ijébél, aki a
szembenézésben a megértés bizonyossagat
hirdeti, a szellem és az individuum fdlényét
a torténelem meg a tapasztalat vészjoslé mo-
rajlasan. Lépésr6l lépésre, versrl versre nyi-
lik ki ez a veszedelmet rejté der( Balla Zséfia
versében, ahogy ,,irasrajz ez a sokfonal”, (TEL.
TUL.) Vagy ahogy ,,A rézsa nem figyel. Virag-
zik.” (Metszéspont,) Megint masként ez a
derd: ,,Az Uinnep ugrésrakész: / a szivben / tolgy-
fa-lerebélyll.” (Az Ev fordulsja) Mészoly
Miklésnak ajanlott vers ez az utébbi, a tolgyfa
a szivben pedig Nemes Nagy Agnes Ejszakai
TOLGYKAja. Nem a jokedv és a vigassag de-
rije tehat, hanem a gondolkodasé: ,,irasrajz’;
a létezésé: ,,viragzik’s a sziv terhe: ,,tolgyfa”.
Hogyan lathatd be mégis e kotet valtoza-
tossaga, bOsége, gazdagsaga? A valaszban
mindjart két szokapcsolas: ,,szivarvanyszavak’
(Viasz erek) €S ,,sz0sav”’ (SZé vagy: Nemes

Nagy Agnes) meg egy verssor: ,,Egy sornal
nincs keményebb™ (A sziN). Talan nem tulzas,
ha azt mondom - a rendkivili valtozatossa-
got lekdtve -, hogy az Egy pohar fa Versvi-
laga akar e két szdosszetételbdl és az idézett
verssorbdl is kibonthatd, hiszen a kotet versei
,.Szavak ésgesztusok szalain™, az ,.irasrajz" vonal-
vezetésén futnak: érzelmi telitettségik, gon-
dolati ragyogasuk, a létezés kétes derlje a
szavak jelentésének holdudvaraban alakul
képpé, metaforava, zenévé. Ezeken a nyom-
vonalakon torténik meg az, amir6l a kdnyv
fontos versében, az Egy TORTENET viragai-
ban szdl: ,,A sors verssé lesz, széveggé. Testté.”’Az.
atvéltozas torténete minden verse. Van a vi-
lagélmény és vilagkép, vannak az évek és a
torténetek, van az elnémitd tapasztalat, van
a vilag, és van a én, ami ,,%s’-nak is mond-
hatd, és mindebben ott rejtézik-,,F( koztfész-
két rejlé madar / meredten (l, kaszara var’ (BUJ-
DOSO ének. MELYPONT) - az atalakulas vara-
kozésa, hogy vers, szoveg lesz. ,,Testté” lesz.
Halalla, hiszen, mint a madar, fii kozt, ,ka-
széra var”.

Csakhogy hosszU l6lyamat ez az atvaltas és
»atvéltozas”. Van is a kotetben egy ilyen ci-
m{ vers, a Parafrazis Ciklus els6 darabja, a
,Ki itt vagy - nem vagy itt” veszteségérzésnek,
a varakozas és az elvagyodas felerdsitett hul-
lamzéasanak verse. Az ,,atvéltozas” a bens6ben
torténik, kint ,széthlz a tér”, bent az ismeret-
len ,.kin” két sulyos képben: ,,Az olvadt nap,
6lomszéI” és a ,félig porzsolt™fak, melyeken ,kis
alvadt jajgatas 169 Ezt a mélységes kettGssé-
get és terhet, az egyidej( itt- és nem ittlétet,
miel6tt belesiippedne a sotétbe, a kddbe, az
gjszakaba, az ismeretlenbe, miel6tt bedllna a
kin, hirtelen feloldja ,,A szag rézsét terem”
mintha frivolra mintazott szolasfordulata,
majd mar ezen a felboritott, glinyba igyekv6
nyomon megjelenik a visszas angyalkép: ,,Egy
angyal jar idétlen, / igen é nemtelen”, amelyben
a tal hangos rimpér, visszatlikréz6dve a vers
egészére, fordit is rajta - ebben volna a cim-
ben kozolt ,,atvaltozas” rejtélye? -, érvényte-
leniti, leh(iti az el6z6 sorok erds érzelmi izzé-
sat. Az Eini akarjak felépitésével szemben
ellentétes versépitkezés, ott az irénia inditot-
ta, itt viszont zarja a verset; de mindkett6n
athallatszik ez a hangutés. Itt a kinti ,tér" és
a benti ,.,kin”, amott a képek lépcsdzetes el-



rendezése a ralatas, a felismerés, a patosztol
fliggetlenedés zénajaba forditja at, valtoztatja
at a verset. E két verssel Balla Zsofia a lira
biralatat irja. Ez a biralat arra figyelmeztet,
hogy az 6 koltészetében még adottsag, valo-
jaban ,befejezetlen” a modern lira tervezete.
Még van esély, mondja a patoszrél lemondo,
de az irdniat is tavol tartdé vers, a modern lira
paradigmajanak életben tartasara, bar mas-
ként, mint akar Rilkénél, Babitsnal, Nemes
Nagy Agnesnél, akikre egy-egy versében hi-
vatkozik, vagy akiknek szavai és motivumai
az 6 versében is fel-felbukkannak. De nem
merdl el a véllalt és (féltve) Orzott 6rokség-
ben. Egyrészt a ,,szivarvanyszavak™ tobbrétegl
jelentése, masrészt a ,,sz6sav’’roncsoldsa tartja
vissza a hagyomanyban val6 biztonsag kere-
sésetdl. A ,,szivarvanyszavak’ szines és ragyogo
ive alatt csak a képzelet 1éphet at. Ezért a lét
érzése ez inkabb, és nem a lét érzékelése. El-
tlind, egyre tavolodd, megfoghatatlan, elér-
hetetlen. Kozben vonzd, elkeriilhetetlen. A
létige érzéstartalman ivel at a ,,szivarvanysza-
vak™ lebegése. A ,.szivarvanyszavak™ boritotta
1étérzés Ball4 Zsofia minden versét , eléraszt-
ja”; ahogyan A LEVEL cim( versben irja: ,a
belsd térben minden / bordacstcsot, bélést, folyam
| vonds-zenével hémpdlydg, elaraszt / hogy béréd
szingig kit A Iétérzésnek ez a zenével atita-
tott dradasa mutatja fel a drama eltéveszthe-
tetlen és mélységesen fajdalmas der(ijét is.
Am itt nem all le Balla Zsofia verse. Mert a
beszédnek, a kimondasnak, a képformalas-
nak, a megnevezésnek sulyos derdjét felsér-
tik a savak, a ,,szésav’; amely roncsol, dara-
bokra tor, szavakat szel ketté, és ,,sz6t0l (ires
idGparl’>ot (Keépestap) teremt. A ,,szivawany-
szavali”eltlinnek a tavolsagban, a,,sz8sav’’sza-
vakat csonkit, és mégis kijonnek a képek.
Mint a Kepesiap két zarésoraban: ,,Minden
Osszetdri és Gsszeallt. / A fak, afolyo, a kozony, az
almalevek. ” De hogyan lehetséges a ,,sz0tdl Ures
idparl’>on az egymast kovet§ ,0sszetdrt és
Osszeallt”, mi az - a versben -, ami a ,,forméatlan
léted egybetartja™ A sor keménysége: ,,Egy sor-
nal nincs keményebb.”” A sor megformélasa, a
sor ritmikus és zenei elrendezése, akér a ko-
tott, akar az Egy POHAR FU cim( kotetben
gyakori szabad sorfajtdk kimunkalasa teremti
meg a kimondatlan kapcsot ittlét és itt nem
Iét, ,OsszetOrt és Gsszeddll”, a 1€t érzése és a lét
elvesztése kozott. ,,Korotted sivar tormelék/ merd
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anyag”- frja A sziN cim( ,,valtozatokban: ezt
a sivar tormeléket és zlzalékot, ami a vilag-
értés képe, a lét érzékelése a kiilvilagban, ala-
kitja verssé a kemény sor. A kolt6i beszéd
megdrzésének és egyben a fajdalmas derd-
nek is éltetd, fenntarto tényezdje az ,,egy sdi-
nal nincs keményebb™ kolt6i tapasztalata. De ez
egyben azt isjelzi, hogy Balla Zs6fia kolt6i vi-
laga, témakore és formakészlete egyarant a
klasszikus modernség hagyomanyat tartja
fenn, a koltészetnek - a magyar koltészet-
nek - egy olyan korszakaban, amelyben a
modernség tervezete mar (mintha) kitrilt
(volna).

A modern lira hagyoméanyéanak Balla Zs6-
fianal lathaté ambivalens fenntartasa a Merék
kérdését is felveti. A sok toredezettséget, a
,S5z0sav’*\al roncsolt ,,szivarvanyszavak’at, a
rezignalt vilagértelmezést, a zenében rejlé
létérzés homalyat a mérték tartja izzasban. A
vilagtapasztalat tormelékén a mértéket va-
lasztd vers lép at. Avers atmentése ez az evi-
dens veszteségbhdl a koltészet lathatd és érzé-
kelhets derlijébe. A kotetzaré vers utolsé so-
raiban ez az atmentés programként olvasha-
to ki a kovetkezd hajnalképbél: ,,most/ valt az
idéd: / &gak kozt atul a hajnal” (Az Gj Ev haj-
nala EGY PENTEK). A MEGSZOLITAS-ban ez all:
A Mérték / szandéktalan. Nem t6link vald.”
Mert: ,t0bb mint élet”. A mérték e vers kontex-
tusaban az ,,.gy sornal nincs keményebb’ nyilat-
kozattal van kézvetlen 6sszefiiggésben. A
mérték a sor tulajdonsaga és attribttuma.

Ezért mondhatd, hogy a mérték (és vele a
kemény verssor) tobbrétegl sajatossaga Balla
Zs6fia versének. Hiszen minden versébdl ki-
bonthatd - mint az Eini akarjak és az At-
valtozas cimlekb6l - a mértékalkotd és
mértéktartd elrendezettség akar ritmuskeép,
akar rimjaték, akar verselési fordulat, akar
zeneiség forméajaban. .Az Gjabb magyar kolté-
szetben kevés az ennyire hangsulyozott me-
lodikussag, vagy ha van, ellenkezd elGjellel
van. Balla Zsofia ebben is a hagyomanyos
modernség tervezetét koveti: a metrum, a
rim, a zeneiség sorformald szerepét nem &l-
dozza fel, még az Un. szabad ritmusu, sorfor-
mat alkot6 versekben sem, a kdltemény (n.
nyitottsaganak oltaran, a zeneiséget, a rit-
must nem teszi az irdnia vagy a groteszk za-
rojelébe, a képet, a hasonlatot nem rendeli
ald az () érzékenység hatalmanak. De nem is
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tekint visszafelé. Tudja, hogy valami mar be-
fejez6dott a modern lira és koltészet torté-
netében, és ami véget ért visszavonhatatlan.
Am megmaradt a tanulas e bevégz6dés kere-
tében: ,,Halrajok morajlanak, aranylanak / nyel-
veden, sot tanulsz tengeril” (LEGYEL). Es a ,,Sza-
vak, sav, s0” (Most van hét vagy nyolc).
Meg az ,,Olvad a s6” (Egy térténet viragai).
Ami igy egyutt - a tengeril tanulas, a sok s6,
a halrajként aranyl6 szavak - mi mast hozna-
nak, mint ,,iszony( szomjdsag’~ot, az elnémito
vagy fajdalméat. Ebbél a koltéi téma szintjén
a szerelem virdgai fakadnak, de ezen tulme-
néen a vers hatalma is, a még (mindig) irhatd
modern versé. Mert a képek el6jonnek a né-
masaghbol, a fajdalombol. S nem ajaték ked-
véért. Valamit mégis meg kell és talan meg
is lehet 6rizni mindabbol, ami elmult akar a
koltészet torténetében, akar a szerelmi
(Iét)érzés témakorében.

Mit sem valtoztat Balla Zsofia ezen a meg-
lepd ,rimhelyzeten”. Ebben a szituaciéban
szivds keménységgel Orzi a koltészet torté-
netének és a lirai 1étérzés témakoreinek elva-
laszthatatlan 6sszefonddottsagat. Ezt mondja
cl - a versrél (is) gondolkodva - az Egy PO-
HAR FU minden versében.

Az Egy TORTENET ViRAC,Ai-ban szinte ki-
bogozhatatlan a torténet, mert csak a verseim
jelzi, a vers nem lép rd a narracié linearita-
séra; a képek - ,,a tOrténet xnragai””. Iépcséin
épll: az alaszall6 éjszaka nyugalmas képsorat
sorrol sorra, szakaszrdl szakaszra tori fel az
egymashoz egyre lazdbban kapcsolédd és
mégis egyiranyu, az egyre iranyuld emlékké-
pek, latomasok, dlomnyomok, a s6, a homok,
a por - ,,A szememen (vegpoi; vizpor”. egyit-
tese: ,,1d6, kdrhozat: minden a helyén™. S ebben
az egybefog6, egész verset elarasztd érzéshul-
lamban lassan evidenssé valik a mozgas, a
test rejtélye, a test és a vilag titokzatos moz-
gésa, a megmerilés a létben, ami egyszerre
létérzés és vers, mert a hullaimzést és moz-
gést, a szerelmet és a kdnyorgést, a testet és
a test belsé vilagat, amirél oly keveset lehet
tudni, a mérték rendezi el, itemek, dallamso-
rok, ismétl6dések, rejtett parhuzamok, alkal-
mi székapcsolatok (,sovarzfild arny”; ,,alvadt
metodusok’) alakjaban. igy all el az atvalto-
z4s, az a rejtélyes folyamat, amit e vers mar
értelmezett sora - ,,A SOrs verssé lesz, szévegggé.
Testté”. kozol.

Kettds kulcs van ehhez a tllrétegzett, a
hermetikus hagyomanyrdl sem megfeledke-
z6 versvilaghoz. Az egyik Balla Zséfia helye
az Ujabb magyar lirdban. ldegen t6le a pro-
fetikus patosz, bar a hangja emelkedett. De
ez az emelkedett hang a személyesség kapuit
tarja fel. A személyességben az emelkedettség
ellenére sincs szerep, csak létezés van. Ami-
bél kovetkezGen a versekben nincs leirés,
csak képek egyidejii vonzodasa és kdlcsonds
taszitdsa van. A patoszt és préféciat ebbdl a
tiszta lirai szituaciobol, legyen sz0 szerelem-
rl vagy torténelemrdl, Balla Zsofia a kép
erejével, a megjelenités er@sségével, latomas-
sal és indulattal utasitja ki. Ez koztes helyet
jeldl ki szamara az (j magyar koltészet szin-
képén. Nem szakit radikalisan a klasszikus
modernnel, ez tdbb szempontbdl is kimutat-
hat6 az 0j kotetben. De nem idegenkedik a
radikalisan elszakadok versvilagatél sem.
Ugy fogadja el az utémodern versvilagat,
hogy egyittérzéssel visszatekint felettiik a
modern magyar lira lezarult nagy korszakai-
ra: 6rzi, ami még megdrizhetd, és irja, ami
még irhato e tradiciobdl. Az egyre kevéshé ir-
haté modern vers nem sziil azonban hiany-
érzetet, mert okot sem ad a radikdlis szaki-
tdsra. Kemény verssorokat formal ,szivar-
vanyszavak’ alatt, de nem hatral meg a ,.526-
sav’’roncsolta laza verssor kihivéasa el6tt sem,
a nyelvjatékot sem iktatja ki versformald esz-
kdztarabdl, ahogy a tajnyelvi, az alkalmi és az
archaikus nyelvi fordulatokat sem, s6t sok-
szor Ujit fel néprajzi jeleket is. Més széval a
kolt6i szemlélet valtdsat nem koveti tal el-
szantan, de a modernitds hagyomanyos ter-
vezetét sem vallalja hianytalanul. Ezért koz-
tes az 6 helye a magyar koltészet mai szinké-
pében, ami semmiképpen sem kozép, de
mindenképpen individualis versformalo gya-
korlat, és a kdtet hangsulyos formai és tema-
tikai véltozatossagat indokolja. Es éppen ez a
kiilénos versformald gyakorlat a masik kulcs
Balla Zsofia kolt6i vilagahoz. Amibdl nem
egyszer(ien jelent6s mivek sziiletnek, hanem
- mint ama képek - a kolt6i beszéd és létérzés
fajdalmas derdje jon el6 beldle.

Banyai Janos



