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Szikla porlik... Diszmagyarsag!
Kis konyoklék... Strgonyok!
Lam, a Sz6cs6 légbe’ bédul:
Hitre lelkestl, nyokag...

Onmagabol szobrot allit,

S bar a gusztust megszegi...
Incitalja mar Horéczot:
Monumentum exegi!

Maros-Vasarhelyi, 1924 méjusaban

Alexandru Zub

TOCQUEVILLE: EGY EVOLUCIONISTA
TORTENELEMOLVASAT

Boz6 Katalin forditasa

Ami ezen a nyugtalansaggal és meglepetésekkel teli szazadvégen Tocqueville életm-
vében szembesz6kd, nem mas, mint nyilvanvalé id6szeriisége, az, hogy korunk min-
den aramlatadhoz, minden vitajadhoz nehézség nélkil kdthetd.1Az érdeklddés, melyet
kell, tuInd a szakemberek sz(ik kérén, és a lehet6 legkiilonfélébb reflexidkra 6sztondz.
Mivel magyardzhatjuk hat aldbbi kisérletlinket a tocqueville-i mi evolucionista di-
menzidjanak felvazolasara?

Le kell szogezniink, hogy nem ez az els6 prébalkozas az életmd f6 vonalainak be-
hatarolasara. Konyvtarnyi anyag bizonyitja a torténész Tocqueville gondolatai, téma-
kdre, mddszertana, vagyis egész torténészi latokore iranti érdekl6dést. Mégsem tart-
juk haszon nélkil valonak az evollcié gondolatanak vizsgalatat, mert az e csodélatosan
gazdag mu egyik kulcsa lehet.

Es még egy megjegyzés eldljaroban: ami a fejlédés gondolatat illeti, Tocqueville
kora nem kevés hasonldsagot mutat a miénkkel. Fél évszazaddal a francia forradalom
utdn Tocqueville megprobalt atfogé magyarazatot nyQjtani a jelenségre. Kozel fél év-
szazadnyi, véget nem éré forradalomként felfogott kommunista diktatira utdn ma-
gunknak is Gjra kell gondolnunk a forradalom kérdéseit. Tocqueville-hoz hasonl6an
fel kell tenniink a kérdést: sikerlilhet-e barhol a vilagon egy rosszkorjétt forradalom?

Ismerjuk Tocqueville nemleges valaszét. Egy sor, szdmara nyilvanvaldan 6sszekap-
csolddo forradalom vizsgalata nyomanjutott e kdvetkeztetésre.2 Espedig azért, mert,
ahogy azt Max Weber is kimutatja, az 0j rendszer 6hatatlanul szembe talélja magat a
birokratikus struktirdk mozdulatlansigéval, a valtozasokkal szembeni rendszerint
igenjelentds ellenallasukkal. Ezért van, hogy a francia forradalmat Gjra- és Ujrakezd-
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Iék, Braudel szavaival élve ,egy évszazadra volt sziikség’? mignem az Uj osztaly végre
gy6zedelmeskedett. Az igazi forradalomnak az id6 titkos segitségére, hosszas egyitt-
mikédésére van sziiksége, egyedil a lasst, fokozatos valtozasoknak van esélyik ar-
ra, hogy célt érjenek. El6nyben kcll-e tehat részesiteniink az evollciét a revoldcidval
szemben?

locqueville mivének figyelmes tanulményozésa aforradalom vagyfokozatosfejl6dés
dilemma4ja elé allitja az olvasot. Aforradalmak lancolata, melyet a torténelem tér elé,
ismeretlen végl utazast sugall szerzénknek. ,,Igen, egy maig véget nem ért hosszll utazas,
amely ma is, akércsak tegnap, a rendb6l a rend hianyafelé, aszabadsaghol a kbtéttség, a valdshol
az eszmei, az egyensulybol aforradalom és aforradalombdl az egyensuly felé tart.”" A forra-
dalmakon at tett maltbeli utazas megszokott metafora a korban. Lehet6séget ad az
analogiara, ugyanakkor olyan atfogoé perspektivat nyujt, amely nélkil ajelen érthe-
tetlenné, a francia forradalom pedig Gttalan 6serdévé valna.5Atorténész nézépontja
holisztikus, felulrél szemléli a torténelem sziniel6adasat. ,,Azon vagyok, hogy Isten szem-
sz6gébe helyezkedjek és onnan itéljem, meg az emberi dolgokat™? mondja Tocqueville a legat-
fogbbb megértést biztositd szemszdget arrogalva a maga szamara. S6t ,.a lehetséges dol-
gok mezejét™ sem vonja ki vizsgalodasai koréb6l, kdzelebb keriilvén ily médon Bossu-
et-hez, mint mesteréhez, Guizot-hoz. Nézete szerint a dolgok altalunk ismeretlen ér-
telmd isteni tervet kdvetnek, altalanos irdnyvonalaik azonban el6re lathatok, mert az
egyenlBség léié vezetd torténeti fejlédés részei.8

locqueville dinamikus torténelemfelfogast javasol, mely szerint a torténelem fo-
lyamatanak mindannyian részei vagyunk. ,,Az ember ala van vetve az altala nem ismert
els6dleges okoknak, a mésodlagos okoknak, melyeket nem képes eldre latni, embertarsai szeszélyei-
nek, végul pedig sajét tettei egymasha lancolddd kovetkezményeinek. "9 Az els6dleges és mé-
sodlagos okoknak, Isten tervének és embertarsaink cselekedeteinek, valamint sajat
telteinknek kibonthatatlan dsszefonddasa hossz( id6tartamot és a determinacio vég-
telen lancolatat feltételezi. A megismerésnek ezt az Gtjat olyan filoz6fusok készitették
eld, mint a torténelem kontinuitasanak gondolatat kora gondolkodasaba beépiteni
kivan6 Auguste Comte.10

Amegkozelitésnek ez a mddja, mint méar Sainte-Beuve isjelezte, nem veszélytelen.
A veszély abban rejlik, hogy a legesetlegesebb véletlenben is elkeriilhetetlen, szikség-
szer(i kapcsolatokat vélunk felfedezni, mint példaul Guizot, akinek torténetfilozoéfigja
talsagosan is logikus ahhoz, hogy igaz legyen. Ennek ellenére nem egy torténész val-
lott a Guizot-éhoz hasonld elveket.1l Ha csak a francia forradalmat nézzik, mar
Burke,t Barnave és masok olyan észrevételeket tettek a haladasrél, melyeket' focque-
ville miivében még hangsulyosabban latunk viszont. A fogalom olyan kit(in6 elem-
z6knek kodszonhette imponalé pélyafutidsat, mint Montesquieu, Voltaire, Turgot,
Condorcet és a saint-simonistak. Korunkhoz kdzeledve tobbek kozétt E. Meyerson és
Bergson gazdagitja uj arnyalatokkal.13

Mestere, Guizot nézeteit osztva Tocqueville azt allitja, hogy ami a tarsadalmi egyen-
I6séget illeti, a torténelem folyamatosan halad el6re.14 A forradalmak nem tesznek
mast, mint gyorsitjak a haladas folyamatat. A szenvedélyes egyenl&ségkeresés, vala-
mint a szabadsag Uj vonatkozésainak megjelenése Gvatos optimizmusra készteti szer-
z6nket. 13

Atorténésznek Tocqueville szerint végig kell kdvetnie a gondolkodasmadok, a tar-
sadalmi allapotok, a torvények, az intézmények valtozasait, ahogyan tette azt Montes-
quieu, Voltaire, Rousseau vagy a nagy mester, Blaise Pascal.16 Evolucionista szemlé-
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leiének gyokereit keresve természetesen egyéb forrasokat is megjeldlhetink. Batran
allithatjuk, hogy mive a francia és az angol szellem szerencsés talalkozésa. Angolszasz
korokben a folyamatos fejlédés gondolatat aldtdmaszto, a konzervativ és a halado szel-
lemet 6sszebékitd fokozatos torténelmi fejlédésre talal példat. Franciaorszagot illetéen
pedig éppen 6 jegyezte meg, hogy ,,aforradalmat a régi rend politikai és tarsadalmifejlGdése
készitette el§, amelyfejlédés a monarchia miive, valamint azé a modé, ahogyan a monarchia az
embereket alakitotta™ 17 Isten tervébe vetett hite magyarézza, hogy visszautasitja mind a
koraban divatos szenzualizmust, mind a pozitivizmust.18Tokéletes tudas, az abszolat
igazsdg megismerése lehetetlen, ennek ellenére szintelenul keresniink kell, Iétiink
végso alapjanak kell tekinteniink.

EMLEKEZESF.I-ben vildgosan kimondja minden tulzést elitél§ véleményét: ,,Ami en-
gem illet, gyGilolom ezeket az abszolut rendszereket, melyek az els6dleges és masodlagos okok vég-
zetszer(i lancolatatol teszik figg6ve a torténelmi eseményeket, és megszintetik a torténelem em-
berét... Az elGzetes tények, az intézmények természete, a gondolkodas valtozasa, az erkdlcsok &l-
lapota adja megdobbent6 és rémité rogtonzéseik nyersanyagat.”19 Koranak szamos, a dolgok
magyarazatara nem torekvd irastudojaval ellentétben Tocqueville-t szinte mar rogesz-
mésen foglalkoztatja az ,,emberi dolgok”” bonyolult kauzalitasa.20

Az ,.emberi dolgok” (,,choses humaines™) Kifejezés filozdfiai megkozelitést sugall: ezek
ugyanis bonyolult, kényes, allanddan valtozd, néha szavakkal alig kifejezhet6jelensé-
gek, melyek az Gjdonsag jegyét éppugy magukon viselik, mint a hosszu tavon érve-
nyesuld allanddésagét. Megkivanjak tehat az evolucionista megkdzelitést, ahogyan azt
Tocqueville A REGI REND ES A FORRADALOM cim( munkéjaban alkalmazza. A forra-
dalomhoz vezet6 lassu valtozasokat leirva szdzadokon &t végigkoveti az intézmények
fejl6dését. Ha az evolucio szemsz6gébdl vizsgaljuk, a francia forradalom k&osztengere
atvaltozasai, viszontagsagai, szinkopai mellett a magyarazatot lehetségesse tevo allan-
do jegyeket is magén visel. A Barnave, Comte és méasok altal forradalmi folyamatként
leirt, jelenség megértése a torténetirds egyik legsulyosabb prébakdve.2l Az evolucio-
nista olvasaton kivil nincs koherens magyarazat a francia forradalomra. Mig a torté-
nészek tobbsége mindenekel6tt a térést hangsulyozza, addig Tocqueville, jogosan, a
kontinuitést.

Guizot iskolajat kijarva Tocqueville a demokrécia gyokereit kezdi kutatni. A XI.
szdzadban, egészen pontosan a MAGNA CHARTA LIBERTATUM koréaban fedezi fel 6ket:
a nyugati vilagot a viszonylagos egyenléség felé vezeté Nagy Forradalomnak hosszu
torténete van tehat.2

Franciaorszag 1789 el6tti tarsadalmi és politikai allapotéardl sz6l6 tanulményanak
megirasa utan a forradalom ut&ni Franciaorszagrdl tervezett egy Ujabb mivet.2 Tisz-
taban volt azzal, hogy minden komoly magyarazatnak dssze kell kotnie a multat és a
jovét, a kontinuitast és a torést, @ hagyomanyt és az Gjitast. A megjelenés, a fejl6dés és a
leépiilés az ,,emberi dolgok” dinamikus egészének elvalaszthatatlan elemei.

A magyarazatmodellt Montesquieu A ROMAIAK NAGYSAGAROL FS HANYATLASAROL
cim(, az 6kor egyik fontos szeletér6l sz6l6 mivében talalta meg Tocqueville.2’O maga
torténetérdl alkotott feltevései ellendrzését.25 S hogy minél pontosabb legyen a kép,
tavlatra éppugy sziikségiink van, mint a sajatsagos fejlédésvonalak, az ezekt6l valé el-
térések, az arnyalatok, a szamos véletlen figyelembevételére - ahogyan azt Sainte-
Beuve,20akarcsak Taine27 vagy Nicolae lorga28 hangsulyozta. Tocqueville nagy m-
veiben épplgy koveti e modellt, mint az EMLEKEZESEK-ben. Braudel mutat ra arra,
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hogy e mlvében a szerz§ allanddan ingadozik ,,a véletlen és a Iényegi, a?, esemény és a
szerkezet kozott”.29 Nem leheteden, hogy magéanak a toérténelemnek az ingadozasarol
van sz6, melyet az eltér6 id6sikok bonyolult, le nem irhatd ésszeszév6dése hoz létre.
A torténelem lancolata (la chaine de I'histoire), akarcsak a térténelem mélyrétegei (I'histoire pro-
fonde) meghatéarozo kifejezések Tocqueville irdsaiban. Mindkett6 az allandé mozgast,
az ismetlddést, a nomotetikusjelleget hivatottjeldIni. ,,A tények, melyeket mi Gjaknak ne-
veziink, legtobbszér nem masok, mint elfeledett tények. "3 Az Ujrakezd6d6 forradalom sok
tekintetben ugyanaz, meghatarozo tényez6i hosszl tavon jottek létre és fejtik ki ha-
tasukat. Atorténelmi folyamat a nagy esemény szintjére emelkedik vele.3L 1 fogy miért
a hosszU lélegzet(i fejl6désvonalak iranti preferencia?® Az AMERIKAI DEMOKRACIA
megirésara sajat elmondasa szerint ,,afeltartoztathatatlanul menetel6, szazadokon at min-
den akadalyon atjutéforradalom keltette vallasos rettegés™ 0sztonozte.33

A forradalom menete! Gyakori kifejezés ez a korban. Kiég, ha Nicolae Bélcescn azonos
cim( esszéjére gondolunk: a szerzd ,,az évszazadok sodraban” keresi az 1848-as forra-
dalom okait.34 Forradalmak egész sora hozza létre e menetet, melynek legvégsé lanc-
szeme, az egyenl@ség allapota egyben a térténelem vés6 szakasza.” Tocqueville sze-
rint a fejlédés logikaja alapjan az egyenléség diadala elkerilhetetlen.3%
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Horkay Horcher Ferenc

AZAMERIKAIDEMOKRACIA
MAGYARORSZAGON

A magyar Tocqueville, 1834-1843*

1834-ben jelentette rncgToldy Ferenc A’ SZELLEMI ES ERKOLCSI POLGAROSODAS AL-
LAPOT|A AZ EJSZAKAMERIKAI EGYESULI'ORSZAGOKBAN cim( irdséat.1Ez a cikk rogton
felttésevel érzékeltetni kivanta a felvetett téma fontossagat: ,,Azon nagy torténetek kozolt,
mellyek félszézad 6ta a’ miivelt vilagfigyelmét magokra vontak, talan egy sincsen érdekesh és
nevezetes!), mint az éjszaki Egyesuilt-orszagok’sebeskifejl6dése. *(135. 0.) Mint irja, e, tarsaségi
valtozést... mindenek el6tt erkdlcsi szemponthol kell tekinteniink™. (136. 0.) Toldy arra kivancsi
az amerikai paradigmaban, ami F. Furet szerint Tocqueville egyik legeredetibb meg-
latasa volt: hogy demokracia és forradalom kozott lehetséges-e distinkcid.' Ezért
Toldvnak az amerikai alapitdatyakat jellemzd ecsetvonasai éles ellentétben allnak a
francia forradalmarok szokasos jellemzésével, nem véletlenil keriilnek bemutatasa-
nak kdzéppontjaba a frissen leforditott Montesquieu szellemében ,,azon magas erkolcsi
ésvallasi érzemények - melyek [az amerikai alkotmany] elsdszerz6it hevitek™. (136. 0.) Pedig
az altala hasznalt olyanfajta kifejezésekbdl, mint ,,a new-yorki respublica’ terminus, vi-
lagosan latszik: Toldy nem tagadja le azamerikai modellben a centrélis demokratikus
elvet: ,,A’maganyok’e’lakdi igenjol tudjak, mikép a térvény az erdévagdt, az elséfoldmivel6t,
ki a’ respublica’hatérait terjeszti, a’senatorial, ki ezen toményeket magyarézza, ugyan egy 1ép-
csbre helyheti.” (143. 0.)

Az aldbbiakban ezért azt szeretném megvizsgélni, mennyiben és milyen korilmé-
nyek hatésarajelenik meg ez a distinkcid - vagyis az er6szakos forradalom és a de-
mokracia elve kozti megkilonboztetés - Magyarorszdgon abban a vitiban, ami
Tocqueville Kisajatitasaért folyt az 1848-49-es szabadsagharc el6tti évtized politikaii-

* E cikk roviditett valtozata elhangzott az AU.AM, szabadsag és tolerancia cim( nemzetkozi Alexis de
Tocqueville-konferencian 1994. marcius 5-én a Magyarorszagi Francia Intézetben. Elkészitése idején az
MI A-Sasakawa-alapitvany 6sztondijaban részestiltem. Készonettel tartozom Deak Agnesnek és | akacsJo-
zsefnek egyes filologiai kérdésekhez adott tanacsaikért.



