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UTAZAS HOLLOVAL

Borbély Szilard: Hosszu nap el
Jelenkor, Pécs, 1993. 48 oldal, 70 Ft

Mi az, amit csak versben lehet elmondani;
amiért még mindig érdemes verset irni és
verset olvasni? F.gy're kevesebb. Vagyis ez igy
nem elég pontos: nem kevesebb, csak egyre
s/.Gkebb tartomanybol valé. Nagy harcok
folynak a prozaval, a filmmel, a videoclippel,
s6t a sajtoval is. Ha lehet még djat mondani,
méarpedig Ugy tlnik, hogy lehet, akkor ezt
csakis ennek a helyzetnek a felmérése és tu-
domasulvétele aran lehet. De az ilyen tudo-
masulvétel mar hataratlépés is egyattal, hi-
szen az allapotok kivilr6l valé szemlélésétje-
lenti. A versirds manapsag mélymagyar
sport. Kalandozas. Simléderes edz6sapkéaban
valo kilovaglés a hatarokon tdlra. Rabléhabo-
ri. Ki egy hasznalt csapteleppel érkezik
vissza, ki egy feszes farmernadragba bujtatott
n6i fenék poszterjaval. Borbély Szilard ires
papirokat hoz. Szotalanul széttekeri Gket, és
mutatja, mint valami birtoklevclet. Borbély
Szilard koltészete - Babits Mihaly egyik vers-
eimével élve  Hadjarat a semmibe. Ami 6n-
magaban még nem is lenne olyan nagy do-
log, csakhogy 6 onnan (hogy veszteskent-e
vagy gy06ztesként, ki tudja) képes vissza is tér-
ni. Egy ilyen hadjératrél szamol be a HOSSZU
nap el. Egy maréknyi semmit szétszor a pa-
piron, és az eltGinik onnan, mint a tart6jaba
visszadmlG tinta. Visszafelé porgd filmfelve-
tel, magyarazhatna meg barki, de nem egé-
szen err6l van szo. Borbély Szilard koltemé-
nyében az idd kozei vannak meglazitva. Egy-
egy kép beszorul kozéjik, mint a csecsemd-
fej.

,A héz az utca és A haz magénya

A hézfalak kozott A hézkdzok

A hézkdzokfalak kozolt hizodnak

A hazfalak két oldalén A hazban

A hézban és A hézkdzokben amyék

vetul hizodik szorodik A héz

a réseken az ég afény beomlik

A hézban ittott meggy(il a zugokban

acsend aljan A hazhuzat A hazpor™

(22-23. 0.)

Pont Ugy épil és ugy bomlik is le ez a vers,
ahogy az el6bbi részletben a haz, és ahogy' tu-
lajdonképpen barmelyik haz. Borbély Szilard
egy vers torténetét irta meg. ,,,mint aki Most
Most hosszan készilédik / el mondani mit el nem
mert sosem,”” (23. 0.). Egy vers térténetét, ami
- mint tbbbnyire - csak el6torténet. Ez a vers
is el6remutat az id6ben, tulajdonképpen ar-
ra a pillanatra, amikor mar az olvaso feje haj-
lik a nem is makulatlanul fehér papir folé,
minden sora el6remutat a vers egészére, a
mar készre, de részben az egész, egészben a
rész még sincs igazan, még sincs pontosan
meg. Borbély Szilard ennek a dilemmanak a
s(ir( poraban zihdlja a szavakat. Ahogy a ma-
rathoni hirhozo kapkodhatta a leveg6t, ezut-
tal egy mai persze, akit az eskijiket tal ko-
molyan vev6 orvosok nem engednek meg-
halni. Mert minden vers befejezése halal, ami
épp egy ilyen versnek nem egykénnyen ada-
tik meg, bar keresné azt:

,Csak lenne majd haléla mér haldlom
halala lennék Csak lennék halal”
(16. 0.)

De Borbély verse nemcsak el6remutat (tehat
ars poetica jellegli és telitettségl), hanem
id6ben visszafelé is (emlékiratszeri vagy
nemritkadn annak negativ lenyomata: felejtés-
irat): ,,Most lassan kiftjja/ mit elfeledni Ugy sze-
retne, mint el”. (23. 0.)

A vers kulcsszava az €l. El a mult ideji biz-
tos pontoktol, keresztiil valami bizonytalan
versmatérian, a vers vége felé: ,.van hallgatas
van semmi & mind el” (47. o.; az Alfoldben
megjelent valtozat szerint: ,£s van el”), aztan
onnan is tovabb. Ezt a mozgast, mint egy kii-
I6ndsen nagy meteort az égbolton, hosszan
kovethetjik, csdvéja az arcunkba csap. Vagy
csak képzel6dés az egész?

Borbély Szilard tudatos versépit6 munkat
végzett, mintha azzal a jéghideg, mar-mar
matematikai kovetkezetességgel alkotta volna
meg kolteményét, amivel Poe, sajat bevallasa
szerint, A HOLLO-t. Ugyanazzal a kovetkeze-
tességgel, de a megoldando kérdésekre szin-
te mindig az ellentétes vélaszt adva. ,,Egy kol-
temény - mondja Poe - csak annyiban koltemény,
amennyiben lelkiinket folrepilve intenziv izgalmat



kelt; és minden intenziv izgalom, valami pszichikai
sziikségszertiségfolytan, csak révid lehet.”’ Borbély
Szilard tudja ezt. De az izgalom problémaja
meg sem kisérti. Inkabb valami tompa er-
nyedtség elérésére tor. Egy-egy versszak nala
tobbnyire helyben jaras egyetlen sorra ele-
gendd téma koril. Variacio és ismétlédés, a
repetitiv zene monoton szépsége és atlathato,
vilagos szerkezete van benne. Olyan egyszer(
szerkezet, ami mikrostruktirak ismétlédésé-
bél tevddik Ossze. Ezek az apro jégkristalyok
szétroncsoljak az egészséges versszovetet, és
ahogy nem lehetséges hibernalas sem, ugy
kisérel meg Borbély Szilard is valami lehetet-
lent. Az 6 verse, szerkezetét tekintve, nem
hosszu vers, bar nehezen olvashatd el a Poe
altal kért egy Ulésre, de még talan nem is a
Tandori altal targyalt félhossz( vers (Az ERO-
SEBB LET KOZELEBEN - Gondolat, 1981), ha-
nem ezeknél joval zartabb, egy lendiiletre
sz6l6 rovid vers az ismétlédések jegébe fa-
gyasztva. Borbély Szilard verse tulajdonkép-
pen egy iélnagyitott révid vers. Tul kdzel en-
ged minket hozza, és tul kdzel enged minket
magahoz. (Annak ellenére, hogy még most is
érvényes, amit Ujvari Gabor az el6z6 kotete
kapcsan irt rola: ,,Ugy akarja onmagat kimon-
dani, hogy 6nmagardl nem beszél.”) Ennek a
versnek latni a pdérusait, mintha egy hiper-
rcalista stilusban megfestett arcképet néze-
getnénk.

,Mint haléntékon egy kis ér Mint liktet
Mint homlokok alatt. Mint hényt szemek
Mint szemdldok Mint. pill&k megremegnek
Mint szemhéjakrolfutnak szerte rancok
Mint ormyereg Mint oncimpaknak ive
Mint szajfolott meleg leheletek

Mint izzadtsag cseppek Mint. hiivos pontok™
(25. 0)

De hat ezek egy ember pérusai, s6t ha tovabb
olvassuk a sz6veget, lathatjuk, hogy ezek egy
nd porusai. Persze maga a vers is nénemdi.
Aztan az is kiderul, hogy nem egyszer(ien
eg)' testr6l, hanem egy test emlékérdl van
sz0. Az emlékezés és feledés sszeszikrazasa
altal megvilagitott testrdl: ,,mit elfeled, mit elfe-
ledni fog / majd teste lesz, emléke dnmagardl / ...
/ és majd e test emléket ad, / ... / mit elveszit, On-
megét, talan”. (28-29. o.)

Es mar megint Poe-nal vagyunk. Milyen
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javaslattal is all 6 el§ a témavalasztashoz? A
legmelankolikusabb témat ajanlja, ,,a halél té-
majat”> Mégpedig hogyan? ,,Ha a legszorosab-
ban asszociélodik a Szépségoel: egy szép né haldla
kétségtelenil a legpoétikusabb tema a vilagon, s ép-
pen (gy nem szenved kérdést az sem, hogy e téma
hangszerél legalkalmesabb ajkak az azvan me-
radt szeret6 ajkai. ”” Persze Borbély Szilard eze-
ket az elemeket is masként rendezi 0Ossze,
mint Poe. Nem egy romantikus rémdrama
tlnik fol a hattérben, hanem egy hétkdznapi
szakitas torténete (,Minden szétment, mi addig
volt’” 40. o.), talan egy abortusz is. ,,Ki volna
most Ki volna most ha volna / Ki volna most egy
mésik arc, tekintet / Ki volna bennem arcom dél-
uténja” (34-35. o.), ,Alit akarni lehetett volna
akkor / Mit akarni nem tudtam akkor’” (33. o.).
Ha tlrelemmel hallgatjuk Borbély Szilardot,
meghallhatjuk a zokogassal kiiszk6dd gyono
szavat is: ,,Ha megszilet Ha megszliletett volna /
Ha megszillet Ha megsziilethetett voln / Ha koz-
tunk voln Ahogy most nincsen itt !... / Ahogy koz-
tlink van egy testhiany’’(39. 0.). Nem puszta él-
mény ez szamara, hanem a léthelyzete (amit
agy hiv: hossztinap): ,,Ki most vagyok csak emléke
vagyok / annak Ki volna most Ha nincsen emlék’
(35. 0.).

Poe Ujszer(i versmérték kialakitasara is
biztat. ,,A verseléshen szazadokon at egyetlen kolt6
sem adott erecktit, s6t Ugy latszik, még ré se gon-
dolt, hogy erecketit adjon. [...] Az eredetiség [...]
egyaltalan nem ihlet vagy intuicio dolga, mint so-
kan gondoljék. Rendesen, ad. szert akar ra tenni,
annak faradsagosan kell kiizdenie érte, s ambér
magasrend pozitiv érték, eléréséhez nem annyira
valaminek kitaldlésara, mint inkabb elkertilésére
van sziikség.” Borbély megint csak azon az
aton indul el, amit6l Poe épp Ova int minket.
A leggyakrabban hasznalatos, ajoforman leg-
szlirkébb metrumot valasztja. De ennek a
maskor egyaltalan nem tolakodé ritmusnak
annyira alarendeli a szavak és mondatok egy-
ségét, annyira végletekig fokozza monotdnia-
jat, hogy hivalkodova, idegcsitévé és végiil
elzsongitova valik. Ezért lehet mégis egy (ilés-
re végigolvasni ezt a nagylélcgzetd verset. A
HOSSZU NAP EL forméaja a formakényszer. E
miatt érhette a verset, alaptalanul, a dilettan-
tizmus védja. Parti Nagy Lajos Diletta-i
utan most Ujra valami hasonld kér bebocsa-
tast a irodalomba, ezdttal azonban mar az
ironia idéz6jelei kozil is kivéve.
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Borbély él a refrén adta lehet6ségekkel,
ebben is kovetve Poe tanacsat. Versét, mint
valami ideghalézat, atjarja a kilénb6z6 ren-
dii és rangl ismétl6dések rendszere. Sokszor
egy sz6t vagy szocsoportot ismétel annyiszor,
hogy pusztan a repeticié jambikus lliktetést
eredményez:

,,Ha hd Ha hull Ha hd Ha hull Ha ho
Ha hull Ha h6 Ha hull Ha hd Ha arcra

Ha arcra hull Ha h Ha hull Ha kénny™
(46. 0.)

Olyan verslabak ezek, amelyeken a kolté
visszafelé rohanhat, a héban ott hagyott sajat
labnyomaiba ugralva. Onjambusok. Es ismé-
tel Borbély nagyobb egységeket is. llyen pél-
daul az a kis értelemroncsol6 variacioktol el-
tekintve négyszer pontosan visszatér§ tizen-
hét soros versszak (,,A lomb kozétt™, 9. o., 12-
13. 0., 18-19. 0., 44. 0.), amit nyugodtan te-
kinthetiink refrénnek is. Egy fdlnagyitott
vers folnagyitott refrénjének, ahol a szbveg-
romlas (az A nével6 Ha két6szora vald foko-
zatos kicserél6dése) éppugy szarmazhat a na-
gyitds pontatlansagabol, mint az ismétl6dés
genetikai hibaibol. Végtére is nem csak a for-
maja topog valami ilyesmi korlil ennek a
versnek.

Borbély Szilard minden probléméat meg-
fontolt, amelyekr6l Poe beszél, csak a végcélja
volt egészen més. Poe azt szerette volna elér-
ni, hogy mindenkinek tessék, amit ir, Borbély
Szilard talan az ellenkez6jét. Egyikilknek se
sikerdlt.

\xés Istvéan

A HIANYZO DEMON
Lang Zsolt: Perényi szabadulésa
JAK-Pesti Szalon, 1993. 120 oldal, 180 R

Lang Zsolt a naivitas irdja, mikdzben 6 maga
nem naiv ir6: a miivészetesztétikanak e Schil-
ler 6ta meggyOkerezett és azéta is gyakran
hasznalatba vett ellentétparja, illetve annak
els6 tagja az 6 esetében alighanem messzire
és kissé talan félre is vezetne. A naivitasnak
azonban a fenti dichotomian kivil értett, né-

miképp koznapibb és e helyitt egyaltalan
nem leértékeld, -mindsité vagy kicsinyitd je-
lentéssel biré fogalma Lang Zsolt irdsmivé-
szetében tulajdonképpen a kezdetektdl fogva
tobb szinten is érzékelhetd: a naivitas témava
emelve, nyelvileg és az ir6i vilagkép egyik
fontos alkotéelemeként, amolyan szekulari-
zalt szeretet-ethoszként is gyakran megjele-
nik ebben a terjedelmét tekintve ma még
nem talsagosan nagy életm(iben. A naivitas
most, a masodik kotetben, a Perényi szaba-
duiAsa cim{ regényben mast jelent, mint
amit az elsé konyvben, a FUCCSREGENY-ben
talan szembetlin6bben jelentett: kdvetkezmé-
nyei viszont itt is, ott is vannak, és ezek a ko-
vetkezmények érdekesnek vagy éppen tanul-
sagosnak latszanak.

Nehezen tudom tehat elkertlni, hogy ne
beszéljek a szokdsosnal hosszabban, rendha-
gyé mdédon még az itt trgyul valasztott mu-
hoz képest is terjedelmesebben Lang Zsolt
el6z6 kotetér6l. Két okbol is sziikséges igy
tennem: egyrészt a most harminchat éves ir6
els6, a Kriterion Forrds-sorozataban 1989-
ben megjelent novellaskdtete Magyarorsza-
gon - még az egészen sz(ik szakmai kdzonség
berkeiben is - joszerével teljesen ismeretlen
maradt; magam egyetlen ért6, jollehet m(ifa-
jabol adododan csak részleges elemzést olvas-
tam réla, Kérolyi Csaba Lang Zsoltrél sz6ld
palyaképét (a Csipesszel a langot cimi
tanulméanygydjteményben), mely értelemsze-
rlien mar a mostani regény, a Perényi sza-
badulasa alapos elemzésével is szolgal. Mas-
részt agy gondolom, elismerve azt, hogy ez
az dllitds részben ellentmond az el6zének,
hogy a masodik konyvet olyan véarakozas
elézte meg, ami egyfel6l a korabbi irasokbdl,
masfel6l a regény megirasa irant ma is ta-
pasztalhatd vagyakozashol eredt. A regény
irdnti (akar irdi, akar befogaddi) vagyakozas
nem (] keletl, hanem allandéan megujuld
gesztusa a magyar irodalomnak, és a mo-
dernnek tekinthet§ véltozata is tdbb mint
masfél évtizedes tOrténetre megy vissza. En-
nek a vagyakozasnak Lang Zsolt els§ koteté-
ben is van egy (6nmagatdl ironikusan eltavo-
litott) dokumentuma. Ide tartozik az is, hogy
LA&ng Zsolt abban az irdi-nemzedéki tarsasag-
ban, ahové joggal sorolhaté (ez korilbelil a
Nappali h&z kore), Balazs Attila és Németh
Gabor mellett az egyetlen par excellence pré-
zairé. Mindent Osszevetve Ugy gondolom,



