nek hangsUlyozéasa, a helyes ardnyérzék, te-
h&l mindazon diszciplindk,
terpretadtor Bartékot
farkassé tetlék koranak zongoristaseregében,
stulajdonképpeni okoz6i annak, hogy a XX.

amelyek az in-
tgymond magényos

szdzad egyik legkiemelked&bb zenei egyéni-
sége- valljuk be 6szintén - soha nem valtiga-
zi pédimnsztarra. Am a lemezt megvasarlé
zenekedvel6 a pénzéért lehetéleg az érem
mindkét oldalat szeretné magéaénak tudni.
Teljes joggal vagyik tehat olyan el6adasra,
amely az egyszeriség élményével hitelesitve
lédi 16i szamara a legtobbet- tormaiés hang-
z4si vonatkozdsban egyarant -
Boulez-lemezen szerepl6 kompoziciék tekin-
tetében he kell azonban érnie a jelenlegi ki-
néalattal. amelyhez, képest egyéaltalan nem Kkell
szégyenkezniuik a lemez készitdinek: a Con-
certo esetében az egyik legjobb, a NEGY ZENE-
KARI DARAB esetében pedig a Iegjobb felvétel-
rél 1évén sz6. F.nnek azonban vajmi kevés ko-

a mabél. A

ze van a lényeghez, az mindenképpen aldo-
zatul esik a mondanivalé feluletes megkodze-
litésének. a sablonos zenekari megoldéasok-
nak. a zeneipar létrehozta mvészi uniformi-
zalédasnak. Szeretet, gond,
Ures szavakka fakultak a stidiok légkorében,
a percnyi pontossaggal beosztott felvételi id6-
t6l szorongatva. Nagyon-nagyon kevés a ze-

amelynek hallatan

kézmd. bizony

nekari felvétel, mindez

nem nyilvdnval6. Boulez lemezén szinte
egyetlen Gtem sincs, amelyet ne lehetne szeb-
ben, jobban. anyanyelvii!) szinten elképzelni.
Kérdezhetnénk, hol maradtak az. Ft.EGIA
egymaésra licitadlé féljajduldsai? Miért nem
rajzolédik ki semmi a hattérre a NEGY ZENE-
KARI darab bevezetd tételében? Miért ilyen
sz(ikkeblli a Concerto, és miért olyan szin-
telen a zenekari darabok koézjatéka? Mit sza-
mit a tineményes virtuozitas, a legendas chi-
cagoi vonds- és favéshangszin, a hangmér-
kikevert, val6szinlleg optimalis
hangzés, amikor a bartéki zene kvintesszen-
ciajat kell megragadni? Fgyetlen recseg6-ro-
pog6, Bartok jatszotta fé6nogralhenger meg-
hallgatdsa elég ahhoz, hogy barki megérezze:
eleddig csakis a szerzének sikertult maradék-
talanul.

Félreértés ne essék: a recenzensnek nem
célja, hogy eltantoritson a lemez megvasarla-
satol. FllenkezGleg: a parositas, a tagadhatat-

lanul magas szinvonalG zenekarijaték 6nma-

nok altal
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gaban is elég. hogy a felvételnek el6kelé he-
lyet biztositson barmely gydjteményben.
Hogy mikor valtja 1él ajobb, az igazibb: nos,
ez méar nem a gyGjt6kon maulik.

Kocsis Zoltan

A HALALBA KEVELYKEDES
EVSZAZADAI

Z6nan Tamas: Az dngyilkossug kultGrtorténete
Végeken-alapilvany. 1991. 233 oldal, 198 Ti

Magyarorszag 19(58 6ta vilagelsé az. éngyil-
kossagi statisztikdkban: szaz év alatt az orszag
feltornazta magat a vilagstatisztika tizenoto-
dik helyétdl az els6re. Fhhez képest a ma-
gyarorszagi éngyilkossdgok szakirodalma vi-
szonylag szegényes. Ha 1958 4ta Ujra nyilva-
nossdgra hoztdk is az. 6ngyilkossagokra vo-
natkoz6 statisztikai adatokat, a rendszerval-
tasig a szuicidologia nem szamitott hivatalo-
san tdamogatott tudoméanynak. Az elGrejutas
szempontjabél sokkal elénydsebb volt, ha
példaul egy ideggydgyéasz, valamilyen ritka-
sagszamba mend bénuldsos idegrendszeri be-
tegséget valasztott kutatdsi témaul, mint az
osszehasonlithatatlanul nagyobb népegész-
ségugyi sulyd ongyilkossagi problematikat.
Az. dngyilkossdgokra vonatkozé mentalitas-
torténeti munkak pedig még ezen a sz(kos
magyar szakirodalmon beltl is fehér hollé-
nak szdmitottak.

Pedig sokan sejtették - illetve részletes fel-
tar6 kutatasok hianyaban nyugodtan mond-
hatjuk: ma is inkdbb csak sejtjik -, hogy a
magas magyar Ongyilkossdgi mutatészam
mas tényez6k mellett a szociokulturalis ha-
gyomanyokkal is 6sszefigg. A magyar kultu-
ralis tradicié inkabb megérté az. 6ngyilkossal
szemben. Bizonyos o6ngyilkossagok (Teleki
Laszl6, Széchenyi Istvan, Jézsef Attila, Teleki
Pal, Latinovits Zoltan, Donijan Edit, Szécsi
Pal) korul romantikus kultusz, képz6dott,
burjanoznak a mitikus legendak. Fzeknek a
nagy embereknek a példaja mar az iskolai
torténelem- és irodalomdéraktél kezdve mo-
dellként sugallja, bogy bizonyos helyzetek-
ben az. - Ady kifejezésével - ,,meghivott halal"
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legitim kiGt. Néha még a/ elkOvetés me>digt
is megszabja a modell: a Balatonszarsz6i vas-
Utallomason vagy a kozelében Jézsef Attilat
kévetve minden évben elkdvetnek néhany
ongyilkossagot.

Xonda Tamés pszichohist6riai munkaja
(irt tolt tehat be - paradox modon egyébként
a szuicidiuniokkal intenziven foglalkozo
nemzetkozi szakirodalomban is. Az 6ngyil-
kossag torténeti kutatasa mind az. Annales-is-
kola nyoman vilagszerte elterjedt torténeti
demogréfiai kutatasokon belil elhanyagolt
(ami val6szinCileg a nehezen lekiizdhetd
moddszertani  nehézségekkel fiigg 6ssze),
mind pedig az orvostorténeti kutatasok kere-
tei kozott.

Egy ilyen munkat haromfajta mddon le-
hetett volna megirni. Az dngyilkossag men-
talitastorténete lehet az egyszer(i emberek, a
népesség és egyes fontos intézmények (pél-
daul az egyhazak) képvisel6i bedllitottsaga-
nak torténete (Ugy. ahogy ezt Philippe Ariés
csinalta a gyermekkorrol és a halalrél szolé
munkaiban); lehet az 6ngyilkossag eszmetor-
ténete (kiemelked6 emberek, f6leg filozéfu-
sok vélekedése az Ongyilkossagrol), és lehet
torténeti szociolégia. Nem von le semmit
Zonda kitin6 munkajanak értékébdl, ha
megallapitjuk, hogy az elsd két beéllitottsag
szinvonalas szintézise - és a legkevésbé torté-
neti szociologia az /iMtfi/ev-iranyzat felfogasa
értelmében, amely a torténettudomanyt a
mult szociologiajanak mindsitette. Vagyis in-
kabb szellemtdrténeti, mint szociolégiai. Pe-
dig az utdbbi lett volna a legérdekesebb és a
legkoncepciozusabb - de ehhez, csakugyan
egy fél torténettudomanyi kutatdintézet vagy
legalabbis egy Uj Ariés vagy Marc Bloch kel-
lett volna.

Zonda a maga elé kit(izott feladatot szin-
vonalasan és alaposan oldotta meg. Személyi
adottsagainél fogva is alkalmas volt ennek a
koényvnek a megirasara: egyfel6l klinikum-
ban dolgoz6 pszichiater orvos, masfelél iro,
kolt6, a mlivészetet kedveld és filozdfiai haj-
lamU ember. Az elmegyogyaszok altalanos-
sagban a legmiveltebb orvosoknak szamita-
nak. de Zonda tajékozottsaga még ezen a ,,cé-
hen" beltl is kiemelked6 és dicséretre mélto.

A szerz6 .szemigyre veszi szinte az egész
torténelmet, az 6sembert6l a XI1X. szdzad vé-
géig, és nem hagyja ki vizsgalddasaibol az

I'.urépan kivili - japan és iszlam - kultdrakat
sem. Nem az 6 hibaja, hogy annal ritkabbak
a biztosnak szamito allitasok és annal gyako-
ribbak az ingatag és néha tulsagosan is nagy-
vonall hipotézisek, minél régebbi korokra
tekint vissza és minél kevesebb az irott anyag.
Mindazonéltal az utébbi sem garancia a téve-
dések elkeriilésére. Aranylag nem régi kor-
szakokrol, példaul a korai Ujkorrdl tudjuk,
hogy széles értelemben vett irodalmi termé-
keikben nem szivesen foglalkoztak a haléllal
és a betegséggel, pedig az utdbbiak sokkal in-
kédbb jelen voltak hétkéznapjaikban, mint a
késébbi szdzadok soran. A Bibliaban el&for-
duld kisszamu ongyilkossagbdl és a diaszpé-
ra-zsiddsag alacsony ongyilkossagi aranysza-
mabol tehat nem lehet okvetlentl arra kovet-
keztetni, hogy az Okori palesztinai zsidésag-
nal kevés volt a szuicidium. Ugyanez, vonat-
kozik mas korokra, mas népekre, més kultu-
rakra is.

Zonda tulsagosan is réhagyatkozik az irott
forrasokra, és a kelleténél ritkabban tesz. kér-
déjelet a régi tekercsek, kodexek, kronikak
margojara; ugy gondolja, hogy amirél gyak-
ran irtak, az okvetlentl gyakori volt, amir6l
pedig csak hébe-hdba, &z mindenképpen rit-
ka. Ez sok vonatkozasban igaz. de nem min-
dig. Tabutémakrél még a tiicsokrél-bogarral
elmélked6 torténetirok, filozéfusok, szépirdk
sem feltétlendl értekeznek sziintelendl vag)'
szivesen.

Nehéz, feloldani példaul azt az ellentmon-
déast, hogy a mezopotamiai, babiloni iroda-
lom szerinte tele van a halalvagy témajaval,
de kevés vagy teljesen hianyz6 az 6nkez( ha-
lalra torténd utalas. Lehet, hogy mind a ba-
biloniaknak, mind pedig foglyaiknak, a fo-
lyokozbe szam(izétt zsidoknak csakugyan ala-
csony volt az Ongyilkossagi aranyszamuk és
hasonlé az 6ngyilkossaggal kapcsolatos men-
talitdsuk - ami egyébként méas vonatkozasok-
ban olyannyira eltért. Abibliai irék Babilonra
vonatkoz6, nem éppen hizelgd véleménye
nem pusztan azzal fligg 6ssze, hogy Nelni-
kadnezér elhurcolta 6ket a hazajukbol. A zsi-
dok mint foldhoz és roghdz, kotott, szilard
hitd pasztor- és féldmdvesnép a népies-urba-
nus ellentét jegyében nyilvan mélyen megve-
tették a vilagvarosias, kozmopolita, a banko-
kat és a pénzvaltast életre hivo, Uzleteld, ke-
reskedd és csencseld, laza vallaséi babilonia-



kat. akiket, ha éppen maguk kozoétt voltak,
nyilvan szatécsnépnek cstfoltak. Eppen az
ongyilkossag vonatkozasaban pendititek vol-
na egy haron?

De csakugyan nem lehetetlen, hogy a ko-
zel- és kozép-keleti (tovabba az indiai és ki-
nai) okori kollektivista kultarak erésen integ-
raltjelleguikkel. aprolékos magatartasi szaba-
lyaikkal - amelyeknek az egyes ember kulo-
nosebb zUgolodas nélkil alavetette magat
szoros kozosségi haldzatukkal, amelyet az
egyeén készen kapott, és amelynek alakitasara
kis jatéktere volt. alacsonyabb 6ngyilkossagi
hanyadot produkaltak, mint a goérog és ro-
mai antikvitas individualistabb, rugalmasabb
életviteli elveket felmutatd, valtozatosabb
életvezetési stratégiak kozott valasztani enge-
dd. popperi értelemben nyitottabb tarsadal-
mai. Az egyik oldalon a durkheimi altruista
Ongyilkossag all - példaja a massadai téme-
ges Onkez( haldl -. a méasikon pedig a mo-
dern. jelenkori tarsadalmakra is jellemzd
anémias modell - a névtelen athéni vagy ro-
mai polgar eszerint vethetett véget, ha éppen
Véget vetett, az életének. Az altruista 6ngyil-
kos tulsdgosan, az andmias tul kevéssé van in-
tegrélva a tarsadalomba. Zsarnokibb rend-
szerekben paradox médon ritkdbb az 6ngyil-
kossdg (a huszadik szézadi Magyarorszagon
az Gtvenes évek elsd felében 6lték meg ma-
gukat a legkevesebben). Zonda maodszere,
amely abbdl indul ki. bogy az 6ngyilkossagra
vonatkozd nézetek Gsszefliggnek a kor alta-
lanos vilagnézetével, életfilozofigjaval, ural-
kod6 vallasi rendszerével, és az utdbbiakbol
indul ki, hogy aztan bel6lik vezesse le a szu-
icidiumra vonatkozd véleményeket és bealli-
tottsagokat, ezért nem dicsérhetd eléggé.

A keresztény ko6zépkor egyszerre hozta az
Okor sztoikusaihoz, epikureusaihoz és mas
iranyzatokat kovet§ filozofusaihoz képest a
szigoru tilalmat és a ritkdbba valé ongyilkos-
sagokat. hogy aztdn az utdbbiakat a rene-
szansszal a szabadabb felfogas és a gyakoribb
..halalba knélykettts" (Shakespeare kifejezése)
valtsa lél. Az dnkez( haléljogaért vivott harc
része lett az emberi autondmiéért folytatott
kiizdelemnek. Ugy tiinik, hogy ez ajelenség
az 6ngyilkossag kultartérténetének feloldha-
tatlan paradoxonja marad: hat az éngyilkos-
sagot mind a humanista orvostudomany,
mind pedig (ha nem is kivétel nélkil) az
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egyéni szabadsagra toér6 mindennapi gon-
dolkodas, a ,,common sense" sajnalatos, meg-
el6zendd jelenségnek, minden megértése
mellett negativumnak tartja, prevencidjara,
aranyszamanak csokkentésére antihumanista
rendszerek és legaldbbis erés antihumanista
elemeket tartalmazd gondolatrendszerek al-
kalmasabbak. A kozvélekedés és a wulgaris
politikai publicisztika Ugy tartja, hogy a dik-
tatarak ,,hajszolnak” tébb embert az ongyil-
kossagba. Ez nem igaz. Ceausescu Romania-
jaban kevesebb ember 6lte meg magét, mint
Kadar Magyarorszagan; Szabadkan tobb,
mint Kolozsvérott.

Hogyan tovabb?J6 lenne, ha valaki - ta-
lan éppen Zonda - megirna a magyar éngyil-
kossagok mentalitastorténetét, historikus szo-
cioldgijat; ha nem is az 6shazatol napjain-
kig, de kezdetnek legaldbb a XIX. és a XX.
szédzadét. Nemely hires magyar ongyilkossag
agyonbeszéltnek tdnik ugyan, de a magyar
ongyilkossagi jarvany kontextusaban feldol-
gozva az Uj szempontok nyoman talan még
Cséath Géza. Jozsef Attila vagy Teleki Pal ha-
lalanak vizsgélata is hozhat Uj eredményeket.
JO lenne, ha a mindeddig jobbara a tarsada-
lomelméleti 6nkorlatozas stratégijat kove-
tett magyar pszicholdgia kiszélesitené illeté-
kességi korét, és eredményeivel behatolna a
torténettudomanyba, az irodalomtdrténetbe,
a filozofidba. Zonda konyve egyike az els6
fecskéknek, akik - talan - tavaszt csinalnak
majd.

Hunnal Pal

A HOLMI POSTAJABOL

Kedves Réz P4l!
Nem larasztalak tGlsédgosan .sCir(in leveleim-
mel. ’16bbek kdzott azért, mert mostanaban
elég sokat irok és publikalok olyan témakor-
ben (gazdasagpolitika), amely kdzelebb all
hozzam. Ugy is mondhatnam, hogy amiéta
nem csinalom, azéta magyarazom, de legin-
kébb kritizalom.

Most az késztetett levélirasra, hogy a Hol-
mi marciusi szaméaban elolvastam Lengyel
Balazs, Nemes Nagy Agnes és Vas Istvan le-



