Vallasek Jalia

A CLOWN ES A PICARO ALARCA

Karacsony Bené utolsé regényei

Karacsony Bené munkassagat lehet a legnehezebben besorolni a két vilighdbort koz-
ti erdélyi irodalom kéznél levé kategériai kozé. Az 6néletrajzokban és emlékiratokban
oly gazdag erdélyi prozaban Kardcsony életmiive a rejt6zkodé iréé, akirdl néhany le-
vélen és interjin kiviil alig maradt fenn kézvetlen, személyes vallomas. A kritika tobb-
nyire az ir6 alteregéiként emlegeti regényeinek f6héseit (az Gjsagiré Baltazart vagy a
szobrasz Felmérit), de néhany formalis egybeesésen kiviil (szinhelyek, események) al-
teregd voltuk aligha bizonyithaté. A posztumusz kétet (A MEGNYUGVAS OSVENYEIN) kivéte-
l1ével Karacsony Bend minden irdsat az Erdélyi Szépmives Céh adta ki, tagja volt a he-
likoni tarsasagnak, mégis a korabeli irodalmi életrdl 6sszegyijtott dokumentumanyag-
ban felttin6en kevés a ra vonatkozé informacié. A Brasséi Lapoknak adott interjiban a
maganyos szigetlaké palackiizeneteit hasznélja az iras, az iréi 1ét metaforajaként: ,, Igen,
most bevallom, irogatok. Palackokba iizenetet zdrok, s a palackot a tengerbe dobom...”"!

Karacsony Bend periferikus helye a két vilaighabora kozoétti irodalmi kanonban tébb
szempontb6l magyarazhaté. Cs. Gyimesi Eva a,kordn jitt polgdr” metaforat alkalmaz-
za a Karacsony-recepcié kapcsan, ahol a polgar sz6 a személyiségkozponta értékren-
det képvisel fiiggetlen értelmiségi mentalitds idealjat jelenti: ,,...a polgdr ebben a hipo-
tézisben inkdbb a fiiggetlen értelmiség, mint a klasszikus (gazdasdagi tekintetben nem egyértelmi-
en poutiv) polgdri mentalitds idedljdhoz kozelit. Ami benniik kozos, az a személyiségkiozponti
értékrend, melyben az ember mint individuum az alapérték” — irja.? Karacsony Bens nemze-
ti sorskérdéseket és a kisebbségi 1ét problémadit egyarant ironikus tavlatbél vagy atté-
telesen kezel§ (esetleg kiiktaté) munkdssaga a két vilighdbora kozott sem az anyaor-
szagi, sem pedig az erdélyi kritika elvarashorizontjadba nem illett bele. (Kritika és ol-
vas6kozonség véleménye azonban nem esett egybe, hiszen a Karacsony-regények mar
megjelenésiik idején jelentSs népszertiségnek érvendtek.)® Az ir6 személyes vonasai
mellett (zarkézottsaga, vilagnézeti figgetlensége, hogy egyetlen korabeli irodalmi cso-
portosulashoz sem kotédott szervesen) zsid6 szarmazasa sem segitette abban, hogy
mivészetének kiteljesedésekor (a harmincas évek masodik felében) kritikai megitélé-
se érdemben viltozzon.*

A Kardcsony-életmii periféridra szoruldsaban végil az a sajatos kanonizaciés ten-
dencia is szerepet jatszott, amely a humort (kiillonésen annak nyelvi form4jat) nem te-
kintette valédi értékképzének. A humor, a jatékossag szerepét a gyermekirodalom, il-
letve a szérakoztaté irodalom kozegében vélték megtaldlni, s ezzel értékkiillonbséget
is feltételeztek a sorskérdéseket feszeget6 ~komoly irodalom” és a szérakoztaté céla
~popularis” irodalom ko6zott. Tamasi Abelének vagy Nyir6 Uz Bencéjének humorarél
sz6lva a kritika mindig megjegyzi, hogy a szerepl§ tréfas ,,odamondogatdsai” mogott
az adott helyzet kritikaja rejlik, s a tréfa tobbnyire a szegény székely kiszolgaltatottsa-
gatleplezi az Grral, illetve az idegennel szemben. Maga Karacsony Bend is a Naros oL-
pAL der(s jelenetei mogott hazodo , fdjdalmas problémdk”-ra hivja fel a kritika figyel-
mét,” illetve a humoros irdsok pillanatnyi népszertiségérdl és tartos mell6zésérdl el-
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mélkedik. ,, Nincs humorhidny. Itt van Tamdsi, Molter. Erdélyben viszonylag semmivel sem ke-
vesebb a humor, mint mdshol. A humor dltaldban ritkdbb irodalmi jelenség. Pillanatnyilag min-
dug hdlds irodalmi vaddszteriilet, de van egy szépséghibdja. A humoros iré legfeljebb népszerii le-
het, de nagy, olyan értelemben, ahogy a zordabb miifajok mitveldi — aligha. A humor és a nagy-
sag mem egyiittjdardk.”

Az 1940-ben megjelent UtazAs A sZORKE FOLYON cimt regény nem illeszkedik a Kara-
csony-életmii pikareszk vonulatdba, a PJoTrUska, a NAPOS OLDAL €s A MEGNYUGVAS OSVE-
NYEIN alkotta sorozatba. Hése pedans, fegyelmezett patikus, nem koénnyelmii picaro,
hanem félresodrédott, maganyos szemléls. A regény két egymastol jol elkilonils egy-
ségében, a Parizsban jatsz6do jelenetekben, illetve a falu melletti szigeten zajlé ,,ro-
binzonddban” egyforman csetlG-botld, elveszett ember, aki mikézben fintort vag a vi-
lagnak, 6nmagat is kifigurazza. Ilyen értelemben jellemezte a regény egyik kritikusa,
Szab¢ Istvan: ,, Sebestyén itletei tréfds bukfencekben kovetik életét. Sebestyén a sajdt életének bo-
hoca. Az iré voltaképp ezekbdl a faradhatatlanul és kiapadhatatlanul elébukkand, minden ese-
ményre visszahato és visszatekintd, eltiing és djra felbukkano reflexiokbol s a valosdg naplosze-
i, aprd tényeibdl és adataibol épitette fel vegényét. Minden diszlet, a Pdrizsbol visszakeriilt gyogy-
szerész életkezdése Borjumdlon s a figurdk vdltozatos, tarka tomkelege, akikkel a folyton bukdd-
csold his taldlkozik, csak arra jok, hogy igazsagdt a maga sajdtos modordban szemiikbe mondhassa.
S ez alkalmakbél fintort vighasson a vildgnak.”” Sebestyén tehdt mar nem tarsadalombol
kilépé picaro, hanem az atlagpolgarok k6zosségébsl massaga altal kirekesztett ,,szo-
mortd boh6c”. Ez mar kiilsejének leirasabol is érzédik: a patikus allandéan mulatsagos
szemiiveget visel, jatékos el6kelgséggel babral angol pipajaval, mikézben naiv jéindu-
lattal figyeli a koralotte levs vilagot. A bohdc tigyefogyott téblabolasaval halad elére
az életben, a cselekmény soran mintegy fényképszertien kinagyitva szimos humoros
helyzet jelenit6dik meg. (PL. a patikus ,,vizes rongyként” csting a fan, amikor szigetét el-
onti a viz, atesik egy asztalon, vagy mentés kozben fejére esik egy nyolcvankilés 6z-
vegyasszony, igy kertl salyos sebestiléssel a korhazba, ahol az el-elb6biskol6 névérnek
elmeséli élete torténetét.) Ezek a mulatsagos balsikerek tobbnyire nem mellékes tor-
ténések, hanem cselekményformal6 elemek. A balul sikertilt mentési epizéd példaul
megteremti az alkalmat arra, hogy Sebestyén, aki addig,, nemigen szokott onmagdban tur-
kdlni”, most visszaemlékezzen, és elmondja életét. Ugyancsak a masokat nevetésre in-
gerl6 baleset kapcsan valik nyilvanval6va az az erkélesi idedl, amit a gybgyszerész kép-
visel: a se nem bolond, se nem hd&s és éppen ezért a tirsadalom szamara érthetetlen
és kinevethetd batorsag. ,, Ha ugrom — irja egyik levelében —, nem kétséges, hogy az a sze-
rencsétlen nd haldlra zizza magdt a kovezeten. ‘Tehdt vdllaltam, Papaverin wram, vallaltam ezt
az ismeretlen asszonyt, vdllaltam a balesetet, a nevetségességet, a bepolydlt vdllat, a gipszbe rog-
zitett kart, fajdalmakat s mindent, ami utdna kovetkezett: vjsdagivokat, fényképészeket, korhdz
dgyat és a Sorhdz utca meg Kuzmds borbély vohogésorkanjdt. Bolond voltam? Nem. Hds? Nem.”

A clown vagy bohdéc a huszadik szazad elsé felében mar a nevetésre ingerlésen tul-
1épé6, sajatos jelentéstartalmat hordozé figurava valik. A bohécképzet miivészettorté-
neti vizsgalataval foglalkoz6 konyvében Szabolcsi Miklos igy jellemzi: ,, Hosszii, tobb év-
szdzados, sot tobb ezer éves az titja a »bolond« — »bohdc« — » Harlekin« — »clown« képzetnek, s eb-
bl ardanylag rovid ideig, vagy 130-140 évig lelt az irodalomnak, mivészetnek egyik dllando
alakja, diszitdeleme, motivuma. Es ugyanebben az idében vdlt a micvész egyik inarcképévé, hely-
zele, érzése jelzésévé, kifejezésévé is. Ilyen szempontbol pedig a képzet, a jel kiszakad evedeti kon-
textusabol, és egy mdsik hdlézatba illeszkedik: a polgdri rendben helyét vesztett, helyét, funkcid-
Jjdt keresé mitvész magatartdsanak jelz6i kizé sorakozik.”®
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Tot H. Zsolt Karacsony Bendrdl irott monogréfidjaban a filmburleszk és a Chaplin-
hatas feldl jellemzi az Utazas A szURKE FOLYON [Gszerepldjét.? ,, A bohdctréfiknak ez a la-
zdn Gsszefiiggd sorozata iddvel egy kiilonleges cselekménytipus alkotéja lesz: eljon a pillanat, ami-
kor a miire mdr ugy tekintiink, mint egy filmes miifaj, a burleszk prézai viszonyok kozti megva-
lositdsdra. [...] ezek kozitt a miifaji kevetek kozott kényelmesen és otthonosan tudnak elhelyezked-
ni a tdle [ti. Karacsony Ben6tSl] megszokott szertelen figurdk és szeszélyes nézetek, dm ekozben
arra is lehetdsége nyilik, hogy tullépuve a pikareszk torténetek évszizados konvencioin, egy olyan
cselekménytipussal dolgozhasson, amelyben a lirai anarchizmus helyett inkdbb egy clown szem-
sz0gébdl lattatott keserii abszurditds kaphat erdre.””

A regény burleszk vonalvezetése azonban idénként megtorik. A parizsi részben in-
kabb a modernista prézapoétika elvei érvényesiilnek, a burleszk jelenetben szerzett se-
besiilés kovetkezményeként agyhoz kotott f6szerepl visszaemlékezik addigi életére, s
lazas kozlékenységi rohamaiban hossza képzettarsitasok soran igyekszik értelmezni azt.

Az UtazAs A SZURKE FOLYON végss soron a menedékkeresés regénye lesz, amely ugyan-
akkor a menedék illuzérikus voltara is figyelmeztet. Ugy tiinik, maganyos Robinson-
ként Sebestyén otthonra talalt a szigeten, de az otthonossagérzés mar itt megkérddje-
lez6dik. A partra sodrédott deszkakbol 6sszerétt hazikora a patikus kiszegez egy levél-
szekrényt, a vilaggal val6 kommunikacié targyiasulé jelét, amely azonban nem tolti be
hivatasat. ,,...igazdban semmiféle levelet nem vdrok. A kis szekrény csak jelkép. Figyelmeztetés a
vildgot kormdnyzo lappangd erdknek, hogy az az ember; aki hajotorottként ezen a szigeten veszte-
gel, értesitést var még az élettél.” Az értesités helyett azonban az arviz érkezik, amely el-
mossa a nehezen megteremtett menedéket.

Karacsony Bend utolso, haldla utin megjelent regénye, A MEGNYUGVAS OSVENYEIN, a
Naros orpaL folytatasa, Felméri Kazmér életének tovabbi alakuldsarél szamol be.!! Se-
bestyénnel ellentétben Felméri picaro tipust miivész, kreativitasa nonkonformizmus-
sal tarsul, konnyelm{, felel6tlen, jatékos szellem. A Naros orpaL még vérbeli pikareszk:
Kazmér nekivag a nagyvilagnak, megproébal karriert teremteni maganak, mig végiil
Pest és Parizs, lelki és szakmai kényszerpalyak utin, a megkésett elismeréseknek ha-
tat forditva fiaval, Kiskdzmérral tér vissza oda, ahonnan elindult, a Maros menti ma-
lomba.

A Felméri-regények sajatos, szubjektiv hangjanak megteremtésében nemcsak az
egyes szam els6 személyt elbeszélésmod jatszik szerepet, hanem a perspektivavalta-
sok is. Kardcsony az eseményekben szereplS Felméri alakjatdl kiilonvalasztja az ese-
ményeket elbeszél§ Felmérit. A torténetek hésének és elbeszélGjének egyarant meg-
van a jelent&sége, a hGs egy-egy megnyilatkozasat a narrator gyakran ironikus kom-
mentarral magyardzza. A regénybeli események id6sikja nem korlatozédik a jelenre,
tobbszor is széba kertil, hogy ,,visszaemlékezésként” irddott a torténet, s igy a narrator
gyakran korrigélja korabbi néz&pontjat, egyes dolgokat, embereket (példaul volt fele-
ségét, Ilonat) enyhébben itél meg, bnmagaval szemben szigorubb, leleplez6bb hangot
it meg. A narratori munkéjanak eredményeképpen létrejott szoveget is kritikaval ille-
ti, ramutatva az elbeszélés szubjektiv, interpretativ, a valés eseményeket ferdits voltara:
. Kevély voltam és fennhéjdzo, s e sorok kozott is, ha csak lehetett, csinosabb tulajdonsdigaimmal
kérkedtem. A Nofretetével valo dolgaimat is 1igy mondtam el, mint egy folényes amorézo...”

A visszatérés a malom koriili kisvilighoz nem egyszertien kivonulas az életb6l, ha-
nem a megnyugvas, az értelmet nyers élet igéretét hordozza, a megérkezés szimboli-
kus stacidja a vandoratnak, amit a klasszikus idézetek hasznalata jelképez és megel6-
legez. A Naros orpar-ban Goethe versét idézi Felmérinek Eberlein, a falusi doktor,
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A MEGNYUGVAS OSVENYEIN-ben Felméri valaszol egy Petrarca-idézettel fia kérdésére. ,, Sze-
rettél egyediil kiszdalni, Pipdn? Petrarcdt idéztem: »cercato ho sempre solitaria vita — le rive il
sanno, e la campagne, e i boschi — Per fuggir quest’ ingegni storti e loschi — Che la strada del
ciel hanno smarrita«. Kevestem a maganyt, ldttak ezt a martok, rétek és exddk, hogy elkeriiljem
az ostobdkat és a rovidlatékat, akik eltévesztették az éghez vezetd utat.”

Az els6 Felméri-regényben az a kérdés, hogy az 6rokos megtartja-e a malmot, a ma-
sodikban pedig az, hogy sikeriil-e megszereznie az arvizek altal lerombolt malom tj-
jaépitéséhez sziikséges engedélyeket. Végiil kiilonb6z6 bonyodalmak és keril§ utak
igénybevételével épiilni kezd a malom, és a regény folyaman egyre csak épul. Mire kész
lesz, mar hidba minden, Kiskazmér, aki miatt az egész otthonalapitds tortént, vissza-
tér a varosba. A MEGNYUGVAS OsVENYEIN lassan haladé, mozaikszertien toredezett cselek-
ményét két érzelmi szal tartja 6ssze: Felméri szerelme a baré felesége, Nofretete irant
és a fiaval, Kiskazmérral val6 kapcsolata.

A szerelmi tematikdt talan ebben a regényében dolgozta ki a legérzékenyebben Ka-
racsony Bend. Mig a kordbbi regények hésndit egysikian, tetteikben és reakciéikban
kiszamithaténak abrazolta, itt a néi szerepl6k titokzatosak, ugyanakkor titkol6znak is,
a szerelem kiszamithatatlan érzések, kimondatlan gondolatok 6sszjatékaban formalé-
dik. Felméri, Nofretete és Veronka (Kazmér gazdasszonya) szerelmi haromszoége mind-
harmuk szamara allandé szinjatékot, maszkviselést jelent. Mindharman szerepet jat-
szanak: a baréné eleinte hideg arisztokratizmusaval, kozonyos tavolsagtartassal leple-
zi feltamadé6 érdeklfdését, majd a Kazmér irant érzett szerelmét dlcazza hiivos objek-
tivitassal. Azt érezteti, csupan gyereket akar a férfitél, hiszen az anyasag (feltehetGen a
férje csalddjaban lappangé genetikai deformaciok miatt) eddig csak tragédidkkal suj-
totta: egyik gyermeke fiatalon meghalt, a masik sitketnéman jott a vilagra. Felméri vi-
szont a ,parlagi donjuan”, az érzéketlen, , brutdlis kéfaragé” alarca mogé menekil sajat
érzelmei eldl, kettGjiik viszonya csupan az asszony halala utan tisztazodik. ,, Nem volt mdr
kozittimk kod, sajgé mindennapisagunkat nem hamisitotta meg a misztikum. Nofretete igazdban
mdr szeretett akkoy, amikor gyereket akart télem. Nem volt elég pajkos, nem elég hisi, hogy meg-
mondja nekem. Szemérmes tartézkoddsaban inkdbb vdllalta a szemérmetlen kaland ldtszatdt.”

Veronka, aki gyerekkora 6ta a viszonzds minden reménye nélkiil szereti Kazmért, a
kacér asszony szerepét jatssza 6nkinzé tapintatossaggal, még attél is meg akarja ki-
mélni imadott gazddjat, hogy szerelmét felismerve kellemetlen helyzetbe kertiljon,
ezért ugy tesz, mintha sorra cserélgetné udvarléit. Kdzmér pedig mar a NAros oLDAL-
ban is hajlik az alarcviselésre, felszini konnyedsége, mosolygo6s felelGtlensége mogott
onemésztd tépelédések huzédnak, tréfacsindlé kedve érzékeny, konnyen sérilé lelket
takar: ,,Ha az érzéseimrdl beszéltem, mindig meghamisitottam dket. Tukargattam dket, mint hivi
asszony a pupjdt. |...] mokdim csak vastag pokrécok voltak, amik fdazékony valosigaimat évtik
a meghtiléstdl.”

A szerepjaték, az érzelmek eltitkoldsa a regény soran nem okoz tragikus 6sszecsa-
past, amaszkok néha, egy-egy elsz6las erejéig félrecsisznak, ilyenkor tény dertil ugyan
az addig titkolt érzelmekre, de feloldasukra, megnyugvasra nincs lehet§ség. Nofretete
igazi érzelmei csak haldla utan deriilnek ki, Veronka érzelmeit pedig csupan akkor fe-
dezi fel Kazmér, amikor fijdalomtél bénén, betegen fekszik, s még egy részvevé érin-
tés is komoly fizikai fijdalmat okoz. Az igazsag pillanata nem hozhat katarzist. Mig a
Naros oLpaL-ban a szerelmesek beolvadtak a természet rendjébe, az érzés megfogal-
mazdasa is tobbnyire természeti metaforakon keresztil tortént, itt a szerelem szerepja-
tékkal fedett, dlcazott pokoljaras.
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Aszerelmi kapcsolatok az dlarcviselés szabalyai szerint alakulnak, az apa-fit viszony
pedig az Gszinteség és a jatékos vallomasok jegyében formalédik. A malombeli életet
Felméri arra haszndlja, hogy kiillonb6z86 beavatasokban részesitse Kiskazmért. Egy-
részt a természet szépségeire, masrészt a tirsadalom fonaksigaira hivja fel jatékosan
a gyermek figyelmét. A MEGNYUGVAS OSVENYEIN olvashaté nevelési regényként is, ahol a
hangsily a nevel6 szempontjaira esik, ahol a nevelést vezet6 pedagégiai elv a gyerme-
ki szuverenitas megGrzése, s igy a személyiségfejlesztés kényszermentes, szelid intelmek
formajaban torténik. A vilagnézeteken feliilemelked§ szellemi szuverenitds egyébként
Felméri jellemének meghatiroz6 vondsa, amit a Naros oLpaL-ban a zaszlémetaforaval
ir koril: ,, Ami a vildgnézetet illeti, alapjaban kevésre becsiilom. Koteles szellemi zdszl6 — gondol-
tam hetykén —, amit mindig ki kell dugni a padldslyukon, ha jon valaki. Jobban szerettem csupasz
zdszlorid lenni, amelyen a jatszi szél nem lebegtet semmiféle gyermekes lobogdt.”

Apa és fia bensbséges kapcsolatat idénként idegen elvek zavarjak meg, Ilona, a
gyermek anyja azon a véleményen van, hogy a természetes koriilmények kozti élde-
gélés nem higiénikus, a falusi tanulgatas nem biztositja Kiskazmér jovgjét. A gyerme-
kért foly6, heves indulatokt6]l mentes huzakodas végiil az asszony gyézelmével ér vé-
get, Kiskdzmér visszakeriil Pestre, lassan kezdi elfelejteni a malom vilagit, és Kazmér
rezignaltan allapitja meg: , Ldttam mdsy;, az apdm példdjdan, hogy egy szép napon kisiklik a si-
nekrdl minden szépen zakatolo sziildi dlom, elpukkan apai reményeink gombolyit holyagja, és mi
magunkra maradunk a cafatjaival.”

A regény zarlata Felmérinek egy francia szanatériumbol, a ,,vildg legkisebb barjdbil”
irott levele Kiskdzmérhoz, amely a ,nevelési regény” jellemformalé intelmeinek sora-
ba is beilleszkedik. Az itt megfogalmazott tanicsok azt az ellentétet probaljak felolda-
ni, amely Karacsony Ben6 csaknem minden mtivében megjelenik: a személyiség és ko-
z0sség ellentétét. Kazmér a tiicsok és a hangya La Fontaine-i metaforain keresztiil ar-
ra buzditja fiat, hogy ne engedjen ,,a hangyaboly torvényeinek”, 6rizze meg énmaga és
masok szamara a lélek ,tiicsokdaldt”. A liraian érzelmes zarésorok arra utalnak, hogy
az érzelmeit mindenkor alcazé, ironikus tavlattal kezel§ szerepld, a picaro ekkor vissza-
vedlik ,,szomord bohécca”, aki az utolsé pillanatban mintegy leveti maszkjat, és szem-
befordul a kozonséggel. ,, Hogy mikor ldtlak ijra, Nagy Addfoniok, nem tudom. Sokszor gon-
dolok rad. Azt hiszem, jo pajtasok voltunk, nem lehet ellenem sok panaszod. Nem mondom, hogy
mindig példds apa voltam, de amit a rossz példdkkal elrontottam, azxt a szivemmel igyekeztem
helyrehozni. A szivemmel, amelyrdl sohasem szoktam senkinek sem beszélni és amelyben most sok
vdgy és sok szomoriusdg lakozik.”

A kevés kortars feljegyzésbdl tudjuk, hogy a habort egyre sotétebbé valé napjaiban
Karacsony Bend csaladja utan éppen ennek a regénynek a kéziratat féltette legjobban.
Mikor elhurcoltak a kolozsvari téglagyarban berendezett gettéba, éppen csak arra sza-
kitott magéanak idé&t, hogy a kéziratot haziasszonyanal biztonsagba helyezze, de ezt
megelzGen felhivta rd Gaal Gabor figyelmét.

A MEGNYUGVAS OSVENYEIN zardszavait mar csak a szerz6 halala utin olvashatta a ko-
z6nség. A, napos oldal” ir6ja, aki mindig is 6vakodott a személyes érzelmek kimonda-
satol, aki olyan szerepl6ket alkotott, akik tréfaval vagy iréniaval keverednek feliil sajat
érzelmeiken, egyediil ezekben a sorokban vall arrél, ami a szentimentalis regények-
ben oldalanként eléfordul: a szomortsagrol. A nyelvi jatékok, szikrazé humor vagy
éles ir6nia maszkja mogiil itt bukkan el§ a vilagnak és 6Gnmagédnak egyarant jatszé6 bo-
hoc festetlen, szomora arca.



350 e Ferdinandy Gyorgy: Kontinencia

Jegyzetek

1. MAGYAR fROK ONMAGUKROL. In. Brassot Lapok,
1938. marc. 6. 19.

2. Cs. Gyimesi Eva: KORAN JOTT POLGAR. KaR4-
csONY BENG prOZAJA. In: UG: CorroQuium TraNs-
syvaNIicUM. Mentor Kiad6, Marosvasarhely,
1998. 172.

3. Legalabbis errdl arulkodik az az interju,
amelyet Dsida Jen6 készitett az fréval, mely ar-
rol is tudésit, hogy ,,Napos Oldal Tarsasagot”
is alapitottak mar a lelkes olvasok. ,,...leveleket
mutat az iré. Nawv, szinte gyerekes orommel terege-
Ui ki a teleirt papirlapokat. Tiszteldinek és rajongor-
nak leveler ezek, arrdl beszélnek, mennyire szeretik
az 6 1y regényét. Egyszertien vagy szinesen, oko-
san vagy egytigylien, de mind dszintén fejlegetik,
hogy milyen jé is ebben a sok boriiban a napos oldal-
ra keriilni. Az egyik csehszlovdkiai magyar virosbol
pedig éppen arrdl értesitik az irdt, hogy regényének
hatdsdra Napos Oldal Tdrsasdgot alapitottak.”
Dsida Jend: RO, AKI SEM JOBBOLDALRA, SEM BAIL-
OLDALRA NEM ALLOTT, HANEM A ,,NAPOS OLDALT” VA-
Laszrotta. In. Keleti Ujsdg, 1936. méj. 11. 4.
Idézi: T6t H. Zsolt. In: SZETTAPOSOTT OSVENY.
KarAcsoNy BENG ELETE ES MUVE. Balassi Kiado,
1994. 99.

4. Irésainak faji alapon torténd elitélése mar
elsé novellaskotete, az 1925-0s TAVASZI BALLADA
kapcsan megfogalmazédott. (Lasd Kiss Erng:
TAvaszi BALLADA. Pdsztorttiz, 1925/14. 320.) A
hasonl6 el&itéletre alapozé kritikdk szama a
kozélet fasizalodasaval gyarapodott.

5., A »nehéz kritika«, amely csak komoly alkotdsok-
ban hajlando irodalmat ldtni, nem vette észre, hogy
regényeim jdtszi napfénye mogott aktudlisan fdjdal-
mas problémdk hizédnak meg. Ezek a kritikusok so-
kalltdk a deritmet. Az irétol azt kivetelik, hogy gor-
nyedjen meg a problémdk silya alatt, mint a zsakhor-
do munkdsok.” Ligeti Ern6: KarRAcsoNy BENG NyI-
LATKOZIK A DARABJAIROL, AZ IRAS MUHELYTITKAIROL ES
SOK MINDENFELEROL, AMI BEVILAGIT EGY RO GONDO-
LATVILAGABA. In: Fiiggetlen Ujsag, 1937. okt. 9. 6.
6. Ligeti: i. m. 6.

7. Szab6 Istvan: UTazAs A SZURKE FOLYON. In: El-
lenzék, 1940. jan. 16. 13.

8. Szabolcsi Mikl6s: A CLOWN MINT A MUVESZ ON-
ARCKEPE. Corvina, 1974. 155-156.

9. A burleszkfilm felsl torténd interpretacié
jogossagat erdsiti meg Karacsony Bend nyilat-
kozata a regényrdl: ,,...regényt irok. A hdse chap-
lini figura, egy olyan félretolt, létszdmfeletli ember”.
In: Ligeti: i. m. 6.

10. T6t H. Zsolt: SzZETTAPOSOTT OSVENY. KARA-
CSONY BENG ELETE Es MUVE. Balassi Kiad6, 1994.
66-69.

11. Veronka j6slatabol, miszerint Kazmér csak
évek multan fog visszatérni a malomba, a kri-
tika egy része arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy Karacsony Ben§ Tamasi Abeléhez ha-
sonléan tril6giaban akarta megorokiteni Fel-
méri életét. Lasd Robotos Imre: Utdszo. In:
K. B.: AMEGNYUGVAS OSVENYEIN. Irodalmi Kényv-
kiadé6, Bukarest, 1958. 356-357.

Ferdinandy Gyoérgy
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A képernydn kevés értelmes dolgot 1at az ember itt a trépuson. Az életben azonban
még kevesebbet. Igy aztan én is csak iilok a tévé elstt, és nézem az alulfejlettek szama-
ra sugarzott agymosast, a gazdag vilagbol ideirdanyitott kultdrmiisorokat.
Ma este, agy latszik, programvaltozas van, mert a kereskedelmi csatornan egy csip-
kegalléros, finom holgy beszél. A fiarél, aki mar nem él. Es akit a rajongésig szeretett.
Csodagyerek volt — mondogatja. Otéves kordban elolvasta a klasszikusokat, Gjsagot
szerkesztett hatévesen. A csaladnak felolvasasokat tartott, szindarabokat rendezett.



