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bor és abdségesen idézett szovjet miivészetkri-
tikusok népiséget és realizmust éltets, a ,mo-
dernizmust” karhoztaté, a témat és a monda-
nivalét a fest6i érték elé helyez6 szemléletével.
Ez az engedmény azonban nemcsak kivéte-
les, hanem alighanem az utolsé is. Széchenyi
Agnes szavaval élve, ,.egy kis koncepcios perrel”
1953-ban elmozditjak folyéirata, a Szabad Mii-
vészet é1érsl, azutan a Kisdobost szerkeszti azzal
a Zelk Zoltannal, akivel (levelek tanusitjak a
kotetben) az orosz fronton is tobbszor talalko-
zott 1942-ben; & Grvezets volt, Zelk munka-
szolgalatos. 1946-ban Szegi irt a Vilaszban a
Voronyezst megjart Orkény Istvan LAGEREK Ni-
PE cimd kotetérsl.

Széchenyi Agnes — lelkiismeretesen felsorolt,
munkatarsként megbecsiilt tanitvanyaival —
olyan hidnyt pé6tl6 kétetet készitett, és harcol-
ta ki megjelenését, amelyet ezenttl nem sza-
bad és nem lehet figyelmen kiviil hagyni, ha
a XX. szazadi magyar irodalom- és mtivészet-
torténet irdnyzatairél és nagy alakjairél esik
sz6. Bevezetd tanulmanya filolégiai folfedezé-
sekben bévelkedd, az egyéni palyaképet tag
mivel&déstorténeti panoramaban bemutaté
esszé. Az Gjrafolfedezés és a tiirelmes feldolgo-
z6 munka révén értékes mu keletkezett, tartds
szellemi érték. Nem tinneprontasként, inkabb
ceterum censeo gyanant kell sz6va tenni, hogy
névmutatéra ezittal nagyon nagy sziikség lett
volna, folbecsiilhetetlen mértékben novelné a
kotetnek nem szellemi (az igy is megvan), ha-
nem a ,hasznalati” értékét.

Tanulsagok tételes levonasa helyett végezetiil
sajat szavaival kiséreljik meg Osszegezni, egy
képbe striteni Szegi Pal habitusat, torekvését
és minGségét; szellemi eszményét. Az idézet a
SzENT AGosTON cim tanulmanybél szarmazik:
,azok koziil vald, akik szdmdra élmény volt minden
probléma, nem hitvis okoskodds. Az érzések dradd-
sa kisérte gondolatait, minden sz, minden gondo-
lat tiizesen szakadl fel beldle, mint az indulat. A gon-
dolatok sziiletésének rejtett titkait kutatja, |...] on-
magdval 6rok perben dllt, sajdt lelke ismeretlen zu-
gait kutatta”. ,,S amilyen ldzas nyugtalansiggal
vetelte magdt az Igazsdag kutatdsdra, ugyanoly ve-
hemencidval onti el egész lényét a Megismerés.”

Cstirds Miklés

FEL EDIT: REGI FALUSI
TARSADALMAK

Szerkesztette és bevezette Hofer Tumds
Kalligram, Pozsony, 2000. 408 oldal, 3200 It

Fél Edit (1910-1988) legjelentdsebb tanulma-
nyait gydjtotte ssze egy kotetbe Hofer Tamas,
aki évtizedeken 4t allandé munkatarsa volt,
sok kozosen irt tanulmany és konyv szerzGtar-
sa. Talan nem egészen véletlen, hogy a kétetet
a pozsonyi Kalligram Kiadé jelentette meg,
mert Fél Edit csalddja (igyvéd édesapja) a
Csall6kozbdl szarmazott, igy azt sziilfoldjé-
nek tekintette, ott is sokat gydjtott, meg mas
felvidéki helységekben is (példaul Martoson).

Mar igen fiatalon kezdett publikalni, 1934-
t6] rendszeresen, vagyis azonnal az egyetemi
tanulmanyok befejezése utan. El§szor a nép-
viselet kutatdsa érdekelte, és meg kell monda-
nom, hogy mint etnoszemiotikust meglepett
azoknak a korai —a harmincas évek kozepén —
ir6dott tanulmanyoknak és adatkozléseknek a
szemiotikai szemlélete, vilagos lényeglatasa,
elméleti feszessége.

A negyvenes évek kozepétsl fokozatosan
fordult Fél Edit érdekl&dése a népi tarsada-
lom, pontosabban a paraszti tarsadalom vizs-
galata felé. Majd az 6tvenes évek kozepétdl cé-
lul tiizte ki, hogy megorokitse egy hevesi falu,
Atany akkor még €16 ,valédi” paraszti tarsa-
dalmait, a téeszesités eltti falusi 1ét minden-
napjait. Ennek a kutatémunkanak, az évekig
tarté gytjtésnek — amelyben Hofer Tamads is
részt vett — az eredménye t6bb németiil és egy
angol nyelven megjelent monografia, a Proper
Peasants. Mindezt azért jeleztem, mert tudni
kell, hogy Fél Edit — és Hofer Tamas — mun-
kassagat kilfoldon jobban ismerik, mint itt-
hon — mint ahogy ez a valogatas az els6 olyan
kotet, amelyben tarsadalomnéprajzi tanulma-
nyai megjelentek, noha régéta kotelezs olvas-
manyok az egyetemeken, a hazai néprajztudo-
many klasszikus frasai.

AKkotet t6bb témakorei a kovetkez6k: még a
negyvenes években frédtak a nagycsaladi szer-
vezetr$l (akkor még mikodtek) sz6l6 elem-
zései és a hozza kapcsol6dé szokasokrol, szo-
késjogrol, a gazdasagi munka szervezésérdl.
Az ELETUT FORDULOPONTJAI cim{ fejezetben a la-
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kodalom és halal koriili szokasok pontos be-
mutatdsat lathatja és az egyes mozzanatok tar-
sadalmi jelentését értheti meg az olvasé. A ko-
vetkezs fejezet tanulmanyaiban a helyi tarsa-
dalmak (a felvidéki Martos, Tiszaigar, Atény)
emberi kapcsolathal6inak feltérképezését vé-
gezte el Fél Edit Hofer Tamassal egytitt. A ne-
gyedik fejezetben a paraszti életforma valtoza-
sar6l sz616 tanulmanyok talalhatok igen tanul-
sagos kovetkeztetésekkel, ugyanez vonatkozik
a kotetet lezaro, osszegz6 jellegt irdsokra is,
melyek kozil talan a legérdekesebb egy Pa-
rizsban tartott el6addsa a sajat kultarajat kuta-
té etnolégus dilemmairél, amelyben a benn-
szulott és kutaté kettEsségét/egységét kell fel-
oldani!

Az utolso fejezet elStt 124 valogatottan szép,
néprajzi szempontbdl informativ, a tanulma-

nyokat vizudlisan kiegészits fot6 taldlhato,
tobbnyire Fél Edit fényképei, amelyek a Nép-
rajzi Mazeum gytijteményében vannak. Fél
és Hofer munkdssaganak egyik jellemzGje a
vizualitas becsiiletének helyreallitasa, magya-
rul: sok képpel illusztraltdk tanulmanyaikat —
kiilonosen vonatkozik ez természetszertileg a
magyar népmivészetrdl sz616 munkaikra.

Fél Edit munkassaga példaerejd, elemzései
pedig modellértékdek, mert raimutatnak egy
hajdan volt tarsadalom, a falusi parasztsag ha-
gyomanyokat 6rz6 vildganak, ,életvilaganak”
a teljességére, emberi-k6z0sségi vondsaira.

Igen, azavilag, amit Fél (és Hofer) megoro-
kitett (Atdanyban), mar nincs tobbé. Nélkiiliik,
az 6 terepmunkajuk nélkil szegényebb lenne
a magyar néprajzi kutatas.

Hoppal Mihdly
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