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. Lehet, hogy maga azt képzeli ldtnoknak, aki szor-
nyeket ldt, aki egy tvbe gorbiild hidat ldt felrobban-
ni, s nem azt, aki érintés nélkiil is érzi, hogy beton-
Ja lyukacsos; én annak latnoka vagyok, ami létezik,
annak ldtnoka, ami van, és pontossaga, maguvassd-
ga folytdn az efféle latomds sem kevésbé megdibben-
10.” Ez a mott6 olvashaté Daniele Del Giudice
NYUGATT ATLASZ cim{i regénye magyar kiadasa-
nak élén, s valoban, Del Giudice regénye a la-
tas mivészetérdl szol, az eurépai ember meta-
morf6zisat tarja elénk, sajat maga és az 6t ko-
rulvevé vilag Gjszerd érzékelésének folyamatat.

Del Giudice a nyolcvanas években indult 1)
olasz ironemzedék képvisel§je — magyarul ed-
dig mindossze egy elbeszélése olvashaté —, el-
s6 regénye, a Lo s1ap10 DI WIMBLEDON (A WIMB-
LEDONI sTADION) Italo Calvino el@szavaval jelent
meg. Az ,,irni” és a ,nem irni” valasztasa elstt
allé ifja, mikézben egy, az irodalom ellenében
éltirodalmar életét kutatja, azt a kérdést fogal-
mazza meg, amelyet Calvino a regény kulcs-
kérdésének tart: hogyan képzelheti valaki,
hogy egyéb mddon is képes masok életét be-
folyasolni, mint az irodalom kinalta kozvetett,
am magatol értet6ds élettanitas révén? Mig
A wiMBLEDONI sTADION fiatal hése, hogy meg-
lelje 6nmagat, tgy dont, irnia kell, a Nyuvcar:
ATLASZ ir6 hése abbahagyja az irdst, mert lat-
ni akar.

Egy Genf melletti kis reptilStéren a reptilés
iranti kozos szenvedélyiik folytan talalkozik
egymadssal az idGs iré, aki immar a Nagy Dij
(Nobel) varomanyosa, és a fiatal olasz atomfi-
zikus. Ira Epstein megélte mar az iras kaland-
jat annak minden formdjaban, mar nem el-
képzelt torténetekkel €l egytitt, hanem egyet-
len pillanatba stiritve, egyetlen 6sszefiggd
torténetként latja maga el6tt a vilag dolgait:
targyakat, tajakat, embereket. Pietro Brahe a
Jura-hegység labanal, a francia—svdjci hatar
alatt hiz6dé harminc kilométeres részecske-
gyorsit6 gylrtiben dolgozik. Mindkettdjiiket a

mindent eldontd kisérlet foglalkoztatja: az iré
szamara ez annyit jelent — mint mondja —,
hogy a,,formdn til”-ra lasson; a fiatalember az
anyag utolsd, legaprébb, oszthatatlan részecs-
kéjét keresi, pontosabban a nem is érzékelhe-
t6 részecske altal hagyott nyomot igyekszik lat-
hat6 formaban rogziteni, egyszerre igazolva és
egyesitve az elméleti fizika tételeit. Kettejuk
talalkozasa hamarosan kolcsonos kivancsisag-
g4, majd visszafogott, érzékeny dial6gussd va-
lik, mely lassanként kozos felfedezéssé, igaz
baratsagga érik.

Miként Calvino, Del Giudice is mértéktar-
t6, fegyelmezett ir6egyéniség, aki matemati-
kai-geometriai alapon keresi a dolgok, a vilag
rendezGerejét; szavai megvalasztasiban a pon-
tossag dont, csakis az egyetlen lehetséges kife-
jezés kertilhet a szovegbe, mely szerzGjének a
technika, a természettudomanyok (biolégia,
zool6gia, kémia) terén szerzett alapos isme-
reteir6l arulkodik. Tokéletesen szerkesztett
mondatainak sodrasa nem lirai, mégis, mi-
ként a kései Calvinénal, ott bujkal benniik
egyfajta ki nem mondott melankélia, melyet a
parbeszédek kozotti csondekben, a szemléls-
dé-leir6 részekben érziink leginkabb. A szavak
és a dolgok kozotti rések a megismerés szen-
vedélye altal — mely a regény sziiletésének
alapfeltétele —, az iras fizikai val6sagan tal tolt-
het6k be, Gigy, hogy Ira Epstein mar nem leir
vagy elbeszél egy torténetet, hanem csak gon-
dolja, azaz elméjében latja. Del Giudice po-
tencialis er6kként értelmezett 1Gj érzékelési-ér-
zelmi horizontokat keres, amelyek mintegy
energiatoltetekként a gondolatokon, a for-
man talra ropitenek benntinket, ahova csakis
a pontossag, a konnyedség és a tisztanlatas/lu-
ciditds révén juthatunk el.

Milan Kundera azt irja A REGENY MUVESZETE-
ben, hogy a nagy mii sziiletéséhez harom do-
logra van sziikség: ,, 1. a gyokeres lecsupaszits
wj miivészetére (hogy felfogjiuk a modern vildgban
éld ember létének bonyolultsdagat, de anélkiil, hogy
lemondandnk a felépités tisztasagardl); 2. a re-
gény-ellenpontozas iy miivészetére (mely egyetlen
muzstkdvd otvozheti a filozdfidt, az elbeszélést és az
dlmot); 3. a sajatlagosan regényszert esszé mii-
vészetére (vagyis arra a mitvészetre, mely nem dallit-

ja, hogy megcafolhatatlan iizenettel szolgdl, hanem

hipotetikus, jatékos vagy ironikus).” Del Giudice
miive nagyigényd m, s mint ilyen, nagyfoki
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koncentraciés képességet kivain meg olvaséja-
t6l, aki tizenkét rovid fejezetre tagolt, nem is
kifejezetten regény terjedelmii mivet, hanem
az olasz irodalom jellegzetes miifaja, az Gn.
hosszii elbeszélés kereteibe stiritett esszétorté-
netet kap. A forma ugyancsak Del Giudice ter-
mészettudomanyos érdekl6désérsl arulkodik:
atlathato felépitésti, mintegy gyakorlati hasz-
nalatra ajanlott ,atlaszt” szerkeszt: a foldraj-
zi, torténelmi stb. atlaszok mintajara elkésziti
az érzékenység diagramjat, a latas atlaszat. A
rendkiviili pontossagot, ,gyokeres lecsupaszitdst”
igényld, torhetetlen szerkezet megalkotasat ér-
zékenységuk folytan két megdobbenten to-
rékeny emberre bizza, akik mellé egy kristaly-
szeriségében hozzajuk hasonl6 fiatal nd,
Epstein munkatarsa, Gilda tarsul, s ezutan —
ki-ki a maga torténetén beliil maradva — hér-
masban rajzoljik az érzelmek atlaszat. Attet-
sz6, de szilard 1ények mindhdrman, akik ma-
gukénak mondhatjik a szavakon tali megér-
tés, a lathatén tdlra latds képességét. Parhu-
zamos kisérletiik sordan az iré6 is, a fizikus is
latnokka valik, a miivész a 1étez6-nem létezd,
a ,nem-dolgok” tartomanydban miik6dé alko-
to-latnokka, a tudos a 1étezs, de nem lathaté
anyagi részecskék felfedez6-latnokava. Céljuk
egy: format adni a forma nélkiilinek, illetve
szavakba 6nteni valamit, hogy megismerhetd,
kozolhets legyen. A miivészi és a tudosi latas-
mod jelképesen a repiilés éltal lesz egylénye-
giivé: mindketten foltulrél latak, fontrél szem-
1élik a modellekké, pontokka, vonalakka, ato-
mokka zsugorodott dolgokat, s az sem vélet-
len, hogy szamukra a nagy felfedezés és a nagy
felismerés ideje az éjszaka, amikor a szokasos
tér-idé dimenzié atalakul, amikor a jelenbdl at
lehet 1épni a jov6be. A gyorsité gylrtben éj-
szaka észlelhetSk a legsokatmondébb jelek;
Epstein és Brahe kapcsolataban kulcsfontos-
sagu a tlizijaték éjszakdja, amikor egymas mel-
lett, egymasnak ,olvassak” a sotét égbolton
felvillané fényjeleket. Epstein nemcsak azzal
ejti amulatba Brahét, ahogyan megérintia tar-
gyakat, s kézmozdulataval teret alkot koréjuk
(.Minden egyes tdrgy dologgd formdlt magatar-
tds...”), ahogyan csukott szemmel latja sajat
magat és maga koriil mindent, hanem azzal is,
ahogyan az 6véhez oly hasonl6 térekvéssel 1at-
vannya egyesiti a kornyezetet és az emberala-
kot. ,,Ha néziink, csak a kornyezetet ldtjuk, ha gon-

dolkodunk, csak az emberalakot gondoljuk el. Soha-
sem egyiitt a kettét” — mondja Epstein. A kisérlet
célja tehat az lehet, hogy egyesitsiik a latast és
a gondolkodast, a fizikailag megfoghatét és a
sz6t, hogy ,.személyeket igazitsunk targyakhoz, tdr-
gyakat élményekhez és érzelmekhez, éntudathoz és
gondolatokhoz. Lehet, hogy amit mdig folfedeztem —
folytatja Epstein —, nem egyéb, mint egy sajdtos
lencse, amely a kornyezetet és az alakokat kapcsola-
tukban, egyenld rangra emelve ldttatja”.

Brahe és Gilda els6 kozos felfedezése ugyan-
csak egy latvanyélmény: a Voltaire-kastély Fer-
neyben, mely évente mindossze néhany na-
pon atlatogathatd, akkor is csak a park; Brahe
és Gilda a véletlennek készonhetSen nyer be-
bocsatast az épiiletbe, amelynek ajtaja-abla-
ka mindig zarva, s bent teljesen so6tét van. Mint
a vakok, tétovan, tapogatézva, térérzékiikre
hagyatkozva prébalnak tajékozédni a sotét szo-
bakban, a berendezést csak elméjitkkel-képze-
letiikkel latjak, s akkor dobbennek meg iga-
zan, amikor sikertil végre kinyitniuk egy abla-
kot, és meglatjak, hogy a kastély termei iire-
sek: csak a hajdani batorok, képek lenyomata
latszik a falakon és a karpitokon, s a tulajdo-
nos azért tartja allandéan zarva az ablakokat,
nehogy a fény egybemosson mindent, s aztan
ne maradjon semmi nyom. ,,Ahhoz, hogy lds-
sunk, nagy elszdnds és nagy erébedobds kell. Csak
igy tudjuk eldidézni azt, amit ldatni akarunk” —
vagyis a latasra 6l kell késziilniink, ugyanis ha
automatikusan néziink, nem latunk semmit,
az intenzitds és a konnyedség megfelels ara-
nyara van sziikség; nem a formara kell 6ssz-
pontositanunk, sokkal inkabb az 6sszefiiggé-
sek, kapcsolatok érzékelésére. A kisérlet sike-
rekor, a felfedezés éjszakajan a Brahe moni-
torjan feltting pontok, vonalak, gérbék olyan
4j matematikai-geometriai dbécé immar deko-
dolt jelei, mint a vak ember szdmara a Braille-
fras pontjai; ilyen pontokkd zsugorodott,
modellizalt vildgot lat Epstein is a genfi palya-
udvaron, egy vastti modelleket arusit6 tizlet
kirakatdban: mik6zben baratjara var, egyszer-
re lat mindent, multat, jelent, jov6t, mint re-
piilés kozben a magasbol. Feltarul el6tte azid6
valamennyi lehetséges formdja: a , pdrhuza-
mos”, a ,,ciklikus”, a ,vdrakozd”, a ,kétfelé futé”
id6, amely taldn talalkozni engedte Einsteint
és Kafkat Pragaban, 1911-ben — no és Brahét
és Epsteint az 1980-as évek Genfjében.



1134 o Figyels

Az idétipusokkal val6 jaték persze a forma
szintjén is megnyilvanul: a fordit6 szimara
nem kis fejtorést okozhatott Del Giudice min-
den nyelvtani szabalynak ellentmondé, latszo6-
lag otletszerti igeidG-kezelése, melyet a két-
nyelvi kiaddsnak koszonhet6en az olaszul tu-
do olvasé is nyomon kévethet. Az utolsé feje-
zet valosaggal litktet az igeidGktsSl: kozelmult
és jelen, régmult és folyamatos mult, majd is-
mét jelen, végil feltételes méddal kifejezett
jové valtja egymast bekezdésrsl bekezdésre
egyazon torténés elbeszélésekor, hogy aztan
Epstein latomasaban, amikor valamennyi ige-
alak jelen idejtivé valik, a torténet egyetlen je-
lenbéli pillanatba stiritve oldédjék f6l az id6t-
lenségben vagy a ,mindenidejtiség”-ben. A for-
dit6 pontosan koveti Del Giudice igeidSinek
és igemddjainak hullimzasat, még ha az olasz
nyelv gazdag malt és jovG 1d6t kifejezs ige-
alak-valasztékaval szemben a magyar nyelv j6-
val sz(ikosebb készletébdl kénytelen is gazdal-
kodni, és legfeljebb az igekotSkkel, illetve mo-
dositészok betoldasaval érzékeltetheti az ere-
detiszoveg jatékat:,, [Brahe] capidi colpo cio che
aveva capito Epstein, e provo lenerezza per la
pazienza con cui Epstein aveva voluto spingersi fin
qui, fin nella gola del leone per prendergli la spina,
e spero con tutte le sue forze che non soltanto per
questo fossero diventati amici, e avrebbe ricor-
dato l'ansia con cur guardo lora, all’improvviso,
in una notte in cut l'ora non significava nulla, e si
tranquilizzo pensando che ¢’eraancora tempo alla
partenza; come avrebbe ricordato il momento in
cut percepi, con la stessa sensazione di solidita con
cui st sente una mano, che il tempo aveva realmente
una doppia freccia”; magyarul: ,,[Brahe] egysze-
riben megéntette, amit Epstein mdr régdta megértett,
s elérzékenyiilve gondolt arra, mennyi tiirelemmel és
akarattal jutott el Epstein iddig, a kitdtolt szdju
oroszldnig, hogy kihtizhassa talpdbil a tovist, és tisz-
la szivébdl remélte, hogy nemcsak ezért keveste i,
nemcsak ezért bardtkoztak dssze, és nem felejti el,
mennyt aggodalommal nézett ekkor drdjdara, egy
olyan éjszakdn, amikor az idd semmit sem jelentett,
s megnyugodva gondolt arra, hogy van még idd az
induldsig; aminthogy azt a pillanatot sem felejti el,
amikor megérezte, éppoly valdsagosan, ahogyan egy
kezet érzékel ax ember, hogy az idd csakugyan két
irdnyba fut.” Ez a szimultaneitas is része a md
polifénidjanak, melyet a részben szépirodalmi
— mint példaul a levél —, masrészt az egyalta-
lan nem regényre jellemzé miifajok — termé-

szettudomanyos (atomfizikai, zoolégiai) érte-
kezés, repuiléstechnikai Gtmutatd, miszaki ké-
zikonyv, filozéfiai eszmefuttatasok, regény-
technikai elemzések — és a hozzdjuk tarto-
z6 stilus és szokincs egyiittléte alkot. Széndsi
Ferenc forditasit mind mondatépitésében,
mind szévalasztasaban rendkiviili pontossag
és mivesség jellemzi, szakkifejezései helytal-
16k, ugyanakkor él benne a magyar nyelvi ott-
honossag megteremtésének igénye is —lasd az
eredetiben is idegen bleu d’usine magyar meg-
felelGjét: kékvdszon. A széveg a forditéi virtuo-
zitds megcsillogtatdsara is alkalmat ad (példa-
ul a tdzijaték-jelenet hompolygé mondatai-
val), a fordité mégis a szoveg hatterében meg-
buavé stiluselemekre figyel elsésorban, melyek
apr6 kovekként épitik az egészet; nem vélet-
len hat, hogy a leiré-szemlél6ds, monologikus
részeknél van elemében. A komoly miigond-
dal dolgozé forditét valdszintileg nem be-
folyasolja a tudat, hogy munkdja kétnyelvii
kiaddsban keriil az olvasok kezébe — a Szénasi
Ferenc alkotta szoveg stilusa mintha egy ar-
nyalattal vilasztékosabb volna az eredetinél:
érezhetGen atsz(iri magan a szoéveget, mikoz-
ben hii marad -, am 6nként kindlja magat az
egybevetésre. Végleges forditas aligha lehetsé-
ges, am Daniele Del Giudice (ha tobb mivét is
kiadjak még nalunk) ezutan igy fog sz6Ini ma-
gyarul. A kiadét sem didaktikai cél vezérelhet-
te, amikor a Nyucarr arLasz megjelentetésekor
a kétnyelvii forma mellett dontott, hiszen a
mi mar csak a nyelvi-lexikai nehézségek foly-
tan is komoly eréproéba elé allitana a nyelvgya-
korlét, nekiink most jolesik a feltételezés,
hogy a tébbnyelviiség talin még egy szélam-
mal hozzdjarult az egész poliféniajahoz. S mi-
kozben maga a regény is a hipotézisek szint-
jén mozog, hiszen Epstein és Brahe torténete
latsz6lag megiratlan marad, az olvasé megta-
lalja az érintkezési pontot irds és igazsag, iro-
dalom és élet kozott. S kullonben is: ,, Nem meg-
irni volt fontos, hanem datélni benne egy érzést.”
Ajanlom ezt az atlaszt minden latni vagyo
olvasénak.
Lukdcsi Margit



