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9. Ez a mitikus gyermekkor természetesen az em-
bernek maganak a gyermekkoraval anal6g, aho-
gyan az majd a Csenp gyermek hésének egyedi mi-
tol6gidjaban kibontakozik: ,, Fekete — ebben a végtelen
szemérmii remekmiivében — mikozben sajdt gyermekkord-
nak mikrokozmoszit csillantja fel a padlds homdlydt dtha-
sito fénysugdrban [...], helyettiink is beszél. Kimondja val-
lomdsainkat és eldrulja sévdrgdsunkat az embert lét tiszta
forrdsai utdn...” (P. 1. — akit Gasparné Monostori Ju-
dit Possonyi Laszléval azonosit —: FEKETE ISTVAN U] RE-
GENVE: A Csenp, Uj Ember, 1965. szept. 19.)

10. ,, 4 szél, a viz, az exdd, a ndd, az ég, a felhd, minden
egy-egy meseillusztrdcio, anélkiil, hogy mese lenne. Valo-
sdg itt minden, és hogy mégis ismeretlen, annak mi va-
gyunk az okai, mert nem ismerjiik.” (Szollgsy Kalman,
Jelenkor, 1959. 5. sz.)

11., Nem szimbolikus dllatmesék, aesopusi modra, hanem
valdszerti dllatregénykék. Fekete kiilon tarsadalomnak fog
fel minden dllatfajt, amelynek tagjai, akdrcsak az embe-
rek, onmagukat érzik a vildg kozpontjanak. [...] A legtobb
bamulattal Vuknak adéztam, mert dallatismeretbdl, rékalé-
lektanbol és a vildg idegenszemmel vald latdsabol ebben
vizsgdzik az iré a legbraviirosabban.” (Csathé Kalman,
Uj Idék, 1940. aug. 25.)

12. ,,...ez a fecskékrdl szolé bdjos torténet felndtt olvasik-
nak van szdnva. [...] Csi-nek, a férjnek és Vit-nek, a fele-
ségnek tiszta koltor eszkozokkel elmesélt, emberi sorsokat
példdzo szép torténete...” (Prohdszka Janos: FEKETE IsT-
VAN: Csi. Magyar Nyelvdr, 1949. 3. sz., jalius.) Ezt a
kett&sséget Takats Gyula joizii kifejezéssel élve ,,fii-
szeres naturalizmus”-nak nevezi. (FEKETE ISTVANROL.
Somogy, 1984. jal.—aug.)

13. P6sa Zoltan jarja koriil ezt a kérdést. (TERMESZET-
LATAS ES ALLATTORTENET, VAZLAT FEKETE ISTVAN ,,ALLAT-
REGENYEIRGL”. Kortdrs, 1984. febr.) Altalinossagban
beszél a gyermekkori szimbélumképzésrdl, érintve
Saussure és Piaget nézeteit, és megallapitja: ,, Az dal-
lat a maga kiszolgdltatottsagdban, s drtatlansagdban a
felndtt vilagtol fiiggetlen szabadsag-szimbélum megterem-
tésének kivdlo alanya.” Ugyanakkor azt is leszogezi:
»Fekete Istvdn (a HU kivételével) ritkdan teremt szimbélu-
mokat, de — mint a VUK esetében is — a kiztudatban él§ dl-
lat-allegdridkat bonyolultabbd teszi.”

14. Misok mellett Lengyel Balazs is ezt fejtegeti.
(JeGyzETEK FERETE ISTVANROL. Somogy, 1982. jul.—aug.)
Majd hozzateszi: ,, Az olvaséi dtélést segitve legfoljebb
annyi vdltoztatdst, iréi konstrukciot enged meg magdnak,
hogy a szokdsos kiilsd dbrdzolds helyett dllathdseibe irként
belehelyezkedik.” Innen tovabblépve pedig az allat
szereplSk redukalt nyelvét is értelmezi: ,,Csak annyit
forditanak magukbol a mi fogalmi nyelviinkre, amennyit
természetes viselkedésiikbol, életmddjuk ismeretébdl batran
tulajdonithatunk nekik.”

15., Kerestem az utat, a patakot, a nddast, a cserszagi er-
ddt... s kozben — megtaldltam a Hazimat” — emlékezik
gyermekkori élményére a BALLAGO IpG-ben.

16. A magat ,,S6lyom” néven jegyzs recenzens, akit

Gésparné Monostori Judit Kittenberger Kalmannal
azonosit (FEKETE ISTVAN SZEMELYT BIBLIOGRAFIAJA, Feke-
te Istvan Irodalmi Térsasag, Ajka, 1987) probléma
nélkil vetiti egymadsra a két kategériat recenzi6ja-
ban, amit egyébként az egyik legértékesebb Feketé-
161 52616 értekezésnek tartok: ,, Egyik mese szebb, mint
a mdsik. [...] Mindegyik mds, de egyformdn azt tantsitja
mindegyik, hogy aki irta, ismeri nemcsak az dllati, hanem
az emberi lélek mélységeit is.” A Csi-ben a mar tobbszor
emlegetett Torvényt emeli ki, majd igy folytatja:
Hii, a langbagoly sajdt lényének megfeleld bolcs. [...] Ba-
golyeszével szeretné megérteni az embereket. Ezért minden-
hova odaszdll, ahol valami ldtnivalé akad [...] Kele, a go-
lya mdr nem gondol az emberrel.” Itt allat és ember par-
huzamos sorsdban a mindiik f61é rendelt természet-
folottit emeli ki a recenzens: ,,...mire az ember az
elbeszélés végére jut, szinte kézzelfoghatéan érzi a sorsdt
intézd Kezet. [...] [Vuk-nak] mdr csak annyi kize van az
emberhez, hogy haldlos ellenségét tudja benne. [...] Elsd
szerelme biiszke boldogsagdban megérzi hivatdsdt: Az iddt
majd végigjdrja és fiai folytatjdak, ha & beleszakadna a ho-
mdlyos semmibe. A rokdk szabad népe nem vész el!” (S6-
lyom: FekeTE IsTvAN: Csi. Nimrdd, 1940. szept. 20.) A
szerz§ érezhetSen nem irodalmar, de (vagy taldn ép-
pen ezért) nagyon pontosan méri fel a kisregényné-
gyesnek magdnak is az irodalom hatarvidékére mu-
tat6 6 kérdéseit.

Bodor Béla

» NI NI NI BE FURCSA”

Emdd Tamds: Egy mdsik csillagon.
Vilogatott versek

Vilogatta és szerkesztette Réz Pdl
Palatinus, 2000. 209 oldal, 1400 Ft

Oszintén szélva a kozeljévére nem volt beter-
vezve Em&d Tamds verseinek olvasgatdsa. A
kozeljové kialonben erds eufemizmus, volta-
képp egyrészt csoppet sem volt tervbe véve,
mondhatnam, egyaltalan nem, masrészt meg,
tal azon, hogy kozel, még milyen j6v6 van? Ez
az egész csak latsz6lag nem tartozik ide, mert
épp az megy minden pillanatban, hogy egy
dolog miatt le kell mondanom sok minden
masrol, ha egyvalamit olvasok, masvalamirél
biztos 6rokre lemondok. Ez a szabaly, minden
valasztas tdl sok lemondas, 4m ha kivilrél jon,
ha mas vélaszt helyettem, akkor kiilonoskép-
pen latszani is kezd. Tehat példaul a kotet ki-
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adéja, Korossi P. Jézsef nagyvaradi kolts fel-
kér, hogy irjak Eméd Tamas nagyvaradi kolts
verseir6l. Miért irjak? Az vilagos, hogy 6, mar-
mint KP] miért kér fol (egyaltalan valakit), de
pont engem? Olvassam el, jo, csak minek?
Hogy tetszeni fog a tavolsaga, az, hogy igazan
mennyire mdstk csillagon vagyunk? De hat nem
amugy is majdnem minden ennyire irgalmat-
lanul mas? Van nekem ehhez a csillagtavolsag-
hoz elég id6m? Elég tizemanyag?

Aztan, rendben van, legyen, eleve az 6sszes
ajanlat amugy is kiviilrél jon beliilrsl. Mond-
juk, azon veszem észre magam, hogy Moricz
Zsigmond szindarabjait olvasom (a kotetet kii-
16nben, mint Emé&d verseit is, a szintén nagy-
varadi Réz Pal szerkesztette), pedig ez a prog-
ram aztan végképp fol se merilt. Mivel meg-
néztem televiziéban a KisMADAR cimii népszin-
mivét, vagyis nem néztem, hanem gy volt,
hogy véletleniil az ment, véletlenil ott tiltem,
és, ugy latszik, nem volt elég idém tovabb-
nyomni, és egyszer csak az tortént velem, hogy
mar nem is volt kedvem. Elmenni onnan. Be-
szippant.

Nem csak a ,Nagy Koltészet”. Em&d Tamas
nem nagy kolts, tgynevezett igazan nagy ver-
seket nem irt, novellisztikus, historizal6-ma-
gyarkodé, rendes mondanivaléval ékeskedd
dolgozatai meglehetds farasztok, édes-bus, do-
berdéi darabjai, braviros verselésiikkel egytitt
a giccshataron imbolyognak. Olykor azonban
az ildomos szokvanyszomorgdsbdl, a tragikus
maszk mogiil kiszél-kimosolyog, és az igazan
remek: ,, Fridolin az drokharcot / séhajtozva tiirte”.
Nem nagyon nagy, csak nagyon jo. Végig vers-
rajzolja Olaszorszagot, ez valami Italia-bédek-
kerben jél venné ki magat, amuagy eléggé la-
pos: egyszer csak azonban ilyenek jonnek:
., Két odon kékoporsé all / boltived alatt, Monredl: /
egytkben J6 Vilmos kirdly, / mdsikban Rossz Vilmos
kirdly. // Nyolcszdzados kid és homdly / koroskoriil...
Ki tudja mds, / hogy mit tett 6 Vilmos kirdly? / és
mit tett Rossz Vilmos kiraly?” A Volt Vig-Virad,
volt Vég-Virad” Nagyvaradrol, a,,végi jo idokbol”
valérol is meg a ,romanrél” is, a Holnaposok-
6l —maga is oszlopos tagja a két antolégidnak
— Juhasz Gyularél, Dutka Akosrol s f6ként per-
sze Adyrdl irt versek val6ban fényképpontos-
saguak: odaiilteti az olvasot ,,Polldk mama”
mellé, , hallgatni egyiitt, vjra, / a Vak Gyuldt, ha
]az‘mk Ez a zsaner igencsak megy neki: ,a ré-
gi keskeny / Aldds-uccdbol egy fiatalember / jon fe-

lém frissen, mosolyosan, furcsa / hajlés jardssal |...]
Es most a Stern-Briill haz / vdcsos ajtajan lép be”.
Téle van (a Souvenir cimi bagatellbdl) az is-
mert és, mondjuk igy, bosszanté(an j6 vagy
rossz?) vdradi / vdr Ady rimpar, Sonay 1910-6L
cimd, eléggé rendben lévé dalocskajat pedig
csak agy idemasolom: ,, Uliink a haz elétt, a kis
padon: / be jol is éliink mink it Varadon. // Tej-
sunhab, kuglof, ringlot, mazsola, / folyton uzsonna,
Jfolyton vacsora. // Majdlis, piknik, ndegyleti bdl, /
néha egy zsu; az élet ebbdl dll. // Az ember végiil el-
Jarad bele: / valaminek torténni kellene...” 1gazan
zsenidlis az ilyesmi kisigényti kupléiban: ilyen-
kor nem teljesit, futtyent az elvarasokra, el-
felejti a Koltészetet, elengedi magat, enged:
magat, a nyelvre hagyatkozik. Es akkor valami
nagyon is tirténik ezen az istendldotta bajos
kuplényelven. Valami, Vildagegyetem... / Yes -sze-
riiség. Vegyiik példaul A pokror ur-at, a Kor-
LERICS cimfit vagy a NI NI NI-t vagy ezt a karin-
thys tipust agymiikodést: ,, Tksz ir a pesti korit
sarkdn / gépfegyvertiiztdl elesett, / Niksz forradalmi
jelvényeken / harminc milliot kevesett...” Em&d
1888-ban sziiletett. Igyekvs zsido fiatalember,
magyar kolts. ,,Négyszemkozt mondva mind zsi-
dé” és nagyon magyar, annyira, amennyire
csak lehet, igy, szépen egyiitt, ezért faj neki —
egy ironikus dllatmese-versike cime is — az an-
tiszemitizmus. Valahogy még akkor belefért az
ir6nia. Megfért a fajdalommal. , Ez itt a sogor.
Przemyslben volt, / ott kinn a kiilsé gyiiriin silba-
kolt. / Négy év utdn megjott egy délutin / s itthon
grdndt szaggatta szét butdn: / teérted halt meg or-
szdg, fold, haza... / A fia Tel Avivbol irt haza” (Csa-
LADI TABLO A REGI JO IDOKBOL), kortilbelil ez le-
hetett alelki helyzet. ,Jan lelke, amely a felszinén
érzékeny”, frja réla egy Peterdi Istvan nevd kol-
léga a Nyugatban, a bajos-tigyetlen fogalmazas
mintha Eméd egyik sanzonjabdl volna, vala-
hogy imigy: ,,A sziv a szivkamrakbol dll, / két bor-
da kizt harménikal, / négy billentylije van neki, / s
a vér le-fel billegteti: / €14 piros vér, kék evek, / szivet
hordunk bent emberek, / én is, te is, / mink is, tik is,
/ szivet kiillombség nélkil.” (ANaTtomia.) Tizenegy
évvel fiatalabb Adynal. Csodalja nyilvan. Eb-
bél a konyvbél eléggé lejon, milyen is lehetett
(j6 néhany) kortars viszonyulasa Adyhoz. Ho-
gyan kultivaltak. Emé&d csodalja, és talan mo-
solyog is rajta. Hogy olyan nagy til. Nem, biz-
tos nem mosolyog, csak alegjobb versei moso-
lyognak, hanem imadja. Meg persze pipa 13,
hogy ,,f6lment” Pestre. Ois folmegy Pestre. Az-
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tan meghalni mégis hazatér, 1938-ban. Még
ezt-azt épp meguszott. ,,Egy t, egy drok.”
Egyébként Méricznal is kilenc évvel fiatalabb,
csak tigy mondom. Vajon gondoltak valamit
egymasrol?

Kukorelly Endre

AZ AZELOTTI CSOND

Gydrffy Akos: A Cséudnyos északi oldala
Accordia, 2000. 84 oldal, 640 Ft

Gy6rffy Akos erdei ember és geografiai koltd.
Egy szénégetd, egy cseppkébarlang vagy egy
tolgyfamagonc tiirelme lakik benne. Nem
akar gyorsan végezni, id6 el6tt terpeszkedni,
mert tudja, hogy szép lassan tgyis megnovek-
szik; szervesen, médszeresen, maradéktalanul
tolti ki, hoditja meg a neki jaro, egyel6re elsé
kotetnyi terjedelmii helyet. Neki térkép e tdj,
és t4) minden, igy a konyv is. ,Van egy kinyu,
lapjar kicsorognak az ujjaim kozott” (KONYV) — a
viz vagy a fak végteleniil lapoz6dé kodexe te-
hat a minta. A t4j ,valami, ami névtelen” (Karu-
HEGY, MARCIUS). Meghokkent6 paradoxon, hi-
szen a kotet cime, akdrcsak a versek jelentds
részé€, helyrajzi név. Valészini tehat, hogy a
vadont hiaba nevezziik meg, lepereg réla a
név. Hiaba lakjuk be, lepereg réla a civilizacié
is, ahogy példaul ,,a tidzrakéhelyet visszaveszi az
erdd” (FU). A t4j verbdlis, értelemmel biré va-
lami, hiszen van kérdés, amelyre valédi valasz
csak ugy adhat6, ha a kérdezét elvezetjik egy
bizonyos erd6részlethez, és ramutatunk. A tj-
ra, hanem is a halhatatlansig reményében, de
irni, nyomtatni lehet, hisz ,a vastag / mohapdr-
ndn egy ideig megmarad a tenyerem lenyomata”
(EcY IDEIG MEGMARAD). A tdj érzelem, hisz lehet-
séges ,egy ldnyarc vilgyében tirdzni” (Arc), s
ugyanakkor érzékelés: ,,Orszdg, az nekem nincs,
domborzat van és vdarosok, / szagok és arnyékok, po-
har faldn sziradé borhab, / olvashatatlan menet-
rend egy éjszakai mitit mellett” (SPITZKOPF, OKTO-
BER). A menetrend olvashatatlan, a rajzolatok
kibogozhatatlanok, inkdbb csak kovethetSk.
Avilag eligazité jelei ebben a természeti eset-
legességben ugranak elénk, dlomszerten,
ahogy erre Varady Szabolcs is utal a kotet fii-

lén, am ezen ne holmi kuszasagot vagy lato-
masos nagyotmondast értsiink. Itt minden 1é-
tez6nek pontos korvonalai vannak, csak 6sz-
szeflizésiik modja alomszer(, ugyantgy, ahogy
az egyenként jol koriilhatarolt, pontosan fo-
gazott levelek egytittese all 6ssze kisérteties
lombremegéssé, vagy ahogy ,,a vizesés paracsik-
Jain lognak a / csillagok” (TARPATAKI KEMPING).

Minden eszmélg, ,fiatal” koltészet fontos
eleme a tudatra, ontudatra, éntudatra ébre-
dés. Gyorffy Akosnal ez leginkabb a testérzé-
kelésben érhetd tetten. Versalanya éppoly ap-
rolékossaggal rogziti a testnyerés és testvesz-
tés, a fizikai nehézkedés és metafizikai lebegés
mozzanatait, mintha — megint csak — térképet
rajzolna,,a test rdcsain nézve at” (Kisinoc, UTkOz-
BEN, NOVEMBER). Ilyen és ehhez hasonl6an fi-
nom rajzi abrakat kapunk: ,, Erds zigds a fiilem-
ben, hallom, ahogy szorcsog- / nek a beleim, a ha-
lantékomban, mint egy labdob, a sziv- / dobogds,
combomban remegni kezd egy izom” (Kisnoc, UT-
KOZBEN, NOVEMBER), vagy: ,,ahogy megtiltddik, ki-
dirtil a test / és a tobbi” (MFz, TAJTEK, LENNI CSAK),
vagy: ,, Etetem magam, vérzd / gép vagyok, valami
idegent novesztek magamban” (Kop). Gyorify
nem nyergel nemzedéki paripat, nem tor
gyorsan porosodé babérokra: a testét befoga-
dé kozegben, a vadonna tagult magzatburok-
ban kivanja felismerni 6nmaga lényegi karak-
terét. Atjartatja magan a vilagot, a lombzenét
és a patakkiséretet, a kannas borokat és az iro-
dalmi vendég szévegeket, s magara ismer csi-
raban, pusztuldsban:, A tegnapi tiiz nyoma, mint-
ha titkorbe / néznék” (SzemBeN). Nem is maszko-
kat probdlgat tehat, hanem alkatan keresztiil-
nézve, bnmagan tallatva prébalja meglelni azt
avalamit, ami az én: ,,az érzés, hogy igazabol ak-
kor vagyok [...] csak az / az egyszeri, meg nem ismé-
telhetd valami, amikor / nem vagyok” (CsOVANYOS,
JANUAR). A, bdrondnyi hiis”, melyet utazéként ci-
pel magéval, nem it el kornyezetétsl, hiszen
én és nem én vilaga szervesen Osszefiigg, ar-
chaikus egységet alkot. ,, Lehet-¢, hogy valaki in-
kabb mdar taj?” (TAj.)

Eppennyire egymasba jatszik, egymast lak-
ja az ,innen” és a ,tal”, a val6sag és a miszti-
kum tere. Gy6rfty érzékeny nomad, van tuda-
sa a hegytet6rél, ahonnét nincs tovabb, isme-
ri, eléri, Gjra és Gjra kisérti 6nmaga korlatait.
A kotet egyik csticspontja, a MEz, TAJTEK, LENNI
CSAK ,,pardzslo szentségtartoja” a viz alatti Gszas
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sustorgd-bugyborgé, derengé élményét adja



