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oly Semminek, mely semmit se teremtd,
és ne altasd magad, hogy volt Teremtd,
Kilon Balsorsod, hogy godorbe 16nek,
Kiilon Balsorsod, a fényes el6leg,

Kiilon Balsorsod, a banatnyi csillag,
Kiilon Balsorsod, mit érted kivivtak,
Kiilon Balsorsod, ahogy belepusztulsz,
érdektelen sorsod, hogy jol el sem hullsz.

TemetSbogar-se, nincs-midbe sem tirsz.

Somlyé6 Gyorgy
BAUDELAIRE HALAL-CIKLUSA

(Marginalis) forditas — marginalidba (forditva)

1. A Romras virdcar (1923) ezzel a nem tdl sikeres cimaddassal (amelynél persze sem-
mivel sem sikertiltebb a masok altal el6bb [Gyorgy Oszkar, 1917], illetve késébb [Tor-
nai Jézsef, 1991] hasznalt A Rossz viricar) az elsé kiadds 6ta eltelt kozel szaz esztendd
utan még mindig elfoglalja kitiintetett helyét a magyar versforditds pante... (igen, nyu-
godtan mondhatjuk) panteonjiban. Alloképességével csak Arany Shakespeare-fordi-
tasai vetekedhettek — azok is csak a legutobbi idSkig (hiszen j6 ideje mar a HamLET-et
és a SZENTIVANEJT ALMOT 1s 4 forditds[ok]ban viszik szinre). A huszadik szdzad el6tti ma-
gyar verses forditasok koziil jobbara mar csak a foliilmilhatatlan Sir PaTrICK SPENS ma-
radhatott érintetlen (de hat neki nem kellett a szinpaddal megkiizdenie). Az egyes ver-
sek ritka és a teljes Baudelaire-m{ még ritkdbb magyar Gjraforditasi kisérletei lepe-
regnek rola, mint az es§ a marvanyrol. Annak ellenére, hogy a konyv mesterforditéi-
nak (mindenki tudja: Babits, Téth Arpad, Szabé Lérinc) kortars rajongéja, Gyergyai
Albert szerint ,,kiz0s erdfeszitése még mindig [1970-ben] csak ideiglenes megolddsnak” te-
kinthetd, ,,mert a baudelaire-i egyszen’l erds, kozvetlen, élesen pontos stilust, kiméletlen dszin-
leségét, mdr-mar kibirhatatlan s mégis oly dallamos kidltdsdt 6k is csak legjobb pillanataikban
tudjik meghizeliteni”. Igy aztan masok nem is merik még megkozeliteni sem. S ha igen,
tobbnyire kevés sikerrel. Bar azzal a tudattal (vagy sejtelemmel), hogy Gyergyai e ke-
mény (lexikonbeli) kritikdja fontos iranyokba mutat, az, egyszerii”, az ,erds”, a, mdr-mdr
kibirhatatlan” jelz6k indexével (ha a,,dallamos kidltds”-bol talan le lehetne is faragni va-
lamennyit, az éppen inkabb csak a magyar forditast jellemzi, semmint az eredeti haj-
lasait kovetné).

2. Mindezen szempontok ellenére (miképpen egyes szempontok figyelembevételé-
vel) (illetve talnézve ezeken a szempontokon), birmennyire rajongtam a ,magyar
Baudelaire”-ért, mi6ta csak megismertem, tizenhat évesen, kezdett6l fogva jatszottam
a merész gondolattal, hogy egyszer majd kapom magam és Gjraforditom — ha nem is
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az egészet, de legalabb azt a legfontosabb, leghosszabb, legutols6 darabjat A RomLas
(vagy A Rossz) virdcar-nak. A — folséges — UtazAs-t.

Nem utolsé 6sztonzéssel jarult ehhez az a kamaszmanidam (kozvetleniil apam hala-
la utan, az 6 hosszi-hossza elhallgatottsiga utani hirtelen feltamadasakor a nekrolé-
gok sorozatdban), hogy ram var az § irodalmi jévatételére forditandé buzgalom — mi
tobb, hogy semmi mas nem is var ram, mint ez. Posztumusz VALOGATOTT VERSEI-nek
(szanalmasan Osszecsapott, kiviil-beliil szégyenletes) kiaddsdban mégiscsak ott olvas-
hattam az élén az egyetlen a sok, a sok koziil fajdalmasan gyonyort (egy évtizeddel elébb
elmondott) ,, halotti biicsiiztatdjat”, Kosztolanyi 1926-ban a zeneakadémiai innepségen
elhangzott magasztal6 frasat, amelyet masok elfelejtettek, de én (éppen én! micsoda
megsemmisiilés!) el sem felejthettem, mert addig sohasem keriilt a szemem elé... Es
ott volt mellette a még €16, masik barat virtigli nekrolégja, a ,,nagy mékamester” (irta
réla apam boldogult ,balkan-egyleti” ifjakorukban), a nagy iréniavirtuéz (Karinthy)
megrendilt siratéja. Benne, konnyek kozott, ezzel a mintegy véletleniil, oda sem il-
16n becstisz6 hiivos szakmai megallapitassal: ,, Baudelaire VoyaGe-dt németbdl forditotta,
mert nem tudott jol francidul, s ez a forditds, dllitom, hiibb és inspirdltabb mdsa az evedetinek,
mint a német.”

3. Val6 igaz, Baudelaire-nek ezt a kétségkiviil minden paraméter szerint legebb kol-
teményét el6szor Somlyé Zoltan forditotta magyarra. EIGbb a szabadkai Bdcskai Hir-
lap hasabjain jelentetve meg (amely lapnak bels6 munkatarsa volt), 1911. jalius 2-an,
majd 1913-ban SOTET BALDACHIN cim( verseskonyvében; vagyis tobb mint egy évtized-
del a klasszikussa lett,,magyar Baudelaire” el6tt. Az is igaz, hogy az uttérés kikertilhetet-
len buktatéival, kettSs csorbat ejtve a kikezdhetetlen forman, keresztrimek helyett fél-
rimekkel, a francia alexandrinust helyenként szeszélyesen nibelungizalva, a magyar
kolt6i nyelv megtjulasanak kezdeti, kialakulatlan, még keres6 fazisaban, de a baude-
laire-i prae-helyzethez, a koltészet modern napfordulatihoz illeszkedve, nem egy he-
lyen az (akkor) vaditj magyar lira ugyancsak vad taldlékonysagaval, néhany telita-
lalattal is, nemcsak ,,a németnél hithb” masat adva az eredetinek, hanem, legalabbls he-
lyenként, ,,inspirdltabban” kozelitve meg azt Téth Arpad tiz évvel késébbi, maig klasz-
szikusnak tekintett, bizonyara egyenletesebb, artisztikusabb (de Baudelaire-nél is
»artisztikusabb”) Gjraforditasanal.

Titkos fogadalmam tehat a fidi kegyeletet is magdban foglalta. Aztan jottek az iddk.
Es maguk el6tt sodortidk mind messzebbre az utazdst. Az utazis-sal egyutt Egy kerek
fél szazadig. Akkor ért utol — akkor értem utol, amikor a 80-as évek vége felé médom
nyilt a modern francia koltészetben tett aktiv koborlasaim gytimolcseit egy vaskos ko-
tetben Osszegytijtenem. Szinte magatél roppent a gy tjtemény élére az eleve 6ntudat-
lanul is odaképzelt cim. Amely més nem is lehetett volna, mint Az utazis. Es ugyan-
ilyen, ,,szinte magdtol” méd meglett a kdtet még nem létezs, de egyszerre 1étrejovs kez-
dé darabja. Nem irom le még egyszer a sokszor ismételt cimet. A kotet 1984-ben meg-
jelent, élén azzal az egyetlen verssel, amely betolthette azt a helyet. Am kevéssel a
megjelenése utin egyszerre Gjra kinozni kezdett a hiany. Az utazis A ROMLAS VIRAGAI-
nak hatalmas zarékove. De el6tte, szorosan hozzatapadva ott ragyognak sotéten az
utolsé ciklus kisebb ékkovei. Hat szonett. Nemsokara ezeknek is nekiveselkedtem. El
is késziiltek. Sajnaltam, hogy post partum (vagy post mortem?). Miutan mar nem ke-
ritlhettek bele a konyvbe, nem torédtem veliik. Freudi feledéssel hagytam, hogy kéz-
irataik elkallédjanak. T6bb mint egy évtizede. Aztan egyszer csak keresés nélkiil el6-
keriiltek. Mintha csak mindig el6ttem lettek volna.
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Charles Baudelaire

A HALAL

A szeret6k halala (CXXI)

Lesz ftiszeres szagokkal teli agyunk,
Heverénk sirmélyeket tarva fol,

Es polcainkon szebb egekbe ajult
Virag, amely csak nekiink tiindokol.

Utols6 melegét magunkba zarjuk,
Két sziviink két faklya, magasba tor,
S kettSsen veri vissza ragyogasuk
Kettss lelkiink, ez az ikertiikor.

Egy este, mely rozsas és misztikus-kék,
Megosztjuk egymas kozt egy szikra iiszkét,
Mely buacsuterhes sirdsban hal el;

S majd j6 az Angyal, a kaput kitdrva,
E hd, e vig, s 4j életet lehell
Vakult titkkorre, kihalt langolasba.

A szegények halala (CXXII)

Csak a Halal kinal vigaszt, jaj! 6 az irja

S célja az életnek, nincs semmi mas remény,
Varazsital, amely sziviinket ajzza. szitja,
Hogy jarhassunk ma is estig e foldtekén;

Vad viharokon at, havat, jeget kibirva,

Sotét eglink alatt reszketve & a fény;

A hires fogadé, ahol, mint meg van frva,
Ulhetsz, alhatsz, ehetsz, ha atlépsz kiiszobén.

Angyal 6, delejes ujja almot bocsajtva
Rank, elragad szilaj fantazmagoriakba,
O vet agyat nekik, kiket nem fed ruha;

A titkos hombar 6, az Istenek csodaja,
Nyomorult koldusok erszénye s Gshazaja,
Ismeretlen Egek nyilé portikuszal
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A miivészek halala (CXXIII)

Meddig razzam bohéccsengéimet, lapos
Homlokod csékolvan, komor Karikatara?
Tegzembdl hany gerely vesz el, semmibe hullva,
Mig eltalalom a célt, mely titokzatos?

Lelkiink még sok finom fortélyra hajlamos,
Sok sulyos vasaldst bontunk szét torve-zizva,
Miel6tt készen all a roppant Kreatura,

Mit bensénk pokoli kinok kozt dhitoz.

Vannak, akik elStt sosem allt f6l a Balvany,
S e sérilt, karhozott szobraszok a sajat
Melliiket s homlokuk faragjik k& gyanant,

Zord Kapit6lium! Csak egy reményt taldlvan:
Hogy a Halal, amely mint egy 4j Nap vakit,
Kibontja majd agyuk rejtett viragait!

A nap vége (CXXIV)

Esz nélkiil, pisla fény alatt itt
Lohol a hangos és pimasz
Elet, itt tancol és vonaglik.
Igy hét, mihelyt felttinik az

Eg aljan kéjesen az este,

Még az éhség is enyhiils,

S minden, a szégyen is feledve,
A Kolts szol: |, Itt az 1d38!

Lelkem s gerincem, ész meg érzék
Csak rad var forrén, nyugalom;
Szivemben almodik a rémség,

Hat hanyatt fekszem agyamon,
S fiiggonyeidbe burkolom
Magam, 6 frissits sotétség!”
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Egy kivancsi alma (CXXYV)

Az édes fajdalom mar téged is megejtett,
Kérdik-e t8led is: ,,Miféle szerzet ez?”

— Halalomon voltam. Lelkem furcsa elegy lett,
A szerelem-beteg vagy iszonnyal vegyes;

Szorongas és remény bensémben kiegyeztek.
Es ahogy a homok fogyott, a végzetes,
Kinom mind élesebb és élvezetesebb lett;
Tudtam: ez a vilag t6lem mar messze lesz.

Ijgy voltam, mint gyerek, ki habzsolna a latvanyt,
S a fiiggényben csupdn csak gytilolt akadalyt lat...
Végiil jott a val6, mint hiivos jelenés:

Meghaltam — ennyi volt, s a hajnal borzadalya
Bebugyolalt. — Mi az! Csak ennyi az egész?
Felment a fiiggony, és én alltam, egyre varva.

4. Baudelaire kedvenc formdja a szonett. (A RoMLAS viRAGal szazhuszonnégy, romai
szammal jelzett darabja kozil 6tvenot szonett, csekély hidnnyal az 6sszesnek a fele.)
Hossza sziinet utan a francia koltészetben. A XVIII. szazad klasszicista racionalizmu-
sa szétzlzta a szonett szakralis fétisét, a rd kovetkez§ szazad romantikdjanak gattalan
aradasa elmosta ritualis tomorségét. (Mondanom sem kell, ha csak mellesleg is, hogy
a ,szazadok” csak jelképesen és nem szamszertien értendSk. A szonett hanyatlasa a
XVII. szazad derekan megkezdédott, és felviragzasa a XIX. szazad kézepén, éppen
Baudelaire-rel Gjraindul. Bar a modern kori torténetiras tgy tesz, mintha nem tudna,
de mindny4jan tudjuk, hogy a térténelem nem szdzadokkal oszthaté...)

A ciklus 6t szonettje, szorosan egymasba kapcsolédva, nem az egyontetiiség, hanem
éppen a valtozatossag lancara flizve, Az utazis-on at vezet Az utazas utolso, VIII.-nak
jelzett legrovidebb részének két szakaszaig, ,, Az drvények ald — Pokolba? Egbe? mindegy!” —
nemcsak a hén vart,, Ismeretlen”-ig, a még hébben ,,vdrva vdrt” ,1ij”-ig. Az 6t szonett 6t
arca (még inkabb dlarca) egyszerre a haldlnak és a szonettnek. Az 6t szonett 6tféle arcu-
lata a szonett végtelen variaciéinak, és otféle arculata a halal végtelen variaciéinak. A
szeretdk halala (illetve szonettje) abab abab ccd ccd rimképlettel latja el a dekaszillab
metrumu sorokat, a szegényeké ugyanilyen rimeléssel zarja a maga alexandrinusait, a
mivészeké ugyancsak alexandrinusokkal fordul felénk, de mar abba abba cdd cee rim-
arcot 6ltve; a napé (amely egyben a koltdé) felgyorsitja az id6t konnyed nyolc szétagos
tanclépéseivel, amelyek ,,végén” mintegy bokara csatolt csengGkként a valtozatosabb
abba cdcd efe eef rimlanc csilingel, hogy az utols, a csodalesé, gyerekké valtozott,
egyszerre csalodott és megnyugodott izgaga kivancsi a kiabrandité halal el6tt Gjra el-
nyuajtott alexandrinusok lelassité abrandjaiba mertilve megint csak egy masik, abab
abab ccd ede rimlépcsén tiinik el elSlink.
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5. Most mar, ha valaki azt hinné, hogy e sorok tétovazo irdja vagy barki mas azt hi-
heti, hogy barmilyen allitisokkal meg tudna kornyékezni azt a titkot, amely térvény-
szer( kapcsolatba hozza az itt ismertetett, szétagszamlalé és rimképlet-felallité, mocs-
kosan prézai verstani adatokat a koltemény legbensébb tartalmaval és értelmével, az
sulyos tévedésben leledzik. De aki netdn kételkedne e kapcsolat megbonthatatlan tor-
vényszertiségében, az jobb, ha nem olvas verseket. A modern koltészet legfébb kutfe-
Jének mive nem feladviny. Nem is gyerekkiszimol6sdi. Es nem is magas foki egyen-
let, amit meg lehet oldani. De eljatszani vele. Es magunkeva tenni. Lehet. Létrejotte
utdn mintegy masfél évszazaddal. ,,Semper eadem.” Es sempervirens. A kolté demono-
l6gidjanak matematikaja.

6. A szonettek struktardjat, mint lattuk, nem a hasonlésag, hanem a kil6nb6zGség
tartja egyiitt, elszakithatatlan variaciélancba ftizve. Ugyanigy az egyes szonetteknek
megvan a maguk vokabularis és vokalis lancolata is, a hangzas és az értelmezés pont-
jaival és ellenpontjaival. Az el6z6t nem kivinom érinteni, minthogy az a forditas leg-
kényesebb és legellendrizhetetlenebb terrénuma. Az utébbiban felhivnam a figyelmet
a (gyengébbek kedvéért) nagy kezdébettivel is jelzett hivdszavakra. Az els6 két szonett-
ben azonosak. A szeretSk el6tt az Angyal ,a kaput kitdrva” v életet lehel” ama par
excellence meghatarozhatatlan ,,rézsds és misztikus-kék” estén; és ugyané az, aki meg-
nyitja a szegények el6tt a ,,hires fogadot”, s ., vet dgyat nekik”. ,, Az ismeretlen Egekben” —
amelynél, ugye, nem ismer fldibb tidvoziilés- és megvaltastant semmilyen metafizika.
A stilyosabb tilalom megszegése azonban a miivészekre var. Ok Bdlvanyt allitanak ma-
guknak (s6t: faragnak magukbdl), s ami mar valésagos szembeszallas, s6t versengés az
Istennel: ,,pokoli vdgyakozdssal” (,,Uinfernal désir”) a ,kinok kozt létre hozott” Teremtmény
irant. S akiknek a Halal csak ,,2j Nap”, amely agyuk teremtményeit (,rejtett virdgait”)
halhatatlanna teszi. A Kolt§ szdmara pedlg ugyanez a Nap minden nappal Veget ér, az
Elet mindennap meghal, s e ,,rémség” el6l nincs mas menedék, csak a , sotétség”. Lat-
tuk, a harmadik és negyedik szonettet 6sszekoti a Nap — ugyanigy: a kolts az éjféli s6-
tétség fiiggonyébe burkoldzik (rouler), ahogy a kivancsit ,,a hajnal borzaddlya bugyoldlja
be” (m’enveloppait). 1gazi megvaltas csak a kivancsinak jut, aki,,mint gyerek” amuldozik
a halal ldtvdnya el6tt, amely szamara csak olyan, mint a babszinhaz: csodadlom, de ta-
lan nem is olyan csoda. Mint egy ,,baldzsolds”. , 1aldn... nem is olyan nagy dolog a haldl.”
Vagy felnétt 4hitat, vagy gyermekded dmulat. Kérddgjellel vagy anélkiil: ,,Csak ennyi az
egész.”



