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Az értekezést Komaromi Gyula is elolvasta, és azonnal felhivott telefonon.

- Ez a Diego szavatarté ember - harsogta. - Tényleg megadhatnad a cimét és a te-
lefonszamat.

- Mondtam mar, hogy nincs cime és telefonszama.

- Nem hiszem. Sikeres vallalkoz6. Hogyan intézi tizleti tigyeit?

- Személyesen. Ezért sikeres. Olvashattad.

- Menj a fenébe! Megtaldlom nélkiled is! - orditotta Koméaromi Gyula, és dithdsen
lecsapta a kagylot.

Agnes végighallgatta ropke, ingeriilt beszélgetésiinket, hosszasan elgondolkodott,
majd pedig kozdlte, hogy mégis elfogadja Diegdtdl a zafirkdves gy(ir(it és a fiilbevalét.

Honti Maria

A ,TUNODO PALLOS” (11
Nemes Nagy Agnes Harom TORTENET-érél

A haz ,,lak6i” - metamorfézisok |
,.Erdész lakta, aztan az éregasszony, / aki a hegyrejart...”- kezd6dik a ,,torténet” mélyebb
rétegeinek felidézése.

A ,,mondjak" ,,mondjak”mint elbeszél6 fordulat csak a szoveg végleges, publikalt val-
tozataban fordul el6 - a kéziratokban nem szerepel. A vezet§ ezzel hangsulyozot-
tan tavolitja magatol a torténteket, mint hallott, massal tortént eseményeket adja elé.
Vagyis nemcsak a latogato rejtijo ideig kilétét, hanem avezet6 is: identitasukért (6ssze-
tartozasukért, elvalasukeért is) egymassal kell megmérkéznitk.

Az erdész felvillanasa részben az elsillyedt gyermekkorban kialakult férfiidealképet
idézheti. Hiszen a kolt6 tobb életrajzi visszaemlékezésében utal egy rokon erdészcsa-
ladnal, a természet blvoletében toltott gyermekkori nyarakra. De egyuttal el6képe is
lehet egy késébbi férfialaknak. E férfi képe - bar nem részletezett - fontos: nem lehet
véletlen, hogy a tomor dsszefoglald részben 6 és az dregasszony majd Ujbol és egyitt
emlit6dik. Jele ez annak, hogy a versben feltaruld krizisnek és elvallalt maganynak
fontos motivuma az asszonyi csalodas, melynek az dregedés egyszerre kdvetkezménye
és el6idézdje.

A kovetkez6 ,lakd”, s akir6l tobbet megtudunk, az 6regasszony. O egyfel6l hordozo-
ja egy nemzedék sorsanak, ama nemzedékének, amelynek aligjutott ki az ifjusagbol.
O amegjelenitéje a néi boldogsag, a maradék ifjusag elvesztésének is- emlékét a lany
kilonvalé alakja ellenpontozza. De alakjan ott van a kélté kordn ér6, a megismerés
kinjaval kezdettdl fogva viaskodd személyiségének lenyomata is.

Nemes Nagy Agnes mar els6 kotetének, a hisz évvel korabbi Kettss vitagban Ci-
miinek a nyité versében ir a megismerd elme miikodésének szenvedésérél és szenve-
délyerdél:
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,.Mint iszap, gyénge hegy belébe mallg,
mely énmagétolféve korbefortyog...
igy szivja, Orli elmém a vilagot.

Mint légy szeme: ezer tiikdr a bérém,

a viszonyulas prizmas kinja két,

s nem torhetem szét, mert e kin az 6rém

a sik haldl, s kerek téboly kozott.
(Hadijelvény)

Tan nem egészen véletlen a ,,hegy", az ,,iszap” és az ,,6r'" motivumanak visszatérése a
HAZ A HEGYOLDALON-ban.

A hegyrejaro, a sas képében angyalt talalé dregasszony torténete a vers egyik leg-
szebb és legmegrendit6bb részlete. Szellemi 6néletrajz vagy inkdbb dinamikus sors-
kép? Atorékeny, &m konok ember megklzdése ez sajat miivészsorsaval? Miféle csoda
az, amelyhez csak meredek Gton, magunknal nagyobb terhet ,,emelve-cepelve” lehet el-
jutni: nem a tehetség angyali kitarulasa? Es miért emberfelettien nagy aragadoz6 ma-
dar-angyal szenvedése: nem a teremt8erd kinja ez, mely a sirdson, dong6 szivverésen
és fojtd némasagon atjutva geolégiai méretli mozgasba szakad? S honnan ismeri ily
kézelrél a vezet6 az apold-virrasztd 6regasszony gyongéd osztozasat e szenvedéssel?
Es ki riad itt az 4polashél ,egy ablaknyipirkadas™ra? S a sas-angyal emlékeként ,,t(ilevél-
lel csillogofenydgallyfrissen zizmaras”érokzéldje: nem magaami? Svajon egyuttal nem
veszteségtorténet-e minden alkotas megsziletése? Csak kérdéseket tehetliink fel e rész-
let jelentésvilagara. A valasz mas versekben lappang: a MADAR-ban, A lovak és az
ANGYALOK-ban, aT é1i ANGYAL-ban példaul. Sdvakodunk isa direktvalasztél, hiszen lesz
meég a torténetben oly teher, melyet e kiiszobdn atemel valaki, és lesz még elt(inés, at-
valtozas: lehetségesjelentésik (az alkotasé és a szerelemé) a szovegegészben egymas-
bajatszik. De mindenképp érezzik, hogy az angyal-madar szenvedésének leirdsa a
legszemélyesebb érintettségrdél arulkodik. Amellérendeld szerkezetek dradésa, a hatal-
mas ivet leir6 képi mozgas (a,,szemhéj-prés’=\6\ a ,,hegyvonulatokat felgy(ir6 ,,foldrengés™
ig) rendkiviili erérél tantskodik. Am a keretez6 hasonlatok (,,sebestltkatona’; ,,vacogo té-
li madarak” kiszolgaltatottsdgot sugallnak. Eré és kiszolgaltatottsag: erre gondolunk
akkor, amikor a kélt6 6nsorsa dinamikus képeként olvassuk a m e részletét.

A sas-angyal nyomaban maradt fenydgally altalanosabb szinten kapcsolodik a vers-
ben mar korabban és majd késébb megjelené/a-motivum jelentéskoréhez, ,,frissen zlz-
maras”volta pedig el6legezi a vers végi telet. Azonban - bar a latogat6 tétova kisérle-
tet tesz erre - a vezet6 nem engedi, hogy most elidézziink e képnél. A kdzbevetésre -
,.Most isfeny6gally a sarokban™- kihivoan ironikus stilustéréssel valaszol: ,,Eléfordul. Bi-
zonyos konstellacidban. ”” Sem a latogatd kdzbevetett mondata, sem az intellektualis tar-
salgasra emlékeztetd valasz, e leintd nyelvi gesztus nem szerepel a mii egyik kéziratos
valtozataban sem: csak a legvégsd, a publikalt szévegben olvashatjuk, talan a korrek-
tdra stadiumaban keriilt a szovegbe. Ezért szentellink nagyobb figyelmet emez apro
szdvegrészletnek.

A latogatd korabbi, elsé megszdlalasi kisérletét-,, Itt egy szem téppedt szilva az Gton...”
- akkor ironikus €él( kérdéssel vagta félbe a vezetd: ,,Edes?" Ezuttal a ,,Most"-tal kezd6-
d6 probalkozast haritja el legyintéssel. Nem engedi tehat az ,,itt és most™n6i vald id6-
zést. Mert az ott és akkor torténéseivel kell szembesiilnie mindkét szerepl6ének:
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,,A kamra, tudja. Es a pince benn.
Dehogy tudja, hisz nemjart itt sosem.
Honnan tudnd, ha nemjart itt sosem?"

A latogaté nem reagal e kérdésre. Noha mindketten tudjak, hogy el6torténetiik ko-
z6s, s6t azonos, avezetd latszolag elfogadja, s6t erdsiti e tudas takargatasat. Am ez csak
késleltetés, ami fokozza a latogatoban a belsé nyomast. O ugyanis szeretné meg nem
torténtnek tudni a mualtat. Ugyanezért provokalja 6t a vezet6 késébb is szinte krimi-
nalisztikai fogasoknak beill§ kérdésekkel:

,, Ugyefojto az 6zonfélelem?...
Ugyefél§ lehetett két alaknak..."

E kérdések modalitasa egyre fenyegetébb lesz: ,,Nem? - Honnan tudna? Akkor se? -
Ugye, ugye...”

A szinvallas kikényszeritésének fokoz6do slirgetései ezek. A vezetd tehat hol kérdeé-
sekkel, hol pedig rejtélyes utalasokkal noveli a latogatéban a fesziltséget: ,,Eléfordul.
Bizonyos konstellacioban. ™

A héz lakdi - metamorfozisok |1

Az elhéarit6 legyintés utan mas ,,konstellacioba Iépiink: tovabbhalad a haz bemutatasa
(,,kamra™, ,,pince™, ,,benn”), s feltlinik a masik valahai laké: a pincét felasé férfi, ,,Erdész”
- hallottuk a vezet6tél kezdetben. Aztan a sas-angyal-térténetben is feltlintek férfiké-
pek hasonlat gyanant: ,,Nagy volt, barna, mint egy kaszas. / Vagy egy sebesiilt katona. ””Mint-
ha az dregasszony a madar terhében egy erds, de sérilékeny férfit is hordozott volna.
Ami bel8le angyali volt, elszallt, ami itt maradt, az a hdz alapjat asta ala: a titkok tit-
kaig, anem emberi természeti kdzegbe, avizek mélyébe, az 6selembe hatolt - és elve-
szett, ,,szalamandra lett”. Az-6 metamorfézisa egyuttal majd a kintr6l behallatsz6 dal-
nak, Ujabb atvaltozasoknak az el6készitése. Hiszen a sziirredlis latomas a maga sz6-
veveényes, irracionalis, sejtelmes voltdban épplgy veszteségtorténet, mint a késébbi,
attetsz6én egyszer( dal. Az egyik részlet az elfojtott emlékezés sotétjébe hatol, a dal
pedig egy veszteségtorténet napfénybe tartott, atsz(rt parlata. Az egyiknek a szerep-
16je ,,a férfi”, a legintimebb titkok tuddja: ,,...hajnalonkéntjart a t6 alatt. / Fejefolott hal-
lotta a halat/és latta lenn a nadak gydkerét, / mint orias, sotét csillarokat".* A dal szerepl6je
pedig egy lany, aki a napvilagon jar naiv gyonyorkddéssel. Egyik is, masik is elt(inik:
,.,nemjott djrafel”-,,arokba botlik”. Mindkettd el6késziti a magany vallalasat - a vezet6
megszilarduld alapattitlidjét.

Alakjuk, akarcsak az angyalé, el6tlinik még a késébbiekben. A szalamandrava val-
tozott férfi emlékét és az dregasszony madarat a latogato fogja felemlegetni: d,,fekete-
sargaféreg”, a hazban rejtegetett ,,hiill és madar”’képében. Az énekld pedig a két fa, az
,-egy vilagos, egy sotét”képében 0sszegzi majd a lany térténetét. Fajdalmas metamorfo-
zisokon &t halad a ,torténet”, sennek tudomésulvétele az életben maradas feltétele.

* Szamos korabbi vers vagy toredék hagyta ott a nyomat e részleten: ,,meglehet, hogy kiszakad az esti Balaton/
...sfelém mutatjak talpukat a nadak, gyokerek" (A kin formaj); ,,Siklik a lép, a maj kering, / Kigyézvafut a hatgerinc:
| kezem kozott, b6rom alatt/ hullamlanak, mint a halak" (Tengeren); ,,Agyvelém t6. Hasznos, komoly" (A szérny);
LIt csak iszap./A konyvespolc alatt doglétt halak./A képkeretrdl, mint a sapka/ hinarcsomo l6gfélrecsapva... De hal-
lom néha. / Valakijar” (a Barna NOTESZ-bdl).
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Jollehet, életrajzi, konfliktu6zus kapcsolati hattere is van a férfi-n6, a szimbolikus
hill6-madar, a sotét és vilagos faismétl6d6 és hangsulyos szerepeltetésének, nem gon-
dolnank pusztan ebben megragadni ajelentés lényegét. Az emberi lélek dinamikus
rajzat, kettds osztatanak leképz6dését is latjuk benniik, s harcot a végso értékeknek -
akar metamorfozisok aran torténd - fajdalmas meg6rz6déséért.

Es latjuk ajungi animus és anima kett6sségét is, meg a tudat sotétebb mélyaramai-
nak az ,.én-felettesbe”’valé (Nemes Nagy Agnes tobbszor hasznalt szava) felemelkedése
iveit; 6szton és lelkiismeret kiizdelmes viszonyat.*

A héz lakoi: egy kuldnds targy
Talan amaganynak és - kés6bb - talan a hidbaval6 kapcsolatteremtési kisérletnek mo-
dern és lefokozé modon reflektalt metonimikus képe és képviselje a régimodi tele-
fon. Az egyetlen ,lény” a hazban, amelyrél a vezet6 mar-mar konkrétan, évszamhoz
kotve szo6lna, de - mintegy leintve 6nmagat - elharitja e vagyat, és csak egy onironikus
projekciénak ting képet ad:

,-1alan ezerkilencszaz -

Nehéz, és-allat telefon.

Es néma, néma. Ul, kétdl,

nikkel hasat lepi a por.

E targy atlelkesitése s egyuttal mozdulatlan hallgatasa a tovabbiakban dontd szere-
pet kap. A szerepl6khdz mérhet6en még szakaszolhatonak latsz6 id6é e képpel mint-
ha elsiillyedne valami faradt és reménytelen id6tlenségbe. igy zarul a haz mint hely-
szin leirasa. Am megkezdddik a haz mint szinhely megelevenitése. A targyak - emlé-
keztet6 lenyomatok - ugyan még el6-elétlinnek, de mostantol a drdmai eseményeké
lesz a f6szerep. Kezdetét veszi az ,,akkor" torténete.

Avihar emléke és a leleplezddés

A vezetl és latogatod Osszecsapasa mostantdl manifesztalodik. Eztjelzi mar a széveg
felgyorsuléasa is. A nyari zivatar félelmes-sodro felidézése a latogatoban egyre névé szo-
rongast kelt, ezért avezetét minduntalan félbeszakitana: ,,Kinyitom az ablakot- mond-
ja, mondand tobbszor is. Az azonban csirdjaban fojtja el a menekiilés szandékat, oly-
annyira, hogy a latogatd negyedszerre mar csak e mondat felét mondhatja ki, s végil
csak a mondat ritmusat doboghatja kézbe: UUUU - UU.

Viz és tliz, ég és fold kdzott, zapor szaggatta tajon a két menekiilé - a fil és a
lany - nyomdaban gémbvilldm iramlott, mignem ,,lecsapott vallukndl™, s ,,M8gottik egy
cser lassitott mozdulattal / afldre rogyott”.

Ez a vihar (izte a hdzba a menekiiléket. Sorsuk a paradicsombdl kilizott emberpart

* Ennek archetipikus voltarol beszél a Hold (Divatriformis) cimi vers, amely ugyancsak a Viracének ko-
zelében szerepel a kézzel irt masodik fiizetben: ,,Batyam szeret6mfényességem/ Itthagytal az égi réten/Jardoga-
lok egymagam/ Férfi-részem elt(inében / Itthagytal az égi mez6ben/ Minden Iéptem naptalan” - mondja Szeléné.
Alélek szelidebb fele tehat maga is kétosztatli - és ezért esélyes aveszteségre. Ehhezjarul - harmadik elem-
ként - a veszteségre adhatd egyik valasz, a pusztité dsztonkésztetés kiaradasa Artemisz szavaiban: ,,Roka
visong a bokorban/ Lelévom/ Szarvas villan a berken / Leddfom/ Vadkan csortet az erdén / Megélom megdlom'.
A HAZ a hegyoldalon mondja ki a masik valaszt: a pusztitd 6szton legy6zését, de elmondja e gy6zelem faj-
dalmas &réat is.
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idézi. E vonatkozassal avers - Poszler Gyorgy szavaival - valoban , létparadigmava™, 1ét-
értelmezéssé tagul.*

Avihar képei szinte visszaidézik a SZARAZvnxAM-beli Paradicsomkert ,,hasitott hegy(i
fényét”, ,,tépett kora-€jét™, s a menekul6kben latjuk a,.kétfélrehasadt vérjartaformat™, akik
foltiinnek egy kés6i versben. Az utca ardnyaiban is ott ,,a két kis meztelen”s nyomukban
az angyal, ,,tlin6d6pallosaval™.

A természeti viharban ,,a zapor tére”, a ,,gémbvillam”, mely ,,vizre ugrik, el nem azik, /
minta kalium, karikazik”,,,az ostoroz6 gydngysor-éjszaka’az embert hasitd, (iz6 szenvedély-
nek is latomasos képe. Az (iz6ttek menekiilésében a blintudat szorongasa éppugy ott
van, mint k6zds sorsuk rajuk mért végzetének tudata. A blintelen blin paradoxona ez,
a,,Blntelen, aki élt?”’kérdésének dilemmaja- mellyel avezet6nek és latogatéjanak egy-
arant szembesiilnie kell. A sors, amib6l nem lehet , kiszallni”. Am egy koznapianjo-
zan sorpar lesz az igazi villamcsapas a versben. Két keser(ien irgalmas mondat:

,,Az ablakot, fiam, ne nézze tobbé.
Ez is torténet, mint a tébbi.””

A familiaris, de folényt isjelzd ,,fiam”megszolitas - amely a kéziratos valtozatokban
még nem szerepel - egy pillanatra visszaemeli a szdveget a diskurzusjelen idejébe, s
el6re jelzi a két szerepld kozotti hangnem mindségének valtozasat is. Kifejez valami-
nd személyes kozeledést, de ala-folérendeltséget is. A tavolsagtartas enyhilése elékeé-
sziti a két szerepld kdlcsonos leleplez6dését egymas elétt. A kdzds, s6t egyazon élet be-
vallasat a kid616 csertdlgy ,,lassitott mozdulattal” megidézett képe keretezi: el6bb a ve-
zet6, majd a latogat6 beszél rola.

A hazba menekilés emléktdredékei és az 6regasszony kordbban felidézett térténe-
te egymasra cstsznak. Az eseménysor, vagyis az id6 ugyanugy csak néhany képkivagas
0sszemontirozasabol tarul fél, mint valaha az déregasszony térténete a sassal: ,,felvette”
- ,.emelte”- ,.a kiiszobon emelte at™. A parhuzamossag oly felt(ing, hogyjoggal érezziik:
a fit a lanyban szinte a ,,sas-angyal" terhét hordozta.** A hazban ugyanazok a targyak
is - ,,agy, kemence, hajépadlé”-, csak épp a csoda marad el. Ott a sasbol lett angyal el-
repllt ugyan, de nyomaban érokzold: , frissfeny6gally” maradt. Az itt felidézett mene-
kil6k utdn azonban ,,séros labnyomok™, ottfeledt ,,tikor” (az els6 kéziratban ezek sem
szerepelnek): hangsulyozottan a kdznapisag, a gyarlosag momentumai keriilnek a cso-
da helyébe, erdsitve, hogy ,.ez is.torténet, mint a tébbi”. A szenvedély terméketlenségbe
fllasanak, pusztitdsba fordulasanak el6képei ezek. Az eseményeknek az ismétl§dések-
kel 4tf6zott és az egymas szavéaba vago, a mondatrészieteket ily modon 6sszedltd els-
adasajuttatja el a vezet6t a kérdés kimondasahoz? ,,Te voltal hat... Te ballonkabatban/ Ti
ketten.”Innen a latogatd a menekiil6 par képviseletében vanjelen. E ponton fordul te-
gezésbe az eddigi magazas. Az Uj nyelvtani forma a kodzelséget nyomatékosabba, a
szemrehanyd elszamoltatast pedig fajdalmasabba teszi. A Te és Ti egybemosasa a,,két

* Poszler Gyorgy nagyivii esszéje az ,,0bjektiv lira - szubjektiv mitosz" 0sszefliggését foltarva értelmezi igy a
verset, s fontos utalasokkal kapcsolja a mlvet a kés6i nagy versek koréhez is. Orpheus 17. (VI. évf. 1 sz.)
1995-96.288-316.

** A kéziratos valtozatokban nem volt ilyen pontosan kidolgozott e parhuzam, ezért hangsulyosanjelentés-
teli mozzanatnak tartjuk mind a hasonlésagokat, mind az eltéréseket.
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testben egy Iélek” paradicsomi allapotara utal. Az én és te szembekeriilése soha nem a be-
sz€16 és egy masik Uitkdzése, hanem avalahai (és valakivel egybeforrt) és a késébbi (a ma-
gara maradt) én bels6 utkozete.

A két szaggatott vonal mogott

Ennek a harcnak a legkeservesebb és legindulatosabb szakaszat a mi els6 valtozata-
ban a kolt6 részletesen megirta ugyan, de ezt kihagyta a végleges valtozatbél. Ez mar
egy megnemesitett és az indulat hordalékaitdl megtisztitott szoveget tartalmaz. Két,
majd pedig egyetlen sornyi szaggatott vonallal jelzett, hangsulyozott hallgatas mutat-
ja csupan, hogy elhagyott részletekb6l, azaz hallgatasokbol is épiil a szdveg.*

A kozreadott valtozat értelmezésében ezért csak attételes, a mi genezisével szoro-
san dsszefligg6 kovetkeztetések illeszthet6k elemzésiinkbe.

Mi volt a hallgatassal jelzett sorok mdgott? Az elsé valtozatban is hangsulyosan sze-
repel a,,vadaszkés”, amelyet azonban ott a latogaté a vezet6 kezében lat, s attdl retteg,
hogy az majd gyilkos indulattal 6belé vagja. (Tudjuk, hogy a végleges valtozatban a I&-
togatd akarja a késsel elpusztitani a fakat.) A harc azonban itt is szavakban, még gyot-
rébb vitaban zajlik le, kezdetben a vezet§, majd a latogato folényével. (Tudjuk, a vég-
leges valtozatban a vezet§ atmenetileg sem veszti el f6lényét.) Bar a vezet6 védekezés-
re szolitja fel a latogatdt, az masra szanja el magat: megvallja gyongeségét és elesett-
ségét, s ez valt at panaszos és vadld kérdésekbe és fajdalmas jovenddlésbe. Idézziink
néhany sort e maig nem publikus valtozatbdl:

,,A latogatd: Nincs mibe (itkdzz, vége van.
En régen megadtam magam...
csak azt ne hidd, dolyfodben dermedezve,
hogy csak neked van jogod a gydildletre...
nem érzed afortéimét abban,
hogy sziuintelendl igazad vanZ2...
Oreg leszel. Az erdénjarsz magad.
Deres hajadban aprojégcsapok.
Oreg leszel...
Halott leszel.
Eltort a valtam. Gydnge a kezem.
Sulyod nem birom vinni. ”

A megadas, a gyongeség nem valaki masé: ez belsd allapot. A panaszos vad: énvad.
Ajoslat: személyes szorongas.

A NOTESZEK-b6l posztumusz kozzétett toredékek tobb ponton mutatnak szévegsze-
ri egyezéseket e kidolgozott, bar nem publikalt részlettel. Tanusitjak, hogy a Haz a
hegyoldalon dialogikus el6adasmoddja valdjaban az 6nmegszélité forma egyik valto-
zata: e lirai toredékek ugyanis hol a latogato, hol a vezetd aspektusat elélegezik.

Az Oregségre és a halalra sz6l6 figyelmeztetés j dimenzioba helyezi mind az erényt
és folényt, mind a b(int és elesettséget: a halal fosztatnék meg a méltosagatol ezen a
ponton.

Az elhagyott részletet, amely voltaképpen az 6svaltozat masodik fele, fliggelékben kodzoljik.
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,,A latogato: Halott leszel. Majd az az éjjel
elkeveri csontjaidat
a csontjaim mocskos meszével. ™’

Azonban - mint mondtuk - a kélt6 elhagyta a m(ibé&l e keserves, nemegyszer a dur-
va indulat hatardigjuto részletet. Legszebb elemét, a kdnydrgés szakralis mozdulatat
- mintidéztiik - atemelte az Ekhnaton EjszAKAjA-ba, a tébbit hallgatds gyanant emel-
te be a végleges szovegbe: kétsornyi szaggatott vonallal.

A hallgatds mogottesét minddssze egy kimerevitett, szoborszer(i kép 6rzi meg majd
a végleges valtozat utolso6 részében, éspedig a latogato utolsé szavaiban:

,,Mit Uilsz ott, mint a vak?
Mit dontéd homlokod kezedbe,
Mint ki érokre igy marad?”

Minddssze harom sor: ennyi keriilt az els6 valtozat b6 hatvansomyi kinzé részleté-
b6l a végleges szdvegvaltozatba - a befeléforduld gondolkodo képe. Ezt a képet viszi ma-
gaval majd a latogato a hazhdl.

A kikényszeritett emlékezés - két monoldgban

Az Gsvaltozathoz képest egészen mas modon, mas hangnemben folyik le a latogato és
avezet6 ltkdzete. Néhany sorban még folytatédik az egymas szavaba vagé emlékezés.
A latogatd avihart és a menekdilést idézi vissza, a vezet6 pedig a maga téredezett mon-
dataiban egy valahai kapcsolatteremtés hiabaval6 kisérletére utal: ,,Es nalam szolt a te-
lefon - Folvettem. Senki. Hivtam ezt a szdmot. - Egy szdmot, ami nincs. A telefon - A vezeté-
kek. Szolt. Es senki. ” Bizonyos, hogy a telefon kitiintetett szerepeltetése fontos. Lehet,
hogy konkrét élettdrténeti mozzanatoknak is emblematikus képe, de ez nem tartozik
a targyhoz. E panaszos emléktoredék: a vezet6 hajdani lelkidllapotanak, titokkal teli
prébalkozasainak jelzése, Széttordelt sorokban. Egy kétségbeesett probalkozas emlé-
ke, hajdani kisérletvalamijozan belsé parbeszédre: a szenvedély folotti dnkontroll m-
kodtetésére. Amely azonban nem valdsulhatott meg. Hogy miért? Talan erre is vala-
szol a latogatdé hosszl, monologga terebélyesedd elbeszélése.

,»Nyar volt" - kezdddik a hajdani torténet, most el6szér a latogatdé nézdépontjabdl.
Egy hajdani és eleve viharban fogant szerelem és az ebb&l kiboml6 kozos élet képe. A
vihar, amely a térténet nyitanya, egymasra rétegz6dd jelentések latomasos szévevé-
nye. Egy valosagosan atélt- stalan valamely fontos személyes vonatkozassal 6sszeforrt
- zivatar emléke épplgy benne lehet, mint azé a szenvedélyé, amelyet valaha a habo-
ri fenyeget6 robbanasai és vészjoslé csdndje dleltek koril. Mégis: e vihar elssorban
belsé eredet(i, sorsszeri. E kapcsolat egyszerre volt harc és menedék, életre-halélra
sz610: a ,,sziv", az ,,erekés a ,,vér" képei csisznak egybe az ,,égzengeés™, a ,,villamlas™ és a
stlyos ,,s0tétség” képeivel. Mindenikjelenti 6nmagat és a masikat egyszerre: ami kint,
az bent- ami bent, az kint. Az,,Ust”, a,,rézZ’mint a ,,rettenté dobbanasok’-nak, a ,zihalva
dondald aritmia’™nak tovabbdéngetdje - itt kap tovabbi funkcionalis tartalmat: a ,,rozs-
das barlangi nap”tehat nemcsak a vildgossdg maradéka lesz, hanem egy rémiletben
fogant 6sszekapaszkodas emléke is. A szenvedély cslcsanak, majd oldédasanak riadt
pillanatdbanjut a torténet haladlkozelbe. E részlet gyonyorl zaré sorparja a Barnano-
tesz egyik toredékébél, a Sziciliai KOPORSO-bdl keriilt at a szévegbe:
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,» Ugy tltiink, mint a végs6 rémiilet
egy nagy fekete szivben meghutzédva. ™

A latogaté ezutan - mintegy a hazbdl kilépve - felidézi a szelidlltebb emlékeket, az
Osszetartozas harmonikus vetiiletét. Azt az értékvilagot, amely kés6bb majd a pusztu-
lastdl megmentett két fa képében 6sszegez6dik. Jelzésszerlien, mégis nyomatékosan
van jelen ebben a kultirdhoz és a tradicidhoz kot6dés kozdssége:

,»Aztan lazult. Nyar volt. Az oldott
attetsz0 vizfalak mogott
ott alltak mar a régi szobrok. *

Ugyanilyen fontos ebben az értékvilagban a természet térvényei szerinti 0sszetar-
tozas: nappal és éjszaka, n6 és férfi, fold és ég, az évszakok rendje. S e rend ,,hullamlé
vonulasat" atszinezik még a szadmbavehetetlen, aprd és varatlan boldogsagok: ,,talan
csak egy sebes madarraj” vagy egy ,,tundokl6 héflvas™ A gyengédnek, ajatékosnak és a
nagyszabasunak egymashoz vald finom illesztése, a Iégiesiilt testiség és a szinte tapint-
hatd kozelség(i szakralitas: Nemes Nagy Agnes talan legvarazslatosabb valloméasa a
boldogsag valahai esélyér6l és emlékérdl. Ezzel kell a vezet6nek szembesiilnie.

,,A latogatd: A haz el6tt ott allt a nappal,
ott az aranyoshb6r(i nappal,
az arcatfélig takaro
térdig hullé, napszind hajjal,
mint egy aranyos lombufiiz,
oly villogd, oly omlatag,

s haja mogul sutott a nap -
S a héaz el6tt ott allt az ],
ott allt a szélesvallu §j,
ezlist csillag-sebek a testén,
fekete-hist Szent Sebestyén,
s korbefutva a koldokénél,

* E kép fontossagat akkor értjiik igazan, ha tudjuk, hogy a Haz a HEGYOLDAION-nal egy id6ben keletkezett
a Szobrokat vittem cimi vers. Elsg szakaszat - mely méltan keriil majd a kélté egytombdi, alig faragott ké-
b6l valo sirlapjara - nem idézzik. Masodik felét csak 1995 oOta ismerjiik, maga a kolt6 ezt nem publikalta:

,,A viz alél kimentelek,
nélkiletek nem élhetek.
Mégfulladozva partra hiizom
Gsszeroncsolt testeteket.
Homokbdl agyat készitek,
fekuidve ottfekiidjetek,

csepp olajat hordok naponta
roncsolt, gydnyor(i arcotokra.
Es6' megaztat csendesen.

S nem lat titeket senkisem. ™
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derengd, fémes pant az éjfél -
Ott allt az ¢j, ott allt a nap,

s a hazfolott, s a haz alatt,
minthogyha lassu szél suhog,
hullamld, lassi mozdulattal
vonultak &t az évszakok -

Es aztan semmi, semmi mas,
csak lebbenés, csak surrogas,
talan csak egy sebes madarraj,
mit rankdobott egy Oriasi ég,
pihék, pihék, szarnyak, pihék,
at-atcsap0, tindoklg hofavassal,
s semmi, semmi mas

E gyonydrkodd emlékezés nyarat folytatta a vezet6 a mi legelejének 6szi képében
- ott is a,,hdz el6tt" vagyunk, s,,végelathatatlan hullamlé vonulat™, ,,szembe-nap”van ott is,
de mar a gyérilé fak ,,haja mogott™, s az ,,aranyosbdrii nap”fénye egy-egy alkonyi-6szi le-
vélen: ,,mint afust-arany". A boldogsag emlékének maradéka.

Mindez azonban ,,a haz el6tt™, ,fol6tt™, ,,alatt” volt igaz: nem magaban a hazban. Az
emlékezés aradasa azonban megall, fennakad, mégpedig kemény gaton, a vezet6 til-
t6 érintésén: ,,Elég”. Mint kordbban annyiszor, ezlttal is a latogato és a vezetd szavai-
bdl egylttesen épil fel egyetlen verssor. Az ,,EIég” mint sorvégi rimszo vagja el a be-
szédet. A kovetkez6 sor pedig egy ismétl6d6 kérdésébdl és kozbeékelt, a valasz képte-
lenségétjelzd hallgatasokbdl adddik ki:

A vezetd: Hol a lany?
A latogato:

A vezetd: Hol a lany?
A latogato:

A kérdésre a latogatd sem most, sem kés6bb nem tud felelni. Aszéttértség mint poé-
tikai-szerkesztési megoldas fordulatot készit el6. Az ,,akkor” torténetének végsd dra-
majat, a hdz megroppandsat a vezetd idézi vissza: ,,A kamraig d6lt bea viz/A pincéig délt
be a viz." Viz, tliz, gdmbvillam, éj - a pusztité szenvedély régi-Uj motivumai. Ugyanaz
a vihar ez, ami a fiGt és a lanyt a hazba (zte? Vagy annak az emléke? Vagy csak arra
emlékeztet§? Egy masik torténetben - egyben ama ,,tébbi” kdzil - a sajat emlék felis-
merése? Annak visszaidézése ez, amire a vezet6 mar koradbban figyelmeztetett: ,,Erés a
zapor itt nyaranta...”? A szdveg nem id6zik el e képeknél. Egyedil az vilagos, hogy a
hazat késziiletlenil érte a vihar: ,,Nyitott ajtok és nyitott ablakok. ”’S itt mar az a fontos, ami
a kétszer hétsornyi viharkép kézéppontjaban all: ,,Mert akkor éjjel elmozdult a haz™

Innen a vezet6 beszédét ajelen idejl igealakok uraljak. Az elbeszélt térténet mint-
egy utoléri a diskurzusjelen idejét: ,,Nem latni semmit. A mész, a réz, afa / viaszosan ra-
gyog az Uj matéria, / ...torzul lassan a haz bels6 tere.” A torzul6 haz képe a lassan kilirese-
dé, az érzelmeibdl kifosztott 1élek megjelenitése.* A,,vér’képeinek helyébe masok ke-

*,Nem szenvedek. Csak elviselhetetlen.
Mértfaj az, ami nincs" - olvassuk a Barna notesz egyik toredékében 1958-60-bol.
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rilnek, a,,vaskapcsok koponyavarrata™és az ,,agyvelé koriila csonthéjaz elme probaja ez
mar, nem a szivé. A hidnyélmény képzete olyan képek halmozasabdl all 6ssze, ame-
lyek egyenként is szinte fokozhatatlanok. E halmoz6das mar-mar a téboly hataraig fe-
sziti az allapot rajzat. Haromszor ismétlédik a ,,nem latni semmit™. A. ,,tdmor Uresség” és
az,,egy lasst zuhanasban allunkmetaforikus oximoronja, jelképes képtelensége, a vesz-
teség, a hiany abszurditasat térbenjeleniti meg. Egy hasonlat pedig az id6 mint létdi-
menzio6 elvesztésével festi a semmi érzetét:

,»---a h&znak,

ennek a hatarolt hidnynak...

mar nincs tébb léte, mint amennyi
két perc kozott tud megjelenni
rézsut és névtelen...”

Fel kell ra figyelnink, hogy egyszer, egyetlenegyszer avezetd is tobbes szam els6 sze-
mély( igealakot hasznal. A latogaté korabbi hasonlata - ,,agy ultiink, mint a végs6 rémi-
let”—fordul at itt egy Uj metaforaba: ,,egy lassi zuhanasban allunk™. Egy lélekben két sze-
mély, a ,,volt testek’’ kozds emléke ez, amit most a vezetd is bevall.

Atargyak és az eszmék 6sszendveésében, atény és vagy dsszetartozdsaban a Nemes Nagy
Agnes-i latas és gondolkodas kulcsmotivumai tiinnek elénk a versnek ezen a pontjan:
a tapinthaté absztrakciok:

,.torzul ez a tomor lresség,

hol targyak allnak, mint az eszmék...
...a haznak,

ennek a hatarolt hianynak,

melynek kapuin ki-bejartak

a tény, a vagy, a képtelen,

mar nincs tébb léte...”

,,»A homallyal is megkiizd§ 6nismeretharca - és gy6zelme - e részlet. Azé a kélt§i-em-
beri ethoszé, amit - kedves Rilkéjét idézve - dnmagardl is sz6lva mondott egy nyilat-
kozataban: ,,Hatarainkon megvetjik labunk, a Névtelent magunkhoz tépjik at.”*

Akiliresedés, a bels6é 6sszeomlas képeinek feszessége kiilénds ellentétre épil. A sz6-
tarijelentésekbdl 6sszeadddo elsédleges ,tartalom” (,semmi™, ,,hidny™, ,,névtelen", ,,zuha-
nas", ,,roskadas”) és a stilisztikai-poétikai ,,forma”, ez az elvontsadgnak szinte testet add
megformaltsag szembefesziil egymassal. Az egyik a pusztulas, a masik az épulés képze-
tét kelti bennilink. Aki ily vilagosan sz6l a hianyrdl, veszteségrél: mar uralja is azt.

Es ez adja kolt6i hitelét a folytatasnak: ,,Az 6r vagyok... En mertem ki az iszapot” A ros-
kadasban ,,hazatlan agyaggd”délt hazat 6 tamasztja meg ,,cementtel™, ,,betongy(r(ivel”: az
értelem erejével. Ugyanez az er6 védi meg majd a kihunyt szerelem emlékét 6rz6 két
fat is: az irgalom erejével.

* Beszélgetés Mezei Andréssal. Elet és Irodalom, 1967. majus 13.
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Erték6rzés

Avezetd fellilkerekedése nem megy kénnyen. A latogaté haromszor is nekilendiil6 pa-
nasza sejteti, hogy a kiizdelem nem ér véget a boldogsagra zuhané csaldédasnal. Mert
most a latogaton a szamonkérés sora: ,,Mitnézel rdm: Hat mért nemjottél késsel,/fejszével...
hat mért nem jottél? En vagyok a tetted, / a véletlent mért kellett elkdvetned?”” - sz6l az els6
szemrehanyas. Elet és halal, megmaradas vagy 6npusztitas hataran jar itt a torténet.
Az emlékez6 magat a tulélést kéri szamon 6nmagan. A szlletéssel életet kapni, ez még
lehet az ember szamara igazi ,,véletlen”. Az életet megtartani: ez mar részvétel a vé-
letlenben, ez mar ,,elkdvetés”. A vezetd valasza szlikszavl, am vilagos, a teremtett ter-
mészet torvénye: ,,Fak nének itt. Nem én lltettem 6ket.”” De benniik most azt latja a lato-
gato, hogy épp e térvény altal n6tt szenvedéssé a szenvedély: ,,fak n6nek itt, vizes osto-
rok, / afak alatt vessz6futds, / villamfehér szijcsattands™*

Az élet alapértékeihez valo viszony szétvalasanak, elkiilonilésének tisztazasat végzi
el aversnek ezt kdvetd részében a dialogus. A vezetd a védelem alapallasabdl szol, jel-
zésszer(i, kemény figyelmeztetéseket kdzbevetve a cselekvd élet parancsarol: ,,Az 6r
vagyok... En mertem ki az iszapot... Cement... Betongy(iriik. ” A latogato viszont a természe-
ti meghatarozottsagot panaszolja fel sértett indulattal. ,,Mertjott helyedbe mas... /A hegy-
csuszamlds / zajait ismered?...” Mar nem elbeszéli, hanem () aspektusbdl szdl, szdmon
kéri a feszitd szenvedélyt (és persze emlékezteti ra a vezet6t) - mint az emberi (zott-
ség szuntelendl Gjuld forrasat. Szavaiban egybefonddnak az éregasszony sas-angyal-
torténetének, a,,szalamandrava lettférfinak™ a viharbdl menekil6k kitaszitottsaganak
képei: hiszen a két embert egyesit6 lélek s az egy emberen lakozo két én 1étallapotanak
rajza ez. A latogaté nem is képes kiilonbséget tenni a testi és a lelki, a fizikai és a szel-
lemi, a ,,j0” és ,,rossz” kdzott: igy tartozik 0ssze a képsorban a,,mormolas és suhogas™, a
..fekete-sargaféreg” meg a,,madar-angyal”emléke, a kiils6 vihar és belsd lobogas: ,,haj &
hajoorr”** A latogato azt a felismerést fogalmazza meg, hogy az emberben egyarant
és egyiitt lakozik ,,pikkelyként rendezett tolltival’a ,,hiill6 ésmadar”. Ugy tetszik neki, hogy
az ember maga a paradicsomi kigyo és a paradicsomi angyal. Ezt rejtegeti, és csak
egyltt rejtegetheti az, aki védelmezi az életet. Ezzel akarja szembesiteni a vezet6t. Es
ezen a ponton adja vissza a kélt6 a szot az Eneklének (tan az eltint lanynak?) - aki vol-
taképpen meg is er6siti, de meg is szeliditi, dalla fogalmazza az ember kett§sségér6l
sz616 felismerést. Es ez a valasz a vezet§ korabbi kérdésére: Hol a lany? ,,Szembenézve
kétfa nétt... Egy vilagos egy sotét.”

E kett6sség lesz a végs6 kihivas a két szereplének: mindenestiil elpusztitani vagy
mindenestil megdrizni - ez itt & tét. Az ,,6r” kiveszi a kést a latogato kezébdl: nemet
mond a pusztité indulatra.

* Nemes Nagy Agnes alapképei (lovak, angyalok, madarak, t6, folyé) soraban talan afak kaptak a kélts-
t6l a legamyalatosabb, leginkabb rétegzettjelentésvilagot. Err6l szol vazlatosan a szerzének a Fak cim(i vers
elemzését kdzéppontba helyezé tanulménya: A ,,5z6 Es szétlansag” koltéje - |rodalomtanitas az ezred-
fordulén. Pauz-Westermann Kiado, 1998. 756-770.

** ,ZUgott a hajnal kétflilemnél,
és atcsapott a valtamfelett,
olyan voltam, mint egy hajoorr,
amint hasitja a szelet”- olvassuk a Barna notesz téredékei kozott.
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Elvalé jovoképek

Ezutan szakad el a latogaté a multtdl. Az §jovéképe - mint korabban utaltunk ra - a
ra varo termeéketlen élet, az ,,akkor” utan a ,,majd” fajdalmas rajza. A természeti ko-
zegtll elszakado, hangsulyozottan nagyvarosi, kéznapi képek egyuttal nyomatékosan
XX. szézadiak is. A térben és id6ben egyardnt megko6tott és elarvult élet képei ezek.
Ugy tlinik, az élet eszmei megvédése, az emlékek értékvédelme, a dal nem elég vigasz
a konkrét és egyszeri, a megismételhetetien élet veszteségeiért. igy egyensulyos az el-
szdmolas.

Az éjszakai utcaképek, apusztajarda, a villamossinek, vaganyok és vaganycserék, a mes-
terséges neonfény (se nap, se csillagsebekl) mogotti elsotétilt, hideg jatszdterek és elha-
gyott allomasok késébb modosulva és megnemesedve éplilnek be késdi nagy versekbe,
a FUTOESG-be, az Egy palyaudvar ATALAKITAsA-ba, Az utca ARANYAi-ba- meg minden
,.esetleges allomastartalom’ha, legyen az akar honi ,,villamos-végallomasvagy a,,magahoz
olelt, felbonthatatlan csomagként elért ,,Amerikai allomas™.

Am a latogaté - bar indulata nem csillapul: ,,Mit {ilsz ott, mint a vak?”’- mégis beis-
meri: egész latogatasa azért tortént, hogy énje masik fele, a vezet6 feltartdztassa a ke-
serliségben fogant gyilkos indulatot: ,,Elvetted a kést. Itt vagyok. Mértjottem vissza ? Ezért. ™

A dialégus lassan a végére ér. Avezet6 a torténet 6sszefoglalasaban kiragadja a kdz-
napisag és az indulat szoritasabol a beszédet. Az §jovEképét nem az indulat alakitja.

Két verszarlat

A m{ kettds befejezésében Gjbdl és immar végleg a vezetéé a dominancia. A latogatd-
nak egyetlen szava marad: ,,Afék... ”Ezt fogja kdzre az els6 és a masodik verszarlat. Az
egyikben a bels§ szamvetés szikar, &m méltdésaggal teli, sbar puritdn, mégis mitikusan
emelkedett kozegbe nd fel. A vezetd a maga és az énekld lany szavaibol szovi azt a kel-
mét, amit bucsizoul a térténetre borit: nem elfedni azt, hanem emlékeztetni ra. Hi-
szen ott van rajta minden fontos motivum: a,,h&z”; az ,,erdész”, az ,,0regasszony", a,,sas”’,
a ,.férfi”, a menekild ,két alak™ az ,,allva zuhanas™ és persze a,,két név6fa’ a haz elétt:
,,az a vilagos és sotét”. Csak igy, az egyenes beszéddel lehet nemet mondani az 6npusz-
titasra. Csak igy lehet kimondani, hogy tal kell éIni a képtelent, a lehetetlent.

Mutatis mutandis: a Haz a HEGYOLDALON-ra is allhat az, amit a kolt6 az Ekhnaton
BszAKAjA-r6l mondott, arrél ugyanis, hogy mir6l is szél a vers: ,,...az életveszély, a meg-
semmisiilés olyan tapasztalasardl, akar habord, akar mas altal (kiemelés H. M.), ami utan
kétségessé valik, hagy az ember tovabb tud-e €lni... hogyan lehet tovabb élni a megsemmisiiléssel
egy(ttélve és azt megtapasztalva™*’

Az els6 verszarlat mondai-balladai hangjan persze atiit az ir6nia is - itt ez is része
az egyenes beszédnek. A visszaszerzett folény kesernyés ir6niaja épp a haz megroppa-
nasahoz tapad: ,,igen, kérem, aztdn megd6lta haz". Ez a,,kérem”a korabbi ,,fiam” ikertest-
vére: apro kdznapi elem a mar-mar emelkedett stilusban. Figyelmeztet ra, hogy a meg-
semmisiléssel egyitt éIni: ez ,,kérem” nem csoda, hanem kemény lelki munka, és szi-
goru énértékelést, keser(i énironiat kivan. Visszacseng hat a mondat: ,,Az ablakot, fiam,
ne nézze tébbé. / Ez is torténet, mint a tobbi.

*In memériam Nemes Nagy Agnes - Erkoéi.cs és rémilet kozott. (Nap Kiado, 1996. 399.) Ekhnaton éjsza-
kaja- Nemes Nagy Agnessel beszélget Lator Lasz16.-241.
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A mi zarojelbe tett, masodik zarlata - mint mondtuk - nem a dialogus része, hisz
a latogatd mar elment. (Zardjeles volta rokonitja a Mihalyfalvi kaland ugyancsak én-
reflexios részletével: ,,Hidba, nekiink ezjutott ki...”) Az utolsé sorokban a vezet6 (a kol-
t6) nem a torténetet, hanem az id6 nyomaban maradt teret pasztazza végig: szigoru-
an megvagott képekben, tort, kopogo, hianyos mondatokban. A cellamagany képe ez:
néma, sotét és hideg. Még kietlenebb, mint a m{ elején: ,,A vaskapcsok koponyavarra-
ta”ismétlédik meg itt, s a,,hideg kemence™: az elme és a sziv allapotanakjelzései. Rim-
nek, hagyomanyos ritmikai elemnek nyoma sincs, a kopar képi vilighoz a zenei disz-
telenség illik. De a vers utolsé sorai mintha elmozdulnanak innen:

,»S rozsdas barlangi nap - elég.
Kint most madar. Ilyen koran?
Egy téli raj. Tengelicék.”

A szigoru lélek ,,fény(izése” folytatodik benniik. Harom jambikus sor csupan: egy
metafora emlékével és egy kis rimnyi csendiléssel a zar6 choriambusban: - UU -, ,,ten-
gelicék™ taldan madarhang és valami suhogo tagassag. Az értelem keménységéhez - ,.a
tényhez’- valami megenyhiilés - a,,vagy”- csatlakozik? E rejtett kapcsolatvolna az utol-
s6 Nemes Nagy Agnes-torténet legvégsé lizenete?

*

A Héz a hegyoldalon kolt6je szigorl szamvetést végzett. JOllehet erre az érzelmek Ki-
hiilésének, elfakulasanak és altaldban a malanddsagnak a tapasztaldsa indithatta, a m(
végll mégsem pusztan veszteségtorténet, sét elsérendlien nem az. Hanem egy 6ntor-
vényl élet képe: zart rendszer, amelyben semmi nem veszhet el. Olyan ,torténet”,
amely mintha kifogna az idén. E léttapasztalatrél és -szemléletr6l adnak hirt a vers-
beli metamorfozisok, melyek egyduttal énvaltozatok, idedlképek és ellenképek is. Ezek-
nek ,torténetszer(i” kibontasa épiil, boltozddik ra arra a haromszakasznyi lirai betét-
re, amit a m{ lathato pillérének mondtunk. Blcstzéul vegyiik szamba 6ket egyitt. A
haz lakoja el6bb ,,erdész”, aztan egy ,,0regasszony’ a ,,sas””,,angyalla” valtozik, lomne-
héz ,,sebesiilt”, mégis elszall, de nyomat 6rokzold ,,feny6gally” 6rzi; a pincét felasé ,,férfi
szalamandra” lett, a,,fekete-sarga”féreg, a,,moccanatlan barna zsadkruhas” egyszerre ,,hil-
16 és madar™, s ha madar, akkor - mar tudjuk - ,,angyal”is. A latogato a maga valloma-
saban a vezet6 torténetét mondja el, a vezetd a latogaton valéjaban 6nmagat kéri sza-
mon: 6k egymas valtozatai. A ,,szépfényes délbdl” s a ,,fekete kiill6s fekete napbdl™,,rozsdas
barlangi nap”, a ,lany’bol s a ,,fii’*bdl, a ,,nappal”és ,,6j” emlékébdl pedig a két ,,fa”
lesz: ,,egy vilagos, egy sotét™. Ezek ,,ndv6 és ,,egyre nov6™ képe egyensilyozza ki az ,,egyet-
len zuhanast™ A veszteségtorténet mogott tehat folsejlik az dntdrvényld magany mint
sors, a teremtd magany mint rendeltetés - s egyuttal moralis teljesitmény. Mert csak
ezen az aron térténhet meg a kdélt6ben a szembesiilés: az életeseményeken tdl 6nma-
ga ellentmondasos voltaval, bels6é hasadasaival, a tudattalan homalyaval, a sisterg6 in-
dulattal - a konok igazmondas terheivel. E magéany egyszerre lett egy nagy koltészet
értéke és ara.
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Melléklet

HAZ A HEGYOLDALON
Részlet - a m(i 6svaltozatanak méasodik fele

[Ez &llt a ,,Te voltdl hat kezdet( részlet helyén, egészen a zarojeles verszarlatig.]

A latogato: ...(Mostfolkel) Az ablakon
az esti langok, fény afényre -
(Most a késért) Vakit, vakit -
(Mégsem. Hegyévelfoldbevagja.) Vakit
az ég liveg-gyonyor(sége. -
(Rezeg a nyél. Aggancs-utanzat)
A lazas zGzmara - (Mostjon) A lazas -
(Mostjon) Lazas. (Ittvan) La -
A vezetd: Védd. magad.
A latogato: Nem.
A vezetd: Védd magad.
A latogato: Nem.
A vezetd: Vedd -
Gyava.
A latogato: Jo ittaféldon. Mondd, miért
Jottem vissza? Ezért.
Folytasd.
A vezetd:
A latogato: Folytasd.
A vezet6:
A latogato: De. Folytasd.
A vezet6: Kiméljelek, mert gydnge vagy?
Péancélos allat
tonnas testében rengd gyotrelem -
mért kell hurcolnom ennyi vallat?
Letépem kinzé izmaim,
foldre akkor, gyokérkoteg,
a csontjaink utkdzzenek.
A latogaté: Nincs mibe titkdzz. Vége van.
En régen megadtam magam.
Csak azt ne hidd, iszonyatos hal,
iszapbaflrva uszonyoddal,
amig siketfiledbe nem hasit,
s nem hallod ajég sikoltasait,
csak azt ne hidd, dolyfodben dermedezve,
hogy csak neked vanjogod gyil6letre -
nem nézel ram, de mégis érzed
ezt a nadszalnyi gydngeséget,
ésfo1 nem éred, pancélos vadallat,
hogy van szem, mely engem véalaszt maganak -
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Nem nézel rdm - az észrevétlen
légbuborékot nézd afémben,
a hajszéleret afalakban,
a korhadt torzset 6n-derekadban -
nézz ram, nézz, csak egyetlen egyszer,
aztan akarmifegyverekkel -
nézz ram - tudd meg, milyen érdes a kin
az elesettség térdein,
az alacsony rongy-fellegek,
a szégyen és a rémiilet -
nézz ram - mind hozzad emelem,
mintjobb kezemmel balkezem,
eltort a valtam - egy tekintet
A vezet§:----------mo-mmmoo-
A latogatd: Oreg leszel. Az erdénjarsz magad.
Deres hajadban jégcsapok.
Oreg leszel.
A vezet§:-----------m-mmmee-
A latogatd: Halott leszel. Majd az az éjjel
elkeveri csontjaidat
a csontjaim mocskos meszével.
Halott leszel.
A vezet§:--------m--mmmmeee-
A latogat6: Eltdrta vallam. Gydnge a kezem.
Sulyod nem birom vinni.
A vezet6: Menj.

A vezetd: (Most megy. Egy hat a kiisz6bon.
Most megy. Egy hat-a kés-de nem.
Most elment. Némasag. Homaly.
Egy roppanés. A szalamandrajar.

A kisz6b. Nincs ott az a hat?

Az angyalt ott emelik at.

Sotét. Es mintha benydlna a hegybe.
Megérintem. Hideg kemence.

A kést most helyre. Karcolas a padlon.
Es semmi mas. Hajopadl6. Az agy.

S rozsdas barlangi nap - elég.

Kint most madar. Ilyen koran?

Egy téli raj. Tengelicék)

[A szaggatott vonallaljelzett sorok nem kihagyasok, hanem a kéziratban szerepelnek
igy, a hallgatastjeldlve.]



