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lenitett KISZ-titkar hetvenes évekbeli meg-
hitt alakja itt, a genezisben kezd kérvonala-
z0dni.) Alakitja a helyzet, a ,konstellacio”
idebenn és odakiinn. Alakitja az archaikus
korszakbol orokolt, Rakosi beszédein és a
sztalini tiz csapason felnevelkedett apparatus
és ,aktiva”, az ezeknek tett kényszerl vagy
belenyugv6 kisebb-nagyobb engedmények
sorozata. A végén érdekes modon tényleg a
kés6bbi kadarizmusra oly jellemzd képlet all
el6ttiink. Nem annyira a hatvanas évekre jel-
lemz6 tartalommal (azt a konstellacio par év-
vel a forradalom utdn nemigen engedte
meg), mint mikddési mechanizmusaban,
amelyben az alkatrészek egyre olajozottab-
ban csUszkéalnak egymason; nem sokat sza-
mit, hogy ugyanazon masina kilénb&z6 tipu-
saibol szarmaznak, az aranykezl, gépkony-
vekkel nem sokat tor6dé mester nem sajnalta
a kenBanyagot, a zotydgés-csattogas kevéssé
zavarja, az egész ,,jol meg van buheralva”...
Akad azonban egy val6ban Iényeges kivé-
tel, s ez az a paradigmavaltas, amelynek
eredményeképpen az irodalom-, s6t irokoz-
pontl ideoldgiakdzvetitést (ez Révai Jozsef
id6szakat jellemezte) 1956 utan ,tajékoz-
tataspolitika” valtotta fel, k6zéppontban a
popularis, nagy példanyszamu, népszer( ter-
mékekkel. Kalmar Melinda elemzése talan
ezen a ponton a legfinomabb, leginkabb
Osszetett; talan jobban aldhizhatta volna Ré-
vai Jozsef személyiségének és érdekl6désé-
nek szerepét, mert ez igen sokban hozzaja-
rult ahhoz, hogy az irodalom és az ir6 az
ideoldgiai front élharcosa lehetett Magyaror-
szagon. A valtasban magam inkabb az 1956.
tavaszi-6szi id@szakra helyezném a hang-
stlyt, s nem is annyira az Ujsagiro-szovetség-
ben vagy a Pet6fi-kérben megfogalmazodo,
korlltekintéen elemzett reformjavaslatokra,
mint inkabb arra ajelenségre, hogy a sajté az
»archaikus korszaktél” valéban gyokeresen el-
tér6en hatalmi, politikai tényezdvé valt. Nem
csupan a partellenzéki irok Irodalmi Ujsagja
(amelyben azonban az ir6k publicisztikat ir-
tak, s ekkor mar nemigen vitatkoztak versek-
rél, politikarél annal inkabb), hanem a Béke
és Szabadsag, a Magyar Nemzet, a Mivelt Nép is.
A recenzens egy-két, némileg kétkedd
megjegyzése semmiképpen sem vonja vissza
azt, amit el6ljaroban hangoztatott: Kalmar
Melinda munkéja kezdete lehet a Kadar-kor-

szak olyan torténeti értelmezésének, amely-
r6l még remélhet6leg sokat fogunk beszél-
getni. A felhasznalt forrasok b&sége, a kovet-
keztetések Ujszer(isége, a gondolati rend és a
nyelv koherenciaja mind erre hiv fel. A dol-
got magat tavlatbol elemz6 pozicié6 ma még
Uj, s a hiany, s6t veszteség érzetét keltheti.
Amint a kényv zarémondataiban rejl6 finom,
majdnem gyéngéd vallomas érzékelteti, kissé
a szerzbben is: ,,...a moralis ellenallas példaja s
ezzel az egyén szabadsaga - a z id6 haladtaval egyre
inkabb elvonatkoztat6 torténetirasban - aligjelenik
meg a maga személyességében, s igy a vart igazi
katarzis a diktatGra utan, ebben a torténetben el-
marad. A torténetirdi folyamat lathatéan nem az
intranzigens moralizaloknak és a bator ellenallok-
nak kedvez. Mégis 6ket igazolja az a kommunizmus
torténetébdl is vilagosan kiolvashaté tanulsag, hogy
minden diktatarak ideje lejar egyszer”. (281.)

Rainer M. Janos

PARADES ILLUZIO
Sztankov Ivan Uj CD-je

Double Bass Parade

Emil Tabakov: Motivs fér Double-bass solo

Serge Koussevitzky: Andante, Op. 1 No. 1

Valse miniatiiré, Op. 1 No. 2

Chanson triste, Op. 2

Humoresque, Op. 4

Sergei Rachmaninov: Elégie, Op. 3 No. 1

Franz Schubert: Arpeggione-Sonate, D 821
Ferenc Liszt: La lugubre gondola

Nicolay Rimsky-Korsakov: The Flight of the
Bumble-Bee

Sztankov Ivan - nagyb&g6

Téth Erika - zongora

Hungaroton Classic HCD 31 732

58'21”

Voltaképpen a kritika megsziiletése 6ta folyik
avita annak létjogosultsagarol. Richard Wag-
ner szerint kritikusnak lenni: erkélcstelen
foglalkozés. Valéban: a ,sine ira et stadi¢” el-
vét csaknem lehetetlen érvényesiteni, ha a re-
cenzenst tényleg (hogy pozitivan vagy nega-



tivan, lényegében mindegy) megérintette a
mi vagy a produkcié. Am ha - mint jelen
esetben is - a kritikust nem kérik fel, hogy
irjon, s mégis ugy érzi, hogy egy jelenségre
reflektalnia kell, magyaran, hogy nem ma-
radhat néma, talan a szok&sosnal valamivel
tobb jogot forméalhat arra, hogy Kkijelentse:
valoban harag és részrehajlas nélkil prébal
meg reagalni.

A szandék nem nélkilozheti az objektiv alap-
allast, a tényeken alapuld redlis helyzetfel-
mérést. Hogy Sztankov lvan hangszerének
vilagviszonylatban is egyik els6 mivésze, ah-
hoz nem férhet kétség. Ezt azonban megtud-
hattuk mar bemutatkoz6 - 1995-ben szintén
a Hungaroton gondozasadban megjelent -
CD-jérél (Hungaroton Classic HCD 31 518)
is, amelyen ugyancsak Toéth Erika mikodik
kozre, messze tullépve a zongorakiséré szok-
vanyos szerepkorén. A mostani kiadvany
csak meger@sitheti az els§ benyomast, azt
mintegy a mivész el6adoi portréjanak rajzo-
sabba, konturosabba tételével hitelesitve.
Nyilvan nem csak a gondos szerkesztés az
oka annak, hogy a lemez egyvégtében meg-
hallgathat6: agy tiinik, a miivészek a korab-
binal jéval nagyobb felelGsséggel valogattak a
nem éppen széles nagybd8g6-repertoarbdl,
valoszinlleg ab ovo keriilve a selejtes eredeti
miveket és a zenei szubsztanciat kevéssé, am
a hangszer lehet6ségeit annal jobban repre-
zentalni vagyo atdolgozasokat.

Magatol értet6d6, hogy a hangszer sz6l6-
instrumentum voltdnak hangstlyozéséra ira-
nyul6 makacs prébalkozasok féként a gor-
don prominens muvészeitdl indulnak ki. A
zenetdrténet produkalt mar elég furcsasagot
ahhoz, hogy ne tlinjék tokéletesen illuzéri-
kusnak a nagyb6g06sok részérdl idérdl idére
feltAmadd, a hangszer rehabilitaci6jara ira-
nyuld er6feszités. Végeredményben egyalta-
lan nem elképzelhetetlen, hogy a hallas egy
id6 utdn idomulhat a hangterjedelemhez, és
a napi taplalék szintjén fogadja be a gordon-
k&éhoz képest tagadhatadanul nazalisabb,
»,nathasabb”, kissé hapogd hangszint. Min-
den valdszinliség szerint ez térténik minden
olyan hangszeres mivésszel, aki az altalanos
fogalmak szerint szokatlan instrumentum-
mal éli mindennapi életét. Nekik alkalmasint
a ,,normalis” zenehallgaté igényei, hangzas-
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idealjai tlinhetnek furcsanak, besziikiltnek.
A massag hangsullyozésa, elfogadasa az 6 sza-
mukra létkérdés; igaz ugyan, hogy korunk
egyre demokratizalddd vildgaban nem kis
esélyik van vélt vagy valds kiildetésik betel-
jesitésére. Feltéve, hogy valddi tehetségek,
igazan komolyan veszik, amivel foglalkoznak,
tevékenységik nem valamiféle pétcselekveés
vagy bizonyos frusztracio(k) kompenzalasa.
Am - még mindig az objektiv faktornal
maradva - szinte biztosra vehet6, hogy vonzé
cime ellenére a kiadvanyért nem fognak ar-
kot taposni a sorban allok. Valoszin(leg sor
sem lesz. A tagadhatatlanul csinos boritéju
CD egy ideig virit majd a kirakatokban, no
meg a Hungaroton reklamfiizeteinek lapja-
in, majd orokre eltlinik. S akit tdn kés6bb
mégiscsak érdekelnének a rajta hallhaté m-
vek, elmehet a legkdzelebbi fonotékaba a le-
mezt meghallgatni vagy kikdlcsénézni. Vajon
igy lett volna ez tizendt-hlsz évvel ezel6tt
is, amikor hasonlithatatlanul érdektelenebb
produkcidk kaptakjoval szélesebb publicitast
pusztan a zenei kuriézum hangstlyozasa vé-
gett? Egészen biztos, hogy nem. A tdmegter-
melésrél ezerszer elcsépelt sz6lamok igazi ak-
tualitassal egy ilyen vagy hasonlé kiadvany
megjelenésekor tolulnak fel. Tudniillik az
sem bizonyos, hogy a nagyb6g6 sz6lohang-
szerként tagadhatatlanul periferikus jelentd-
sége az oka az el6bb emlitetteknek. Sokkal
inkabb a konzervzene fontossagadnak min-
denki szdmara érzékelhet6 hattérbe szorula-
sa. Mintha a kézonség valamiféle 6ntudatlan
védekezési mechanizmuséra utalna, hogy a
koncertek latogatottsdga egyre né, a leme-
zek, kazettdk eladasi aranya viszont vilagvi-
szonylatban is ijesztéen csokken. Hovatovabb
nem marad md, amelyb6l ne allna rendelke-
zésre egy vagy tobb etalonértékl felvétel, de
nem lesz olyan el6ad6é sem, aki fontosabb
produkcidit, jobb esetben az életm(ivét ne
rogzitette volna valamilyen formaban, néha
tobb izben is. A gylijt6k tarolasi kapacitasa
azonban nagyon is véges, és ez nem is feltét-
lenlll annak fizikai természetére vonatkozik.
Sokkal inkdbb a zenei befogadokészség
mennyiségi és mindségi hanyatldsa, aminek
aldozatul eshet akér a leggondosabban elké-
szitett hangfelvétel vagy a hossz( évek mun-
kaja soran kiérlelt produkcid is. A hangver-
senyt bizonyéra kénnyebb kitérélni az emlé-
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kezeibdl, mint megszabadulni az értékren-
diinkben kacattd silanyodott CD-ktél, az
egyéb hanghordozdkrol itt és most nem szol-
va. Tehat nem art az dvatossag: talan jobb,
ha a portékat meg sem veszi az ember, eleve
élve a gyanuperrel a mingséget illetéen. Le-
hetetlen szadzszazalékos biztonsaggal prog-
nosztizalni, mi térténik a tavolabbi jov6ben.
Talan hangfelvételi mindségvizsgal6 bizottsa-
gok fognak alakulni, 6ket ismét egy maga-
sabb grémium fogja ellenérizni, és igy tovabb
a legfelsd szintig. Vagy minden marad a ré-
giben, a hangrégzités héazi szérakozassa sila-
nyodik, s a végén esetleg eljuthatunk oda,
mint a fényképezéssel: a milivész egyben a
producer, de a hallgato is, aminek egyenes
kovetkezménye, hogy legkésébb a déduno-
kak konydrtelentl kidobaljak a nekik valodi
jelentéstartalommal mar nem bird vacakot, a
szamukra minden szempontb6l hasznélha-
tatlant, ha az mégoly kedves volt is a dédpa-
panak.

A kritikusnak viszont itt és most kell telje-
sitenie kotelességét s megprébalkozni a kiad-
vany értékelésével, lehetéleg fiiggetlenitve
magat kinzé gondolataitél, mintha minden a
lehetd legnagyobb rendben volna. ElGszor te-
hét fellletesen megtekinti a boritdt, nagyon
szép, végre a nyomdatechnika is feln6tt a fel-
adathoz, a szinek nem hajlanak el okkersar-
géba, mélybiborba, laginazéldbe. A m(sor
atfutasa, kiséréfiizet elolvasdsa mar kinosabb
gondolatokra késztet. Nem csupan olyanok-
ra, hogy példaul Wilheim Andrés atlagon fe-
luli igénnyel megirt tanulmanyat egyaltalan
el fogjak-e olvasni a vasarldk, s ha igen, vajon
hanyan? Hanem inkadbb a hol nagyon, hol
kevésbé bosszant6 apro és nagyobb hibak, hi-
anyossagok lattan o6tlik fel, hogy ezek kikii-
szOboléséhez bizony nem kellett volna sokkal
tobb figyelem. A gy(ijt6, ha mar egyszer meg-
vasarolta a lemezt, és szeretne minél alapo-
sabban tajékozodni, joggal kifogasolhatja,
hogy a zongorista életrajza egyszer(ien lema-
radt a kiadvanyrdl, jéllehet a négy nyelven
megirt kiséréflizetben béven volna hely, még
Sztankovék el6z6 CD-jének egy teljes oldalt
elfoglal6 hirdetésén kivil is. Ha a szerkeszt6k
nem zongorakiséréként, hanem kamarapart-
nerként kivantak szerepeltetni Toth Erikat -
marpedig a borité fotdja, nevének nyomdai
szedése ezt sugallja -, egyenesen érthetetlen

ez a hanyagsag. A Liszt-kompoziciot illetéen
megeérdemelt volna egy ropke utalast a tény,
hogy voltaképpen a szerz két azonos zongo-
ram(ive kozil a masodik darab szerz6i adap-
tacigjarol van sz6. Nem keriilt volna talzot-
tan nagy munkaba Rimsky-Korsakov m{vé-
nek teljes cimét koz6lni, mint ahogy az a
Hungaroton egyeb kiadvanyain mar eléfor-
dult néhanyszor. Nem szoélva arrél, hogy A
DONGO cimének altalanosan elterjedt hivata-
los angol forditasat a misor meglepd médon
még a néveld hasznalatat is mell6zve egysze-
rlsiti. A forditdsokkal, a kiad6é altal mar
hosszt id6 6ta preferalt angol nyelv haszna-
lataval egyébként is baj van. Ha a kiséréfu-
zeten szerepld misorban Tabakov nevének a
tobbi szerz6énél eggyel nagyobb betlitipussal
szedett megjelenése még tekinthetd a nyom-
da ordogeének, az mar semmiképpen sem,
hogy kompoziciéjanak magyar és angol cimei
nem egészen fedik egymast, hiszen ez a hiba
a kils6 és bels6 boritdn egyarant el6fordul.
Ha a Schubert-m{ hangnemét Shakespeare
nyelvén kozolni ennyire fontos - arpeggioné-
ra csak ezt az egyetlen muvét irta  miért
szerepel cimében a ,,szonata” sz6 a mifelso-
rolasban kétszer is németiil? Es ha mar sike-
rilt egy ilyenjol csengé CD-fantaziacimet ta-
lalni, az miért nem olvashaté6 a védédoboz
egyik gerincén sem? Természetesen meg le-
het nagy (igyesen magyarazni, hogy a szpon-
zor megemlitése miért kapott hasonlithatat-
lanul nagyobb nyomatékot, mint a gydjt6ket
sokkal inkabb érdekld felvételi korilmények
(id6pont, helyszin, a hangszerek adatai stb.),
azt mar azonban semmiképpen sem, hogy
miért nincs sehol egy apré célzas arra, hogy
a nem eredeti mlveket kik ultették at erre a
hangszer-kombinaciora. Az okot és az atdol-
goz6”) személyét illetben minddssze talél-
gatni lehet. A mar emlitett régebbi kiadvany
kevéshé izléses megjelenése mellett az emli-
tettekre vonatkozéan lényegesen tobb infor-
maciot kinal: ennek alapjan gyanithatjuk,
hogy Rachmaninov gyényér(i ELEGIA-jat ta-
lan To6th Erika dolgozta at, mig Rimsky-Kor-
sakov darabjanak atultetése esetleg Todor
Toshevnek, Sztankov egykori mentoranak
munkaja. Nehéz, mondhatni lehetetlen fele-
dékenységnek mindsiteni, hogy ezekre vo-
natkoz6 pontos adatok sem a boriton, sem a
kiséréflizetben nem szerepelnek, e sorok ir6-



ja pedig nem érzi magat igazan illetékesnek
arra, hogy a kérdést a szerz6i jogvédelem ol-
dalarél megvilagitsa. Minddssze sajnéalkoz-
hat: alapjaban véve kar mindezekért, mert
egyébként a kiadvany nem csak a sz6kébb
szakmai korokben érdemelne nemzetkdzi
méretl figyelmet. Ciméhez mélton valdban
paradés, ami elhangzik, a legnemesebb érte-
lemben vett virtuozitastél az intimitas olyan
részletfmomsagaiig, amely utobbiak mar csak
a hangszerével tokéletesen dsszeforrott mu-
zsikus sajatjai lehetnek.

A lemezen talalhat6 legértékesebb md vi-
tathatatlanul a Schuberté. A kiséréfiizet ide-
vonatkoz6 mondatai sem oszlatjak el azon-
ban a kételyt, hogy a témék talnyomo részé-
nek egy oktavval mélyebben tortén6 megszo-
laltatasa esetleg mégsem teljesen adekvat a
m szellemével. A faktara salypontja ugyanis
eltolédik: néha az az érzésiink timad, mintha
egy gigantikus méretl keljfeljancsival jatsza-
doznank (ugyanez a probléma persze fordi-
tott el6jellel jelentkezik fuvolara vagy egyéb
magas hangszerre atiltetett verziok eseté-
ben). Fél6, hogy ilyenkor a mégoly érzékeny
el6adasmod sem segit, hiszen az eredeti fek-
véstbl valo eltérés sziikségszer(ien hozza létre
az 0sszhatast szubsztancidlisan érint§ valtoza-
sokat. Amennyiben az els6 tétel f6témaja a ki-
sérethez képest kétszeres hangerdvel szdlna,
akkor sem lenne méasképp. Csabito persze az
elméletben felallitott hipotéziseket gyakorlat-
ba is atultetni, de tdbb mint valészin(i: ha
Schubert torténetesen a kor ismert nagyb6-
gémdivészeinek egyikétdl kapja a megrende-
lést, nem csupén a kiséret, de maga a darab
is kulénbdzne a ma ismert formajatol. Liszt
GYAszGONDOLA-ja minden tekintetben job-
ban jar, hiszen részint anyaganal, részint han-
gulatanal fogva jobban megfelel azoknak a
lehetéségeknek, amelyeket Kizarélag a nagy-
b6gdé nyujthat. A Rachmaninov-darab nyil-

Figyel6 *1191

van praktikus okokbdl keriilt &t az eredeti
esz-mollbdl e-mollba. A felhangz6 produkci-
ok kozul vitathatatlanul ez a legérdekesebb,
nemcsak a két hangszer egyenrangl szere-
peltetése, de az eredetitdl jocskan eltérd, du-
sabb felrakds és nem utolsésorban a bele-
komponalt ellenszélamok miatt, amelyek az
atdolgozot mar-mar tarsszerzdvé avatjak. A
legmagasabb foku virtuozitast ezen a kiadva-
nyon Rimsky-Korsakov mive képviseli;
ugyancsak fel kell frissiteni memoridnkat,
hogy visszaemlékezziink ehhez hasonl6 tem-
péju elb6adasra.

A Koussevitzky-aprosagok persze hogyan
is érhetnének fel Rachmaninov mf(ivével,
amely szerz6je életm(ivében is kilonleges he-
lyet foglal el, mint az els6 igazi magéra talalas
egyszeri, megismételhetetlen dokumentuma.
De tudj’ isten, valahogy mégis szivesen oda-
figyelink a kis miniatlirokre néhéany perc
erejéig, legf6képpen azért, mert hallhato, s6t
kitapinthaté bennik a kizarélag instrumen-
talis gyakorlatbdl szarmaztathatd invencio.
Szerz6juk nem szandékozik tallépni a Csaj-
kovszkijtol egyenes dgon 6rokolt stiluson, né-
ha kifejezetten képzetlen komponista benyo-
masat keltve, de valamivel mégiscsak karpd-
tol. E darabokat ugyanis csak olyasvalaki ir-
hatta, aki ezt a cseppet sem koénny(d hang-
szert tokéletesen a magaénak érezte s birto-
kolta. A zenetorténetbe kilonb6z8 tevékeny-
ségei révén tobbféle minGségben is méltan
bevonult Koussevitzky a maga modjan talan
a legtdbbet tett a nagyb6g6 repertoarjanak
b6vitéséért. Egy fecske azonban soha nem
csindl nyarat, s a legmélyebb vonéshangszer
széloinstrumentumként val6é éltalanos elfo-
gadottsaga minden valdszinliség szerint illd-
zi6d marad. A lemez meghallgatasanak idejére
azonban a legnagyobb érommel vagyunk en-
nek az illuziénak rabjai.

Butyk6é Tinde



