prézaban sokszor zavaréan érthetetlen. Na-
gyobb probléma ez, mint a belterjesség 6n-
magaban. Vagyis hat a belterjesség akkor
probléma, ha nem ellenstlyozza, ha nem fo-
gadtatja el valami. Ez a konyv kiutat, szaba-
dulast igér egy élethelyzetbél (ha tetszik: a
belterjesség helyzetébdl), de igéretét nem
véltja be.

Ebben a kényvben minddssze a lehetséges
Varso-regény elsikkadasarol értesuliink, mi-
kozben az dnéletrajzi szal is idejekoran meg-
szakad. A fiktiv szdveg talan segithetett volna
egyben tartani e ,labjegyzeteket”. Azt még
azonban meg kellene alaposabban irni. Vagy
ha nem, akkor viszont jotékony homalyban
kellett volna hagyni Varsét a koltészet szama-
ra. Elképzelhet6 volna elvileg a megindult
Onéletrajz és az eltervezett Varso-torténet ala-
pos kidolgozasa és 6sszegyurasa is valamiféle
emlékiratok konyvévé. Ez persze nem Kis
munka, sokat kellene tljon hozza koélténk a
fenekén. Ha akarja ezt egyaltalan - mert
nem elégszik meg azzal, hogy maris a kilenc-
venes évek jelent6s kolt6je - és mondjuk az
Ujabb évtized jelent6s irdja is szeretne lenni.
Ha akarja ezt, van még ra ideje béven. Lehet,
hogy ez a konyv egyszer még labjegyzet lesz
egy Térey-regényhez is?

Karolyi Csaba

NOI MONDANDOK
EGYKOR ES MOST

Fabri Anna: ,,A szép tiltott tajfelé".

A magyar irén6k torténete két szazadforduld kozott
(1795-1905)

Kortars, 1996. 250 oldal, 750 Ft

A modern feministak nagy Gjitasa a n6kérdés
tudomanyos rangra emelése. Mozgalmuk
mindenekel6tt szellemi természet(i: a néi
gondolkodasmaéd kell6 elismertetéséért, a
néi latdsmad nagykordsitasdért kizdenek.
Kuzdelmik legf6bb szintere az akadémiai vi-
lag, melynek meghdditasdban latvanyos sike-
reket mondhatnak magukénak. Hiszen két-
ségtelen tény, hogy az elmult negyedszazad
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soran a nyugati feminizmus szellemi Gjhulla-
majocskéan atformalta a tudoményrél és a tu-
domanyok kozotti munkamegosztasrol kiala-
kult kozkeletl képet. A figyelmet a gondol-
kodas nemi meghatarozottsagaira iranyitvan,
eladdig ismeretlen diszciplindk egész sorat
segitette vilagra. E folyamat jegyében sziile-
tett a mara konyvtarnyi ,sajat” irodalmat,
rangos tanszékeket, folyoGiratokat és nemzet-
koézi rendezvényeket magéaénak tudd femi-
nista pszicholégia (ezen belil: feminista pszi-
choanalizis), feminista térténettudomany, fe-
minista szociologia, feminista irodalomtudo-
many, feminista esztétika vagy a feminista fo-
gantatasd haztartas-gazdasagtan. S6t a moz-
galombdl, annak intellektuélis reflexidibél Gj
tudomanyag is keletkezett: a ,,n6i problema-
tika” sok szempontd feldolgozésat célul tiz6
womens studies, amely a kilencvenes évekre
immar tekintélyes helyet birtokol a nyugati
félteke egyetemi vilagdban - bejegyzett tan-
székei és sokak altal latogatott kurzusai van-
nak, 6nallé diplomékat és tudomanyos foko-
zatokat oszt, népes konferenciakat rendez, és
tengernyi szakfolyoiratot mikdodtet.

Hazai szellemi életiinkben a feminizmus e
dinamikus nyugati térnyerésébél vagy két év-
tizeden at vajmi keveset érzékelhettiink. Es
ennek szdmos jo oka volt. Mindenekel6tt a
hetvenes, nyolcvanas évek magyar - s tegyik
hozza: térségbeli - viszonyait tekintve, a fe-
minista tarsadalomkritika egyszer(ien nem
,Lult”. Hiszen a feminizmusnak a csalad intéz-
ménye elleni ldzadésa irrelevans, ha éppen-
séggel nem kifejezetten irritalo volt a partal-
lami uralom ama posztsztalinista vilagaban,
amelyben a csalad volt a rendszerrel vald
csendes szembenallas egyetlen megtdrt intéz-
meénye és egyuttal az anyagi el6rejutas, a tu-
das, a kultdra elsajatitasanak foruma. Azok a
nemi és kiskdzosségi viszonyok, amelyek a
nyugati kozéposztaly széles nérétegei el6tt
konzervativnak és patriarchalisnak tiintek
fel, Europanak eme térfelén nék (és férfiak
és gyerekek) szaméara a fennallé rendszerrel
szembeni dnvédelem és a visszavonulas bés-
tydit jelentették. Masrészt e viszonyok a nék
szdméra sok tekintetben a férfiakénal na-
gyobb szabadséagot és jatékteret biztositottak
- a csalad latszdlagos ,,konzervativizmusa” le-
gitimalta, hogy nagyobb (és egyre ndvekvd)
mértékben tavol maradjanak a hivatalos vilag
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szintereit6l, idejlket, energidjukat, tudasu-
kat inkdbb a csaladra épilé informalis gaz-
dasdgban és szolgaltatdsokban kamatoztas-
sék. Ebbéli szereplikben pedig a létezett szo-
cializmus asszonyai jelentds eredményeket
mondhattak magukénak a rendszer csendes
erodalasadban és polgari formak, készségek,
tudasok kialakitasaban, elsajatitasaban. Har-
madrészt, a feministak, akik a gyakorlati 1é-
pések terén a n6k egyenjogu foglalkoztatasat
és tarsadalmi felemelkedésiik el6mozditasat
kovetelték, nemigen szolithattdk meg azokat
a kelet-eurépai néket, akik a kotelez6 teljes
foglalkoztatas rendszerében inkabb elnyoma-
suk, mint egyenjogusitasuk eszkozét lattak,
és akiket e rendszer mindennapi életiik va-
gyott formainak kialakitasaban inkabb korla-
tozott, mintsem , felszabaditott”. Mondhat-
nank tehat: strukturdlis okok lltak a hatte-
rében annak, hogy a feminizmus kérdésfel-
vetései a hazai szellemi kdzegben évtizedeken
at vagy kozonybe, vagy nyilt ellenszenvbe (t-
koztek. S igy adddott, hogy ha a partallami
rendszer fenndlldsénak utolsd két évtizedé-
ben lassan bontakozott is a parbeszéd az Elba
két oldalan €l6 eurdpai értelmiségiek kozott
(a kornyezetvédelemtdl a filozdfia egyes Uj
iranyzatain at a mivészetelméletekig vagy az
empirikus tudoméanyok maodszertandig), a fe-
minizmus mindvégig par excellence ,,nyuga-
ti” diskurzus maradt.

A kialakult helyzetnek napjainkra eléggé
stlyos kovetkezményei lettek. Kimerit§ fel-
dolgozasuk és elemzésik a jov6 tudo-
manytorténészeire var. Itt most csak egyetlen
vonatkozasra utalnék: az eurdpai gondolati
kozosséghez valo tartozasunk tradicidjaban
el6allott torésekre és tarsadalomleird fogal-
maink részben ebbdl kovetkez6 fogyatékossa-
gaira. Kozelebbrél és talan egyszeriibben: a
feminista diskurzus nyoman sziletett tarsa-
dalomelemzési eredmények nalunk joszeri-
vel ismeretlenek, de mindenképpen hianyoz-
nak a ,készségszer(ién” alkalmazott megko-
zelitések tarhazabol. igy azonban egyszer(ien
kimaradt az életiinkbdl, hogy rakérdezziink
a nyugati vilagban ma mar kdzhelyszeriien
tudott és konvenciokként kezelt tarsadalmi
tényekre. Es minthogy a tények maguktol
nem beszélnek, a rakérdezés hianya nyoman
a mult ésjelen viszonyainak szdmos terileté-
rél egyszerlien nincsenek mondanivaloink.

Marpedig mi sem nagyobb veszélye a provin-
cializmusnak, mint kérdések és feleletek ,,at-
ugrasa” a meggondolds mindennemd gesz-
tusa nélkul. Csak példaszerlien emlitve e le-
selked6 provincializmus témankhoz kapcso-
16d6 néhany problémakérét: mig immar
koényvtarnyi nyugati torténeti irodalom tar-
gyalja a n6k nyujtotta gyermeknevelési min-
tak szerepét a nemzeti eszmerendszer kiala-
kuldsdban és koronkénti hangsulyvaltasai-
ban, a hazai torténetirds a nemzeti tudatfor-
malas tekintetében Kizardlag a kultdra kulcs-
figurairol és a magas kultdra intézményeir6l
beszél (itt sem igen ismer n6i figurakat), és
igy a modern koznapi tudat kialakulasanak,
szekularizaciéjanak és ,,nemzetiesedésének”
egész torténete mindmaig feltaratlan. Vég-
képp keveset tudunk a kora Gjkor vagy akar
a mult szdzad ,,k6znapi" csaladjainak - s ben-
ne asszonyainak - a sz0 széles értelmében
vett mindennapi kultarajarol, az otthoni és
kilvilagi munkak és id6toltések formainak és
tartalmainak valtozasairdl, illetve azokrdl az
Uj intézményekrél, amelyek szlletésiket és
terjed6 tarsadalmi hasznalatukat a kozszféra
és a maganszféra fokozatos elkuléniilésének
kdszonhették. Ugyanigy: alig vannak ismere-
teink a n6éknek a polgari iskolarendszer ki-
épitésében jatszott szerepér6l; nem latjuk
funkciodjukat a kilénbdz6 tarsadalmi csopor-
tok oly markansan kulénbdz6 életmodjanak
alakitadsaban; nincs - vagy csak téredékesen
van - ismeretliink az asszonyok hozzajarula-
sar0l a kozizlés, a fogyasztasi szokasok, a la-
kéaskultdra sth. lass0 modernizaciojahoz és
eurdpaizalodasahoz. Marpedig e kérdések
nyugati megfelel6i koré az elmult évtizedek-
ben Gjabb szakdiszciplindk szervezddtek, és
az eredetileg ,,feminista” megkdzelités sajato-
san Uj latasmoddal hatotta at a klasszikusan
férfiak uralta tudomanyokat - a politologiat,
a gazdasagtorténetet, a jogszociologiat stb. -
is. Azaz ma, amikor a nyugati vilagba vald be-
kapcsolddasunk elsédleges kérdései immar
nem politikai, hanem gazdasagi és kulturdlis
természetiiek, és amikor ,odatartozasunk”
megélése és dokumentéalasa valt altalanos
igényiinkké és hangsulyos feladatunkka, za-
varbaejtd modon szembesiliink azzal, hogy
megannyi kérdésrél nem egyszer(ien mast,
hanem vagy semmit sem, vagy atfordithatat-
lanul méas nyelven beszéliink.



Fabri Annat talan kimondatlanul is e hely-
zet felismerése és mély megélése vezette,
amikor A szép TILTOTT TAJ FELE” cimmel
kozreadta egy b6 évszazad tollat fogd magyar
néfigurdinak torténetér6l sz6l6 kdnyvét.
Munkajanak minden erénye a ,felzarkdz-
tatas” feladatanak felismerésébdl és abbdl fa-
kad, hogy volt ereje, batorsdga és szelle-
mi municidja ahhoz, hogy belevagjon. De
ugyanebbdl fakadnak gyengéi is: az el nem
végzett feladatot ugyanis egy lélegzettel, egy
lIépésben és maganyosan elvégezni nem le-
het. Kulénosen nem lehet akkor, amikor a fe-
minista diskurzus énbizalma id6kdzben Nyu-
gaton is megingott, s amikor a megkdzelités
alapvetései - mint azt Németh Zoltan a folya-
matot talan némileg eltalz6 mddon Allitja
Fabri Anna konyvérdl sz6lo, sarkitottan éles
Kalligram-béli biralataban - az Gjkonzervati-
vizmus Kkritikdjanak targyava valtak. Hova
kell tehat kapcsolodni? Behozni, ami elma-
radt, elvégezni azt az analizist, ami masutt év-
tizedek el6tt elvégeztetett? Vagy a mai napi
vitdkhoz kapcsolddni, és revizi6 ala venni az
éntudatos feminizmus nagyzolésait? Es hogy
lehet akér az egyik, akar a masik utat kdvetni,
ha elemi tények ismerete hianyzik? Tovabba
hogy lehet a magyar n6k irodalmi szerepérél
barminé maédon, barmind elméleti alapveté-
sek mentén szo6lni, ha a tuddsnak - n6 lévén
- mar egyszer( targyvalasztasa okan is a ,,le-
feministazas” veszélyével kell szamolnia? Nem
konnyd helyzet tehat a Fabri Annaé.

Amit megoldasként vélasztott, leginkabb
azt a torekvést tikrozi: legyen birtokunkban
el6bb a targy ismerete. S aztan dontsik el,
hogy e targgyal mit is kezdhetlink. Béar egy
ilyen torekvés latszélag akar jogos is lehetne,
a kényv mégsem semleges targyismereti kdz-
lemény. Es ha mélyebben belegondolunk,
értjuk, hogy Fabri Anna miért nem kdvette
a puszta targyleiras két lehetséges Utjat: vagy
ndirékrél szolé lexikon Osszedllitasat, vagy
egy nagy néir6i antologia kozzétételét. Ami
a lexikont illeti, dsszedllitdsanak els6dleges
akadalya a mogottes kézmegegyezés hianya.
Hiszen a lexikon konszenzudlis m(ifaj: targy-
szavait hitelesen csak az érintett kultira sze-
repl6inek egyezsége alapjan valaszthatja
meg. Funkcidja pedig az egyezség életben
tartdsa, megerdsitése és informacios bazisa-
nak apolasa. Egy sikeres ngiroi lexikon alap-
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feltétele az irodalomban vald helyfoglalasrél
sz616 egyetértés volna. De itt a kigy6 a farka-
ba harap: hiszen a magyar n8irék tébbsége
Ugy irt és alkotott, hogy teljesitményik java-
részt kivul rekedt az irodalomként szamon
tartott intézményeken - ami definicio szerinti
akadalya roluk szélo, sikerre szamito iroda-
lomtorténeti lexikon dsszedllitasanak.

Hasonl6an lehetetlen véallalkozés lett vol-
na ndirdi antolégia kdzreadasa. F6ként azért,
mert egy ilyen antolégianak szamos olyan
irast is tartalmaznia kellett volna, amely nem
irodalmi” a sz6 esztétikai értelmében, de az
programatikus értelmében: szerz8ik azért ir-
tk e miiveket, mert megirasukkal egy 1épés-
sel kozelebb kivantak keriilni amaz intéz-
ményrendszerhez, amelybdl addig kizarat-
tak. Az antolégianak hitelesen tehat inkabb
irodalommozgalmi, mint irodalmi antologia-
nak kellett volna lennie. De a mozgalmak
nem antolégiat, hanem dokumentalast és
elemzést kivannak. Es torténetiik akkor lesz
hiteles, ha értelmiket az elemz6 szélesebb
tarsadalmi folyamatokra vetitve fejti ki: a nék
irodalmi torekvéseinek torténete tehat a né-
mozgalmak tarsadalomtorténete. A némoz-
galmak tarsadalomtérténete meg akkor ér-
telmezhetd, ha elvégeztetett a nék torténel-
mileg valtozé helyzetének, e helyzetbdl fa-
kado egyéni és csoportos konfliktusaiknak
elemzése - azaz, ha megsziletett a ,,n8iség”
honi tarsadalomtorténete.

Ha mindezt végiggondoljuk, kénnyen be-
lathatd: barmelyik irdnyban indult is el, Fabri
Annanak a munkat megalapozé hagyoma-
nyok oriasi hiatusaival kellett megkizdenie.
Valasza aligha lehet mas, mint ami valdban
lett: egy olyan konyv, amely mind mdifaji ér-
telemben, mind interpretacios szintjei szerint
meglehetésen eklektikus, eklekticizmusaban
pedig a kifejtések és elhallgatdsok egyenet-
lenségeinek foglya. igy lett az ,,A SZEP TIL-
TOTT TAJ FELE” Kicsit széljegyzetsor és infor-
macidgy(ljtemény a magyar nék egyenjogu-
sgi harcairdl, kicsit lexikon dtvenegy tollfor-
gatd ndrél, Kicsit az oktatast segiteni hivatott
irodalmi olvasokonyv szemelvényekkel és
sommas értékelésekkel, kicsit és leginkéabb -
kezdeti kisérlet egy itthon feledésbe merilt,
Nyugaton azonban viragzé téma hazai (Uj-
rajbevezetésére. Es igy lett a konyv - féként
szerkesztési elveit és fejezetcimei rejtett trend-
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vonalat tekintve - tarsadalomtorténeti vazlat
a n6i egyenjogusag valtozo tartalmairol, ér-
telmezéseir6l, aktorairdl és intézményeirdl,
irodalomtorténeti forraskiadvany, szaktudo-
manyos biogréfiai munka, esztétikai analizis-
toredékek gyljteménye - de leginkabb de-
fenziv kisérlet a n6k irodalmi teljesitményei-
nek Ujraértékelésére. Az ,Aszép tiltott taj
fe1¢” azt mutatja meg tehat: hm, hm, hat bi-
zony... itt tartunk; valami van mar, de nem
az igazi. E fanyar mondattal a recenzens sem
a munka érdemét, sem szerz6jének szellemi
batorsagat és targya iranti alazatat nem ki-
vanja elvitatni - inkdbb csak regisztralni sze-
retném, hogy sokunknak sokféle dolga van
meég, miel6tt Fabri Annatél szamon kérhet-
nénk, hogy targyat - a magyar nék irodalmi
munkassaganak bemutatdsat - egycélubb,
céljat tekintve viszont atiitébb ereji konyv-
ben jelenitse meg. Mert az impozéans szakmai
tudasrol tandskodd anyag igy kevessé szolitja
meg olvasodjat. Szakkdnyv marad a kérdéssel
foglalkoz6 irodalomtuddsok, torténészek és
didkjaik szamaéra, pedig maga a vélasztott té-
ma akér kozkelet(i bestsellerré is tehetné. Am
a konyv mogll hianyzik a parbeszéd, amely
a munka félig rejtett és elharapva jelzett
problémakdreit tematizalna, félig feltett kér-
déseit pontositana, és igy a ,,poénok” felfede-
zésének aha-élményéhez a beavatatlanokat is
elvezetné. A szerz6t segit6 el6zmények és
munkajat kisérd parbeszédek hidnyanak ko-
vetkezménye az is, hogy bizonytalanok a
konyv szerkesztési elvei, amelyek fogddzot
nyudjthatnanak a hatalmas tényhalmaz elren-
dezéséhez, és feszesebb keretbe szerveznék a
kényv mondanivaldjat. igy pedig a kivalo
munka (zenete javarészt palackba zart lize-
net marad.

A kifejtés olykori egyenetlensége és az ér-
velés nemegyszer zavaroan defenziv alapalla-
sa ellenére a kdnyvb6l ugyanakkor igen sokat
tudhat meg az olvas6. Mindenekel6tt - a
szerz6 alapszandékaval ésszhangban - ténye-
ket. Tényeket otvenegy olyan asszonyrdl,
akik probalkozhattak ugyan kiilénb6z6 m-
fajokkal, torekedhettek ugyan kulonbdz6
egyéni vagy tarsadalmi célok megvaldsita-
sara, de irni mindenképpen azért irtak,
hogy mondanddjuknak nyilvanossagot sze-
rezzenek. igy Fabri Anna - akar nyiltan
elemzi a kérdést, akar csak rendezdéelvként
haszndlja adatai bemutatasara - értékes ele-

mekkel gazdagitja ismereteinket egyrészt a
XIX. szazadi hazai nyilvanossag formaléda-
sarol, masrészt azokrdl a lehetséges szerepek-
rél, amelyekkel a ,,legesélyesebb”, de korab-
ban Kkirekesztett tarsadalmi csoportok - az
arisztokrata és nemesi, kés6bb nagy- és ko-
zéppolgari réteg asszonyai - a nyilvanossagot
birtokukba kivantak venni. A kényvbdl vila-
gosan kideriil: nem volt elég élni a nemes-
asszonyoknak 1791-ben megadott lehet&ség-
gel, és hallgatdkéntjelen lenni a pozsonyi or-
szaggydlés karzatan. Ejelenlét ugyan kiindu-
l6pontja volt annak, hogy a kdzugyekrdl ta-
jékozddjanak, a nyilvanossagban val6 részvé-
telikh6z, kulénodsen pedig alkotokként vald
befogadasukhoz azonban még sok mas is
sziikségeltetett. igy az els6 ir6 n6k - Molnar
Borbala, Ujfalvy Krisztina, Fabian Julianna,
Valyi Klara vagy Bessenyei Anna - nyilvanos
szinre Iépésének a korban meg sem kérddje-
lezhet6 els6dleges eléfeltétele volt a ,,beajan-
las” egy olyan férfi partfogé altal, akinek iro-
dalmi izlését és értékitéletét a kortarsak el-
ismerték. A partfogds mellett sziikség volt
tovabba egy vagy tébb irodalmi rokonra,
aki(k)t6l nemcsak az 0 szerep csaladon belili
elfogadtatasat, hanem a kolt6i és/vagy szép-
ir6i szakma csinjanak-binjanak elsajatitasat is
remélni lehetett. Kellett ezen tdal az, hogy
az ir6 asszony 6nalld foglalkozés révén bizto-
sitsa megélhetését - irodalmi fliggetlenségé-
nek mindennapi egzisztencialis fliggetlensé-
ge igencsak kemény eléfeltétele volt. Mindez
azonban meg egyitt sem volt elég. Bar az
irds egyszemélyes tevekenység volt és ma-
radt, megfelelé kdzeg hidnyaban aligha sza-
mithatott volna arra, hogy irodalmi tényke-
déseként vétessék szamba. igy az ironék sze-
repformalodéasanak tovabbi el6feltétele volt a
k6zonségigény intézményesilése, a vidéki
kuridk szaionjainak rendszeres versel6i vetél-
ked@sorozata, az iron6k elsédleges befogadoi
korét jelent6 néolvasok divatlapjainak, ta-
nacsado fiizeteinek szinre lépése - azaz, a
nék - alkotok és befogadok - tdmeges meg-
jelenése a polgéarosodo vilag kozéleti foruma-
in. Mindez pedig nem tdrténhetett volna meg
a korszellem valtozasa nélkil, kozelebbrél, a
nék tarsadalmi helyét és funkcioit Gjraértéke-
16 nemzeti gondolat érlel6dése nélkil.

Mert a nékérdést a nemzeti kérdés tlizte
napirendre - a XVIII. szazad végén e targy-
ban sziletett els6 irdsok és programbeszédek



tantsaga szerint egyel6re nem a polgari fej-
16dés, hanem a rendiesség modernizalasanak
jegyében. A ndugy elsé magyar sz6szoloi -
Barany Péter és Paloczi Horvath Adam - ne-
mesurak voltak, akik - er@s francia és angol
hatdsra - ropiratokban szorgalmaztak a fel-
s6bb rendek nétagjainak a politika szinterére
vald bebocsatasat. Nem politizalé, hanem
kell6en informalt asszonyokat kivantak latni.
Ervelésik kbézéppontjaban a nemzeti érzel-
m ifjusag nevelésének lgye allt, s az a felis-
merés, hogy a modern nemzeti gondolat el-
terjesztése elképzelhetetlen az j generacio
elsé szamu neveldinek kell§ kim(ivelése, azaz
az asszonyok kulturalédasi lehetdségeinek
megteremtése nélkil. E gondolatmenetben
tehat a nemzeti ligy a nék kulturéalis emenci-
palasanak kérdésével parosult - sez igy ma-
radt vagy egy évszazadon at, a XIX. szazad
végének valasztéjogi mozgalmaiig.

A nemzeti tgynek a nék kulturalis fel-
emelkedésével vald tartés parositasabol sza-
mos dolog kovetkezett. El6szor is ebben az
értelmezési keretben valik érthet6vé, hogy a
kezdetektdl a XIX. szdzad végéig a n6i eman-
cipacio korili harcok els6 szamu targya na-
lunk nem a politikai részvétel, nem isa mun-
ka és az 6nall6 megélhetés ligye, hanem - az
iskolaligy volt. A sz&zad nagy néi alakjait a
nevelésligy reformja iranti elkdtelezettségik
léptette szinre, s ugyancsak a nevelésiigy volt
az, amely koré az 1860-as évek els6 ndi to-
megmozgalma szervez6dott. (Szimptomati-
kus értékd e kultiracentrikus némozgalom
amaz 1868-as csUcsteljesitménye, amelyet a
béré EO6tvos Jozsef kozoktatdsi miniszternek
egy allami fels6fok( néi tanarképzd felallita-
sanak targyaban benyujtott folyamodvanyt
jegyz6 kilencezer ['] asszony alairasa doku-
mental.) De a nemzeti fejl6dés azonositasa
a nék kulturdlis emancipalasaval érthetévé
teszi azt is, amiért Fabri Anna konyvének
targyvalasztasa korantsem esetleges: a ma-
gyar iré nék nem egyszerlen irodalmi befo-
gadtatasukért kiizdottek, hanem egy joval al-
talanosabb kiildetéssel azonosultak. Onképii-
ket és ambicidikat a nemzet nevelésének ne-
mes feladata formalta, ésjogukat a toliforga-
tésra els@sorban nem az esztétikai mércék tu-
domasulvétele, hanem pedagogusi hivatasuk
Kiteljesitése legitimalta. A szélesen felfogott
nevelésligy volt tehat a korabeli kdzéletnek
az a szegmense, amely megnyilott a nék nyil-
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vanos szereplése el6tt, s amely tartds térsa-
dalmi részvételiknek férumokat, intézmé-
nyeket és foglalkozasi agat teremtett. S igy
szinte dnmagat magyardzza, hogy irodalmi
megjelenésiik is jobbara a nevelésiigyhoz
kapcsolhatd. Szereplésiik f6 forumai az el-
s6dleges céljuk szerint felvilagosité és neveld
szandéku divat- és haztartasi lapok. Domi-
nans mifajuk pedig ugyancsak didaktikus:
mint az 6tvenegy n6ird tevékenységi tertle-
teinek Fabri Anna altal elkészitett - kdnyve
flggelékében kozolt - statisztikus feldolgoza-
sabdl kiderl, alkot6i munkéassagukban egy-
értelmi vezet6 szerep jutott a kdzhasznu és
ismeretterjeszt6 miveknek, amelyeket sza-
mossag szerint a szépirodalom és a kozirdi
szereplés hatarteriileti mifajai kovettek, a
gyermek- és ifjusagi kényvek vagy naplok,
memoarok. Noha legjobb tudoméasom sze-
rint ajelenség igazi magyardzata mindeddig
ismeretlen, érdemes megjegyezni, hogy ez
utébbi téren - naplé- és memoérirodalom-
ban - szilettek a kés6 XVIII. és a XIX. sz&-
zad talan legértékesebb néi alkotasai. Hogy
csak egy-két példat emlitsek: Déryné emlék-
irata mai szemmel olvasva is irodalom a ja-
vabdl; Kanya Emilianak az 1848-as forrada-
lom utani menekilés hoénapjairdl, éveirdl
sz016 visszaemlékezései nemcsak torténed ér-
dekességilik okéan izgalmasak, hanem szép-
prézai értelemben is azok.

Az ,igazi” irodalom egyel6re férfiak uralta
tertleteire - a féfoglalkozasu kolt6i, préza-
iroi vagy kridkusi palyakra - a tollat forgat6
nbék kozul azonban csak kevesen merészked-
tek. Es ha a Féabri Anna altal feldolgozott
anyagot épitékoveire bontjuk, érthetévé va-
lik, hogy miért. Az irodalmi intézményekért
ugyanis teriletfelosztasi harc folyt, s e harc
pro és kontra érvei kevésbé vonatkoztak az
esztétikum sajatossagaira, mint az 0j joveve-
nyek helyfoglaldsi szandékainak jogosultsa-
gara. A XIX. szazad masodik fele volt az a
kor, amelyben - mint ezt a Fabri Anna kony-
vében olvashatd szemelvények is sejtedk -
egymasra rétegz6dott az Gj nyilvanossag for-
malddasa, az irodalom konszenzuélis fogal-
manak Ujraértelmezése Uj, maguknak helyet
kovetel6 miifajok megjelenése altal, valamint
»iroi rend."-ként jellemzett értelmiségi-foglal-
kozasi csoport hatarainak feszegetése. A rész-
ben egymastdl fiiggetlen folyamatoknak, ese-
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meényeknek ebbdl az egymasra rakddasabol
kdvetkezett azutan, hogy a néirdk teljesitme-
nyeinek megitélésében szinte szétbogozhatat-
lanul keveredett a kor izlését tikroz6 éltala-
nos mércék alkalmazasa, a n8iségjellegzetes-
ségeinek és az Uj hangok esztétikai hozadé-
kanak értékelése, illetve a nék ,,alkatahoz” il-
16 és szamukra kevésbé ajanlott irodalmi for-
mak és intézmények kijeldlésének érvrend-
szere. Az élénk vita, amelyet nem kisebb ne-
vek, mint Gyulai Palé vagy Arany Janosé
fémjeleztek, végul is az irodalmi hatarok ki-
tagulasaval zarult: a nék és az altaluk képvi-
selt Uj m(fajok irodalmi jelenléte tudomasul
vétetett. A valtozas mélyrehatd és tartds volt.
A nyilvanossag szerkezetének atalakulasa, néi
irodalmi szalonok, hetilapok és folydiratok
szinre lépése, az 0j polgéari életforméak ta-
masztotta kulturalddasi szikségletek, vala-
mint a n6ék jelentékeny csoportjainak dnbiza-
lomteli fellépése nemiik egyenrangl nyilva-
nos képviseletéért egyittesen jatszottak koz-
re abban, hogy a szdzad masodik felében a
néirodalom robbanésszer(ien gyarapodott. E
robbanas nyomaban jelentékenyen kiszélese-
dett az irodalom fogalma, de a ,mlvészi-
ként” valé elismerés klasszikus esztétikai
meércéi érzékelhet6en felpuhultak.

Nem véleden talan, hogy Fabri Anna a
korszakbol éppen ez utébbi vonast - a m-
vészi teljesitmény mivészi voltanak kétséges-
sé valasat - érzékeli legélesebben. Ez allhat a
hatterében annak, hogy kdényvének utolso
harmadaban a korabbi épitkezés vezérfonala
elvész, és a lapokon majdhogynem taxativ
jegyzethalmaz olvashatd. A XIX. szdzad ma-
sodik felének meghatarozd lapszerkeszt6, is-
kolaalapité és versird asszonyair6l szol6 élet-
rajzi 6sszefoglalok valtakoznak a foglalkozasi
csoportonkénti attekintésekkel (tollat fogd
szinészndk, iré tanarnék, az irodalom felé to-
rekvé iskolaigazgato-nék), hogy kozéjik ik-
tatva egész életmiveket egy-két bekezdésnyi
terjedelemben jellemzé irodalmi értékelések
adjanak szamunkra némi tampontot a
dzsungelban val6 eligazodashoz. A korabbi
fejezetek plasztikus életm(ivazlatait és az iroi
teljesitményt részleteiben elemz6 iroda-
lomkritikait a kdnyv utolsd részében ilyesféle
altalanosito 6sszegzések valtjak fel: ,,Gyarmati
Zsigané kozepes képességli ir6 volt (ironének
azonban alighanem mindaddig a legkivalobb - Ki-

emelés a szerz6tdl), s bar miveinek tobb koltészet
és kevesebb szocialdarwini eszme val6szin(leg ja-
vara lett volna, nem lehet elvitatnijé lélektani ér-
zékét s kivald megfigyel6képességét. Talan legfon-
tosabb - noha el nem ismert el6futara & a szazadel§
onallébb s harcosabb frénénemzedékének.” Vagy
masutt: ,,Melhané Szaadk Lujza egy évtizedig (férj-
hezmeneteléig) allt a tanitoi katedran, mikozben is-
meretterjesztd cikkeit és elbeszéléseit vidéki ésféva-
rosi lapok tucatjai kozolték. Szamos pedagdgiai tar-
gyu kotetet jelentetett meg. Népszer(i és keresettfel-
olvas6 volt, s kulonféle egyesiiletek felkérésére ké-
szitett el6adasait rendre kozolték a lapok is. Alig-
hanem 6 az els6 magyar n6, aki irodalomtorténeti
targynak - irodalomkritikai megkozelitéssel - kony-
vet szentelt. Baro Jésika Miklés élete fs
MUNKAI cimmel 1891-ben kézreadott miivében ha-
tarozott itéléerd birtokaban 1évé, 6nallé szemponto-
kat is érvényesitd értekez6nek mutatkozott." A s(r(
szOvetl ismeretkdzlés és a kissé tankonyvizi
értékelések e haléjaban verg6dve, a konyv e
harmadik harmadéban mar csak az extenzi-
vitast érzékeljlik: sokan voltak, sokfélét akar-
tak, voltak kozottik sikeresek, voltak sikerte-
lenek. De elvész, ami kordbban a bemutatott
anyag legfontosabb dsszeszervezd elve volt: a
tarsadalom- és eszmetorténeti motivumok
feltarasa az ir6 asszonyoknak az irodalom ha-
tarainak kitagitasara tett térekvései mogott és
értékallo - mert a kézgondolkodast formalé
- hozzajarulasuk a modern nyilvanossag meg-
teremtéséhez. igy pedig homalyban marad,
hogy a XIX. szazad masodik felének iré
asszonyai egyszer(i n6i karrieristak voltak-e,
vagy koszonhetlink-e nekik talan valamit
abbdl, amit Horvath Janos az irodalomnak
és torténetének valtozasait elemz6 gyonyo-
rd, klasszikus tanulméanyaban igy fogalmaz:
,»,Nem mas ez, mint az egyéni kiilénféleségek fol6tt
és ellenére létrejove, kiegyenlit6ddtt, irot s olvasot
irodalmi szempontb6l egynem(ivé avatd kozos lelki
forma... E kozos lelki forma egyrészt fejlédmény,
aktualis ered6je az egész irodalmi multnak, némi-
képp kényszerii megkotottség, 6roklott hajlam: iro-
dalmi izlés; méasrészt azonban eleve-allasfoglalas
minden tovabbival szemben, adva lev6foglalat az
aktualis irodalmisag szaméara, befogadd képesség és
akarat, mérték és itélet, szemlélet és eszmélkedés:
egyszoval irodalmi tudat.” (Horvath Janos:
Magyar irodalomismeret. IN. Esszépano-
rama 1900-1944. |. kotet. [Szerk.: Kenyeres
Zoltan.] Szépirodalmi Koényvkiadd, 1978.)



Az ,irodalmi tudatbdl” a szazad masodik
felének Unnepelt Gyarmathy Zsiganéja vagy
»idegenszer(isége” miatt biralt De Gerando
Antonindja méra tordltetett. De kevesen ol-
vassak koziliink a kortarsaik altal ,,hivatasos-
nak” (azaz immé&r nem dilettansnak) tartott
Szalay Fruzina vagy Czébel Minka verseit is.
Irodalmi munkéassaguknak azonban mégis
nagy jelentdsége volt. Mert hiszen az ir6 nék
torténete - legaldbbis Fabri Anna kdnyvének
elsé kétharmadéabodl én ezt tanultam - kevés-
bé ajelenkori irodalmi mércék szerint Gjra-
irand6 magyar irodalomtorténet, mint in-
kdbb a nék tarsadalomtorténete és a hazai
némozgalom 6nképének formalédasa szem-
pontjabdl tarthat szamot kozfigyelemre. Ha
pedig ez utébbi szempont szerint nézziik, ak-
kor a XIX. szdzad mésodik felének ndirodal-
ma a konyvben fel nem vetett megannyi iz-
galmas politika- és eszmetorténeti kérdés
tovabbi végiggondolasara kinal gazdag tere-
pet. llyesmikére: Mi volt az elismertetésiikért
kiizd6 ir6é ndi rétegek viszonya a szdzadvég
liberalis eszmearamlatainoz? Er6teljesen ,,bo-
bitds” népiséglik pusztan az archaikus érté-
kek védelmének vagy az els6 vilaghaborat
el6készitd és egyre markansabban politikai
szerepre is toré nacionalista &ramlatoknak al-
lott-e szolgalatdban? A szazadvég harcos nyu-
gati feminizmusanak hazai befogadasa szaka-
dést hozott-e a korabban oly impozans mé-
retd és egyfokuszd ndi kultirmozgalomban,
vagy a nemzeti gondolat modernizélasat se-
gitette-e el6? A néirodalomnak Fabri kdny-
vében csak a jegyzetek szintjén targyalt md-
faji gazdagodasa mennyiben tikrozte az ird
néi kor kiszélesedését, s termése mennyiben
képezte le a kiszélesedett kor egyre hataro-
zottabb bels6 rétegz6dését? - Es a kérdések
hossz( sora még folytathatd. Persze magam
is tudom: a vdlasz rajuk igen nehéz. Egysze-
mélyesen, tdmogatd diskurzus és a tudo-
manyos kutatas nélkilozheteden kérdezz-fe-
lelek jatéka nélkiil meg sem adhatd. Fabri An-
na kényvének érdeme, hogy ezt a tényt nap-
nal vilagosabba tette. Amit kozreadott: igazi
kihivas, amelyhez felkinalta az izgalmas anya-
got. Hogy anyaga ,,éIni” kezd-e majd - nem
csak, s6t nem is elsésorban az 6 felel6ssége.

SzalaiJulia
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ATORTENETI ERTELMEZES
KEZDETE

Kalmar Melinda: Ennival6 és hozomany.
A kora kadarizmus ideoldgiaja
Magvetd, 1998. 281 oldal, 1190 Ft

Amig az utolsé sz(ik évtizedben a politikai tu-
domény diskurzusaban a ,kadarizmus”, a
Kadar-rendszer jellegzetességei szinte evi-
denciaként jelentek meg, nem tal mélyen-
szantd, tbbbnyire impresszionisztikus megha-
tarozasok (paternalizmus, életszinvonal-alku,
depolitizalas, centrumpolitika, pragmatizmus
stb.) formdjaban, addig a torténettudomany
meglehet6s bizonytalansadggal kezelte ezt
a problémat. Forrasok tanulmanyozasa,
hosszabb folyamatok aprélékos elemzése nél-
kiil eléggé nehéz is lett volna tallépni a talcan
kinalt felszines meghatarozasokon. Akik vi-
szont mégis ezt az utat valasztottak, toébbnyire
arra jutottak, hogy forrasaik vagy azokhoz
ragaszkodd, megfeleléen okadatolt torté-
neteik amuagy is magukért beszélnek, ezért
nincs killonosebb sziikség elméleti konstruk-
ciok megalkotasara.

Kalmar Melinda kényve mintha aztjelez-
né, hogy a legkdzelebbi multrél sz6l6 gondol-
kodas és beszéd U szakaszaba lépett. A szerz6
nemcsak kitlin6en ismeri vélasztott korszaka
(a Kadar-rendszer els6 évei, nagyjabol 1959-
60-ig, itt-ott Kitekintésekkel) és témaja (a
rendszer 6nmagarol, kozelmultjarol, kozeli
jovojérdl valé gondolkodasa) forrasait, nem-
csak torténeteket beszéltet el altaluk (a kényv
legtobb darabja ©nall6 tanulmanyként is
megallja helyét, s6t, sok inkdbb annak is ké-
szllt), hanem mindezt igen jellegzetes elmé-
leti konstrukciokba is foglalja. Minden bi-
zonnyal ez fog sok olvasét zavarba ejteni, so-
kakat meghdkkenteni, némelyeket vitara in-
gerelni. Minden bizonnyal - és remélhetéleg.
Ha igy lesz ugyanis, akkor Kalméar Melinda
kdnyve a Kadar-korszakrol sz6lé torténet-
mondas helyébe 1ép6 torténeti értelmezés
kezdetét jelzi majd.

A szerz6 eredetileg irodalomtorténész
(magat tébb televiziés misorban ideolégia-
kritikusként hatdrozta meg), tanulmanyaiban
és most kényvében a szd legjobb értelmében



