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alkotnak, mint hajdan a Modern kéitéok
szamos helyén.

Bevezet6jében Lackfi alapvetd dolgokrol,
a belga irodalom kialakulasarél tajékoztat.
AKki a belga koltészetrél ir - nemcsak nalunk,
Angliaban vagy Franciaorszagban, hanem
még Belgiumban is -, kénytelen elemi isme-
reteket ismételni: az 6nallo belga kiralysag
1830-ban jott létre, Belgium az angol kultd-
rat kozvetiti a kontinensnek, a németet Fran-
ciaorszagnak. A szimbolistdk tobbsége a je-
zsuitaknal nevelkedett, a német romantika
0sztonozte Oket, felfedezték a flamand nép-
koltészetet, és nagy szocidlis érzékenységrél
tettek tandsagot.

Lackfi kitlin6en jellemez. ,,Rodenbach mo-
noton, unalmas kolt6. Koltészete enteriérkoltészet,
még kis varosi utcai is dsszeugranak a kodben, szo-
bava, diszletté valnak. Unalma ugyanakkor atha-
t6, szakrélis unalom, a valtozatlan tér-jelenlét és
id6-jelenlét unalma. Nem rémalom, hanem lassan
tet6z0 sszhang, borzongas. Mivei egyetlen agas-
bogas, él6halott metaforava avatjak a vilagot,
melyben minden jelenség rejlett kapcsolatban all
egymassal.

Gilkinre nemcsak Kosztolanyi, Marai is
felfigyelt. M(iveinek ma sincs modern kiada-
suk, inkdbb csak antoldgiakbol ismerhetdk
meg versei. Lackfi kéziratos hagyatékabol is
meritett. Gilkin kivilallasat, bar egy fontos
folyoirat szerkeszt6je volt, magyar fordit6ja
jol érzékelteti. Vallon a flamandok kozott,
francia és nem belga irodalmat akart. Szocia-
lis érzékenysége ellenére a tarsadalmi elkote-
lezettségli kolt6k (els6sorban Verhaeren) el-
lenfele. Lackfi megértéssel idézi sorait, és
tobb affinitassal van iranta, mint csekély sza-
mu belga értelmezéje: ,,A Keletfel6l aramlo hi-
deg szelektdl vald irtozata és a korban nagy hatasu
proudhoni gondolatok mivészelellenessége is elta-
volitottdk a szocialista tendencidktdl. Egy vita-
iratdban idézi a nagy utdpistanak a mifiilinkben
is kissé baljosan cseng6 szavait: »Tetszett Istennek,
hogy Luther kivégeztette a Raffaelldkal, Michelan-
gelokat és tarsaikat, az Gsszes palota- és templom-
cicomazétl« Ugyanakkor, amint azt latni fogjuk,
kora tarsadalménak aggaszté tlinetei korantsem
hagyték hidegen.

A 1élek tajképei egyik érdeme, hogy mi-
kozben a kolt6k sajatos, Osszetéveszthetet-

len vonéasait kivanja megrajzolni, vitaikat,
ellentmondésaikat, kolcsonhatasaikat, azaz
egyuttélésiket is érzékelteti. Gilkin vitapart-
nere, Verhaeren a belga munkaspart biisz-
kesége, kulturélis szekcidjanak vezetdje volt.
Van Lerberghe és Maeterlinck, a hajdani
iskolatarsak kdlcsondsen meghataroztak egy-
mast.

Ez a konyv jo, helyenként kitlin6 fordita-
sokban és meggy6z6 magyarazatokkal mutat
be (vagy mutat be djra) belga szimbolista kol-
téket a magyar olvasénak, azaz gazdagitja vi-
lagirodalmi kultarankat. De van ennek a
konyvnek nemzetkdzi jelent6sége is. Lackfi,
aki Adyra és Kosztolanyira is hivatkozhat, el-
fogultan ugyan, de részrehajlas nélkil ele-
mezheti ezeket a koltéket. Ismeri ugyan a
belga irodalmi part- és nemzedékharcokat,
de fuiggetlen t6lUk; 6 egy csaknem szazéves
magyar irodalmi hagyomany kdvet6jeként
tekinthet Belgiumra, és ezért lehet kdnyvé-
nek visszhangja nemcsak Budapesten, ha-
nem Briisszelben is.

Ferenczi L&szl6

AHOLMI POSTAJABOL

Tisztelt Szerkeszt6ség!
Don Quijotérdl és Troilusrdl széld irasom
{Holmi, 1998. aprilis) mottojat és cimét Cseh
Tamas egyik Kitin6 dalabol koélcséndztem
(Lovagkor VEGE). Mivel teljes terjedelmében
idéztem a dalszbveget, tobb sorara pedig K-
lonféle asszociaciokat is sz6ttem, nem kis bar-
dolatlansag volt elmulasztanom, hogy utéana-
nézzek a szbveg pontos eredetének. A dal
szOvegét ugyanis valéban Bereményi Géza ir-
ta, mint megjeldltem, de Cseh Tamas dalla-
mén kivil Bélint.Istvdn azonos cim({ verse is
inspirédlta. irdsom cimének, mottdjanak s
alapvetd metaforajanak @salapja tehat Balint
Istvdn Lovagkor vége cimil verse, amely
1972-ben a kolt6 Arthur £s Franz cimd ko-
tetében jelent meg. Mindharom érintettdl s
az olvasoktol is elnézést kérek.
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