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Latasunk eleve elhibazza a latvany ,lényegét”.
De pontosan ez adja meg az értékét. A nézés
értelmét. A lat6 szempontjat, sajatos perspek-
tivajat. Aki bizonyos dolgokra kiilénosen fi-
gyelmes, bizonyos dolgokra pedig egyszerti-
en vak. Ohatatlanul vakfoltokkal dolgozik.
Amelyeket § nem, egy masik 14t6 viszont kony-
nyedén észrevehet. Csupancsak azért, mert
mas a ,rdldtdsa”. S ha Tandori konyvét a sajat
olvaséi perspektivinkbél kivanjuk szemtigy-
re venni, hat nem mondhatunk le arrél sem,
hogy egy kissé mas szoghél vilagitsuk meg
annak arulkodé vakfoltjait. De vajon nem
épp a sajat vaksagunkat bizonyitjuk-e mind-
ezzel?

WArtaud nem heveskedd lendiilete jot tesz, uto-
lag . Bizossdga.

Hagyjatok hdt békén minket, Urak, ti csak
visszaéli-felhaszndlok (kihaszndlok) vagytok. Ilyes-
mi. Mely jogon mernétek az intellektust kanalizdlni
(csatorndk, médial! td.), azt ti hogyan képzelitek,
hogy szellemhképesség-bizonyitvdnyokat dllitotok ki
(osztogattok)?

De nem agressztv 6, axt ne higgyiik.”

A perspektivizmus egészséges relativizmu-
sat hangoztat6 és gyakorlé szerzé egyik legel-
ragadébb tulajdonsaga a humora, fékezhe-
tetlen hajlama a viccel§désre. Meggy6z6 pél-
daul, ahogyan a maga sajatos ,rdldtdsdval”
rendre ramutat a killonbozé ,rdldtdsok” jaté-
kos differenciaira. S Tandorinal ez a gesztus
amagy altalaban-deklaraltan megengedd,
am ténylegesen-mozgasban olykor durvan
kirekeszt§. Mondjuk akkor, amikor szerzénk
teret nyit sértettségének, jellegzetesen , heves-
kedd lendiiletének”, teszem azt a lehetséges kri-
tikak, azaz a lehetséges kritikai ,rdldtdsok”
ellenében. (,Na, mdr megengedje akdrki...!”)
Mintha Tandori ezeken a pontokon latvanyo-
san ellenfesziilne miivészete egyik nélkiiloz-
hetetlen mozgatérugéjanak, a jatékos ,rdld-
tdsok” jatékos elfogadasanak. Tudjuk, azok az
igazan nagy viccel8k, akik sajat magukon is
tudnak nevetni. Tandorit pedig éppen ilyen-
nek ismerhettik meg. Amde akadnak még
ennél nagyobb viccelék is, olyanok, akik azon
is tudnak onfeledten nevetni, hogy masok
nevetnek rajtuk. Es mintha Tandori ezen a
kényes és arulkodé ponton idénként megtor-
panna. Pontosabban mintha tallendiilne raj-
ta , heveskedd lendiiletével”. Ahelyett, hogy el-

id6zne ott, és prébara tenné gyakorta han-
goztatott perspektivizmus-eszményét. De az
is lehet, mert hiszen ,megdll az ész, hanyféle vd-
latds van”, hogy Tandori olyan erds szer-
z8(nek gondolja magat, s talan joggal), aki a
maga szdvegbirodalmaban minden kétely
nélkiil, evidensen érvényesitheti sajat kiza-
ré(lagos) perspektivajat, allandésitott eviden-
ciaélményét, kiralyi gesztussal -elutasitva
ugyanakkor egyéb , vdldtdsokat”, kritikai meg-
latasokat, a sok talmi okvetetlenked§ okfejté-
seit. Mert hiszen nem igazan érti, miért ,,gyj-
tinteti (6t, az Ur) azzal, hogy mindenfélét kell ol-
vasnia magdrol”. Mint ahogyan az olvasé sem
tudhatja mindig biztosan, miért gyotorteti
(6t, a Szerz6) azzal, hogy mindenfélét ir, azaz
olvastat magarél. Eppen ezért — alazatos ta-
nacstalansagaban — vetemedik id&nként arra,
hogy ..mindenfélét” gondoljon, s6t alkalman-
ként irjon Tandori kiillénés(en problemati-
kus) prézijardl, az evidencia-torténetekké
kristdlyosodé kész vagy esetleg csak félkész
katasztrofakrol.

WArtaud: ...és csak azt Rivanom, hagyjanak sza-
badon és zavartalanul dlmaim wrdnak (hogy .
azokkal magam gazddlkodjam, legyek meg, ne szol-
Jjanak bele).”

De hadd ldtszodjék, miként él dt egy hapsi egy
ilyen komyvet, ha egy ilyen konyvet fr.”

Bazsdnyi Sdndor

EGYSZER BOLT,
HOL NEM BOLT...

Mosonyi Aliz: Boltosmesék
Maguetd, 1997. 81 oldal, 790 Ft

Mesekutatéi ismereteim szerint Mosonyi Aliz
irja a vilagon a legrévidebb meséket. Meséi
annyira kiilénlegesek és oly nagymértékben
kiilonbéznek minden eddig ismert mesétél,
hogy egy pillanatra magam is elbizonytala-
nodtam a miifaji meghatdrozis kapcsan.
Honnan tudhaté, hogy az, amit olvasunk, va-
16ban mese? Es ha nem mese, akkor vajon
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micsoda? Helyzetkép vagy életkép? Anekdo-
ta? Vicc? Mondés, netan montizs? Ahhoz te-
hat, hogy a legelsé allitaisom elnyerje igazsag-
tartalmat (s ezzel parhuzamosan a BOLTOs-
MESEK is elnyerjék mélté jutalmukat), el6szor
azt vizsgaljuk meg, hogy a boltosmesék valé-
ban mesék-e!

Hetvenkilenc remekbe szabott cim szere-
pel a konyv boritéjan fiilszéveg helyett, amit
azért tartok megemlitendének, mert — min-
dent osszevetve — Mosonyi Aliz szévegeiben
a cimek a legmeseszertibbek. Els§sorban
azaltal teremtenek mesei atmoszférat, hogy
csupa olyan bolt szerepel a felsorolasban,
amely a valésagban sehol nincsen. Jartunk
mar fazékboltban, kalyhaboltban, konyves-
boltban, de a Csiitértoki Fazék Boltjaba, az
Oreg Kalyhék Boltjaba és a Kis Képeskony-
vek Boltjaba most térhetiink be el6szor. Het-
venkilenc boltb6l mar felépiilhetne valamely
kisebbfajta varos és egy mesei vilag is, de a
valésagtél vald elrugaszkodds onmagiban
még nem feltétele egy mese létrejottének. A
cimek vizualis ereje egyrészt téren és idén ki-
viil helyezi az olvasét, masrészt felkelti kivan-
csisagat, és azonnal miikodésbe hozza a me-
seolvasashoz és -értéshez (is) nélkilozhetet-
len fantaziat. Raadasul Mosonyi boltjaiban
nemcsak targyakat lehet kapni, hanem pél-
daul édes beszélgetéseket, inté jeleket, meg-
lepetéseket, hamarkodisokat és vad vesze-
delmeket is. Ezek egyrészt a népmesékbél is-
mert hangulatokat és érzéseket idézik fel,
masrészt mégsem igazan mesei motivumok,
mert a népmesék a torténeten keresztiil be-
szélnek félelmekrsl, batorsagroél, szerelemrdl
sth., és soha nem definialjak a sarkanykiiz-
delmet ,vad veszedelemként”, a szerelmesek
talalkozasat ,édes beszélgetésekként” vagy a
két nagyobb fivér sikertelen prébatételét ,ha-
markodasként”, noha természetesen ponto-
san errdl van szé benniik. Mosonyi Aliz me-
secimei pusztin onmagukban képesek fel-
idézni és elmondani egy mesei torténetet,
azaz még inkabb osszes(iriteni azt, amit a
népmesék se igazan b&beszédiien targyalnak.
A stirités magasiskol4ja, hogy egy-egy cimet
latva egész mesék peregnek le el6ttiink anél-
kiil, hogy szélesen hémpolygé epikumot ol-
vasnank. Az ELET VIZE BoLTja, A ROZsaUjjU
TUNDER BOLTJA, AZ ORDITO SARKANY BOLT-

JA, a GYEMANTOS GYURUK BOLTJA, a KOMOLY
TANACSOK BOLTJA és a HUSEGES JANOs BOLT-
JA még akkor is ismer§sen csengd cimek, ha
soha nem olvastuk népmesei parjukat. Pedig
ha 6sszehasonlitjuk a ,,mosonyimesét” a ci-
mekkel hivatkozott mesei motivumokkal,
maris kideriil, hogy miben 4ll a BOLTOSME-
SEK sajatossiga.

A mesékben mindig térténik valami rend-
kiviili. A BOLTOSMESEK-ben sincs ez més-
képp, csakhogy itt a rendkiviili nem kalan-
dozas kozben éri a h8soket (akiket nem is hé-
soknek, hanem ,vev6knek” kellene inkibb
nevezniink), hanem akkor, amikor betévedve
egy boltba sajat életiikkel, éromeikkel és té-
vedéseikkel szembestilnek. (Pintér Jo6zsef re-
mek 6tlete, hogy arctalan sakkfigurakat va-
lasztott illusztracidknak, mintegy megeré&sit-
ve a mesék ,,6rok emberire” vonatkozé prob-
lémafelvetését és az ,élet mint jatszma” alap-
gondolatat.) Az Elet Vize Boltjaban példaul
azt a kérdést szegezik a betéréknek, hogy mi
lenne, ha nem innak 6rokkon-orokké azt a
bizonyos élet vizét, hanem ,,meghagyndnak egy-
két kortyocskdt, mégiscsak?”. A Rézsaujja Tin-
dér Boltjadban egy vandor hat tanyér rézsat
lakmaéarozik be, hat liter harmatot iszik ra,
majd koszonet és koszonés nélkiil tavozik —
vajon szabad-e egy tiindérnek utanavagnia a
tanyért és a poharat? Van-e (mesei) igazsaga
ennek a csapkodasnak a masik oldalrél — a
tiindér oldalarél — szemlélve? Egy masik me-
sében az Ordité Sarkany kap j6 modorbdl
leckét, am foloslegesen (,, De driilok! Tessék csak!
Felfallak, széristil-boristiil!”) — udvariasan is fel
lehet falni valakit. A Gyémantos Gyfirtk
Boltjaba harom kopasz (parékas) rablé ront
be, akiket hajnoéveszt§ szerrel kergetnek vi-
lagga, a Komoly Tanacsok Boltjaban fol-ala
sétalgaté doktor Sétamarta pedig akar Kier-
kegaard mesei alteregéja is lehetne, amikor
»vagy-vagy”-ok helyett mesésebb megoldast:
slehet-lehet”-eket kinal. Hiiséges Janos csak
félig marad az, aki a népmesékben mindig is
volt, mindentudé és titkokat 8rz8 jotét 1élek,
tragédidja, hogy hiaba varja a vevéket, senki
nincs, aki rabizna a titkat. Mosonyi Aliz a me-
sék optimizmusat is Gjraértelmezi: nem ab-
ban kell bizni, hogy ftgyis jéra fordul min-
den, hanem abban, hogy ha titkok nincsenek
is, titokérzék mindig akadnak... Nem az élet
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egészében, hanem annak rejtett részleteiben
kell otthonra talalni — a kirdlyi palotakat cél-
szer(i boltokra cserélni.

A BOLTOSMESEK szerepléi ugyanis nem ki-
ralyok, kiralynék, taltosok, hanem boltok,
boltosok — mindenekel&tt pedig vevék. Ezek-
ben a boltokban azonban 1j vasarlasi szoka-
sokat kell felvenniink, tudomast sem véve ér-
zékszerveink megszokott tizeneteirdl és jelzé-
seir6l. Itt valami egészen masra kell figyel-
ntink. Mindennapos vasarlasainkhoz sziiksé-
giink van a szemiinkre, a fiilinkre, az or-
runkra, az izlel6bimbéinkra és az ujjainkra,
hogy eldénthessiik, a kiszemelt vagy felkinalt
aru vajon nekiink val6-e. A BOLTOSMESEK-
ben felbukkané boltokban azonban hiaba
szagolunk, izlelink, fulelink, tapogatunk,
nézdegéliink — semmire sem megyilink. Hat
akkor minek alapjan igazodhatunk el Moso-
nyi Aliz portékai kozott? Halljuk ugyan, amit
a boltosok mondanak nekiink, de ezek nem
olyan ,jénapotkivanokmibensegithetek”-féle
boltosmondatok, amire nem is lehet mast va-
laszolni, mint azt, hogy ,semmit, k6szé6nom,
csak nézel6dom”. Itt nem elég nézelédni, a
BOLTOSMESEK boltosai valami meghokkent&t
kinalnak vevéiknek. Azt, hogy példaul ismer-
jenek magukra A KALAHARI ATOK BOLTJA-
ban, ahol az atkokat széré gyonyord boltos-
kisasszony a vevk szeme lattara fakad sirva,
amikor r4j6n, hogy az atokszéras végén neki
kell maga utan rendet raknia, 9sszeséproget-
nie. A HULLO KONNYEK BOLTJA-ban pedig
be kell 14tni, hogy szivig haté kénnyeket talan
mégsem egy boltos dolga el8allitani, masutt
meg azzal kell szembesiilni, hogy mézes cu-
korkakat nem lehet csak Gigy, akdrmikor ven-
ni és enni! Van itt minden: jellemrajz-bolt, ki-
vansag-bolt, mindegy-bolt, életprobléma-
bolt, szivtajdit6-bolt, szivjavit6é-bolt, humor-
bolt, de még szatira-bolt is. Ebbe az utolséba,
a MENYASSZONYOK, VOLEGENYEK BOLTJA-ba
menyasszonyok és vélegények térnek be rab-
lancokat prébalgatni, és préba koézben azt
kérdezgetik egymastol: ,,Kis tubicdm, ex itt jo
lesz? Vagy inkdbb tetszene ez a mdsik?” De van
itt bolt, ahova csak be lehet s6hajtani, bolt,
ahol egy kicsit meg lehet pihenni, bolt, ahol
kerek pevec mindenkinek megmondjik az igazat”,
bolt, ahol a hibatlanok egy kis hibat kérhet-
nek, egy masikba meg a lopésok lopni jarhat-
nak. Két titka van ezeknek a boltoknak: a ve-

v6knek el6szor pontosan fel kell ismernitik és
meg kell neveznitik, mi hidnyzik nekik, majd
pedig a tévedés kockazata nélkiil, a j6 valasz-
tas bizonyossagaval kell benyitniuk a megfe-
lel§ boltba. (Ezt a szigort, a ,,j6” elnyerésének
el6feltételét mindenképpen mesei motivum-
nak tekinthetjiik, még akkor is, ha a BOLTOSs-
MESEK sakkfigurdinak sem sikeriil mindig jol
valasztaniuk — van is a rajzokon néhany ki-
iitott babu.) E mesék tanitasa szerint ugyanis
mindenkinek meg kell taldlnia a ,sajat bolt-
jat”, de csupan azért lehet egy boltba bemen-
ni, ami ott és csakis ott kaphaté. A pottyosben
csikosat nem lehet kérni, a csikosban potty6-
set; a Kijaratok Boltjaban a Bejaratok Bolt-
jara nem szabad gondolni; a Felejt6k Boltja-
ban az emlékezésre, az Emlékek Boltjaban a
felejtésre — olyat kérni pedig, ami nincs, iga-
zan veszedelmes, mert a végén minden, de
minden odaveszhet — és azon mar Mosonyi
Aliz boltjai sem segithetnek! Akkor legfeljebb
a VOLT BoLT-ban vigasztalédhatunk: ,4 Volt
Bolt egyszer volt, és mdr nincs. De egyszer volt!”
Azt hiszem, most mar bizton allithatom, hogy
ez a két sor a vilagirodalom legrévidebb me-
séje. Szerettem volna tébbet is frni réla, de
még idejekoran betévedtem a sajdt boltomba,
ahol az armanyszovés technikdjan keresztiil
tanultam meg valami nagyon fontosat. Eb-
ben a boltban il az ifjt Armanyka, és szovi
az Armanyt. ,Hatalmas drmdnyt szovik — gon-
dolja —, lesz benne minden: utazds, biinbdnat, zseb-
lampa, félmosoly, italok, levelek, lépesok, folyosok
— gyonyorii szép lesz! — Jon az ireg Armany, ranéz
a szines dbrakra, megosovdlja a fejét: — Csak egy-
szeriien, fiacskdam! Csak egyszerfien!” Megfogad-
va a tanacsot, egyszeriien csak annyit mond-
hatok, hogy a BOLTOSMFESEK-kel (ij mesei mii-
faj sziiletett: a meseminiatdir. Vagy még egy-
szer(ibben: Mosonyi Aliz meseminiatfirjei
igazi gyongyszemek a viligon eddig Ossze-
gytilt tobb szizezernyi mese kozott.

Boldizsar 1ldiké



