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J6zsi idétleniil mosolygott, kifacsarodott a széken, 6sszevissza fészkel6dott, siirtin
torilgette a feje bubjat, elsapadt, remegett, gondolatok, emlékek szakadtak szét ben-
ne. Kinlédva prébalt a feladatra koncentralni. Osztalytarsai sagtak neki, és 6 igent
mondott.

A tandr intett nekik, mire csénd lett. Jézsi rémiilten eszmélt.

— Akkor hat, ha megengeded... — sz6lt a tanar, és el6vett egy vizes szivacsot, majd
hozzalatott a magyarazathoz. Szivaccsal j6 alaposan letériilte J6zsi fejét, fulét, orrat.
El6vette szines filceit, és felrajzolta veliik a fejb&rre a kisagyat, a nagyagyat, a kézponti
idegrendszer kiilonb6z6 részeit.

— Ne aggédj, lejon! — mondta J6zsinak.

Aztdn magyarazni kezdte, hol keletkeznek az érzelmek, indulatok, a gondolatok és
a szexualis ingerek.

J6zsi 6nkénteleniil is végig akarta toriilni kezét a fején, de a tandr élesen raszolt.

— Nem! Vannak, akik még nem késziiltek el!

Mert nem akartak elkésziilni.

Ott ult a széken. A szemét nem hunyhatta be. Gércsésen nézett kdrbe-kdrbe, ugralt
egyik arcrél a masikra. Mellette a tanar magyarazott, osztalytarsai pedig lelkesen jegy-
zeteltek.

Félelmetes volt, hogy kezdte megszokni a helyzetet. Eszébe jutott, hogy hatralevs
életét segédeszkozként fogja leélni halott dolgok kozott. Hihetének tiint.

Kicséngettek. Felugrott a székrél, az ajtéhoz rohant.

— Varj! — kidltott utdna a tanar. — Kapsz egy 6tost!

— Ko6sz6n6m — rebegte a fit, és mint az érilt rohant végig a folyosén. Berohant a
mosddba, becsapta maga mogott az ajtét.

Nem volt egyediil. Hajas babak vették koriil. Csodédlkozva bamultak rd. A mosdé-
hoz lépett. Ott tolongtak vele a titkérben.

Nem birta nem nézni felszabdalt agyat. Olyan kihivéan csupasz volt.

NOVELLAPAILYAZAT

Latzkovits Miklos

A KONYVFEJTO

Johann Alauda 1800. majus 13-an sziiletett Tiibingenben. Rejtélyes élete, szérnyti ha-
lala még ma is sokakat foglalkoztat, bar néhanyan csalast, egyszerti szemfényvesztést
emlegetve csak nevetnek az egészen. Jellemzs, hogy sziil6hazan az emléktdbla, melyet
napjainkban is tdbb szaz latogaté keres fel nyaranta, szintén ,legenddsnak” nevezi
alakjat, az digynevezett konyvfejtd (,,der sogenannte Bucherrater”) kifejezés pedig egyér-
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telmiien az eseményeket illet§ szkepszisre utal. Raadasul Erica Withbread, Alaudaleg-
jelentsebb monografusa, aki 1957-ben publikalta szakszerd adatfeltarason alapulé s
valéban invenciézus dolgozatat, egy évvel kés6bb, Lapis niger cimen kiadott kényvével
— ebben bizonyos talizmanok és varazsereji kovek torténetét dolgozta fel komolynak
semmiképp sem nevezhet§ médszerckkel — alaposan megtépazta sajat tudomanyos
hitelét, s ezzel igencsak megneherzitette Alauda személyének elfogulatlan értékelését.
Ennél is tdbbet nyom azonban a latban, hogy Alauda szemmel lathatéan szerette sajat
legendijat. Elete szakadatlan vandorlasban telt, egyik eléadasrél — ahogy 6 nevezte,
»szeanszrol” —utazott amasikra, estéit szallodai szobakban toltdtte, maganyosan, s csak
a legritkabb esctben fogadott latogat6t. Amikor 1842-ben a tiibingeni egyetem tiszte-
letbeli doktorava avattak, a cereméniat kévets fogadasrdl alig féléra utan elszokott,
az universitas magisztratusanak egyontetii felhdborodasat valtva ki ezzel. Legendasan
zarkézott s —agy tiinik —maganyos volt. Mint annyijelent8s kortarsa, 6 is elGszeretettel
tett kétértelmdi, titokzatos kijelentéseket, olykor elképesztve, olykor egyszertien meg-
nevettetve hallgatéit, tuddsokat, miivészeket vagy a kivancsi és persze elfogult polga-
rok tdmegét. Minddssze hét levelét ismerjiik, valamennyit a weimari Herzogin Anna
Amalia Bibliothek &rzi, s ¢ levelek koziil is csupan harom nytjt némi betekintést gon-
dolataiba. Mert Johann Alauda gyakorlatilag soha nem irt le semmit. ,,Az alkotas ezen
orome — ahogy egy kései csodaldja fogalmazott — nem adatott meg neki.” Ami keveset
tudunk réla, azt kizarélag kortarsai néha teljesen ellentmondé feljegyzéseib6l tudjuk,
akik hol lelkes csodalattal, hol némirosszindulattal nyilatkoztak réla, de — és ezt fontos
megjegyezniink — kozonnyel soha. Ot egyszeriien nem szokas csak tigy megemliteni,
nem szokas beérni néhany futé megjegyzéssel, s a réla sz6l6 hiradasok elfogultsaga
legalabb annyira elrejti az igazi Alaudat, mint amennyire igyekezett elrejteni 6 maga.

Kétségtelen, hogy Alauda zsenivolt. Az olvasas vagy — hogy ismét egy t6le szarmazéd
kifejezést hasznaljunk —az ,,emlékezés” utolérhetetlen géniusza. Amikor 1811-ben vé-
gigvezették a wolfenbiitteli hercegi kényvtaron, Eurépa egyik legjelent&sebb régi
gylijteményén, a csodagyereknek titulalt kisfia alehet legtermészetesebb médon em-
lékezett vissza altala nyilvanvaléan sohasem olvasott kényvekre, mint példaul Didacus
de Lavega 1612-ben Kélnben megjelent Dominicalium duo libri cimi munkdjara, Da-
niel Tossinus két kényvére (a Verantwortung der reinen Lehre vom heiligen Nachimahl és
a Doctrina de praedestinatione cimiiekre), Jodocus Ked igazi ritkasdgnak szamit6, 1651-
ben Bécsben kiadott Constantinus Magnusara, Alchabitius Astronomidjara, tovabba Pet-
rus larricius India térténetével foglalkozé dolgozatara. A kényveket egy hatalmas asz-
talon, fekete kendével letakarva raktak egymas mellé a konyvtarosok — ez volt az elsé
ilyen eset, mely a kés6bbi szeanszok kotelez6 gyakorlatava valtozott —, s a kisfiti bekd-
tott szemmel, kezét a kend§ ala cstisztatva ,olvasott el” minden egyes kétetet, pontos
cimleirast s révid szinopszist adva réluk. A hercegi csalad egyik jelen 1évé tagja, Anna
von Braunschweig, minderrél napléjaban is beszamolt. A naplé visszafogott hangne-
méhez képest megdobbentden lelkes, szinte rajongé leirasaban Alaudat végig ,.csoda-
latos, rendkiviili gyermeknek” nevezi, kinek ,tekintete a természet és a szellem leg-
bens&bb titkairdl drulkodik, méghozza oly meggy6z6 erével, hogy az a szkeptikusok
minden kétségét szempillantas alatt messzire izi”. A siker osztatlan volt. Alaudat ti-
zenegy évesen szarnyara kapta a hirnév, s 6 néhany hénapig maradéktalanul élvez-
hette minden 6romét. Valdszintileg ez volt élete legboldogabb id&szaka. Sohasem tud-
juk meg, hogy j6 dontés volt-e, de sziilei ezt kdvetSen eltiltottak a nyilvanossagtol.
Huszéves koraig kizarélag tiibingeni tanulmanyainak €lt, s ez alatt az id6 alatt — ebben
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Erica Withbreadnek valészintileg igaza van — végig a visszatérésre vagy, talan helye-
sebb azt mondanunk, a nagy, azigazi bemutatkozasra késziilt. Egy lenytigéz& tehetség
mindenki rokonszenvét, szeretetét megnyerd bemutatkozasara, mely a wolfenbiitte-
lihez hasonlé sikert jelenthet a szamara. De csal6dnia kellett. Mert ha egy kisgyerck
bekotott szemmel, kézratétellel olvas el komoly teolégiai szakmunkakat, az termé-
szetesen lenytigdzs és csodalatos, de ha egy haszéves fiatalember csindlja ugyanezt,
akkor az ostoba szemfényvesztés, s6t esetleg csalas. Persze Alauda szeanszai a késéb-
bieckben is sikeresek voltak, mi legalabbis sikerrsl beszélnénk, de 6 ezzel képtelen volt
beérni. Ha ugyanis cladasain a kétely akar leghalvanyabb jelét is érzékelte — marpe-
dig minden egyes alkalommal sziikségszertien érzékelnie kellett —, akkor & szentiil
meg volt gy6z&dve réla, hogy senki sem hisz neki, hogy a hitetlenség alattomos és
ostoba csiraja igenis ott van mindenkiben. Es ezért nem szerette az embereket, ezért
volt egész életén at sért6dott, megbantott, mar-mar clviselhetetleniil szeszélyes, és
ezért volt maganyos, mint talan senki més.

Alauda hitelének egyébként legtobbet préféciai artottak, melyeket kortarsai seho-
gyan sem akartak komolyan venni, szemben az utékorral, mely viszont kénytelen volt
erre. Leghiresebb s legtébbet idézett levelében néhany sor erejéig térténelmi, filozé-
fiai kérdésckrél is beszél, s kozben pontosan leir egy konyvet, melynek ,,szerzgje egy
Klaus Dockhorn nevi tudés lesz, s 1937-ben Die Staatsphilosophie des englischen Idealis-
mus cimen Bochumban fog megjelenni”. Ismeretes, hogy Klaus Dockhorn 1937-ben
Die Staatsphilosophie des englischen Idealismus cimen Bochumban val6ban megjelentette
a kdnyvet, j6llehet —legalabbis & ezt allitotta — sohasem hallott Alaudérél. Ugyancsak
ismeretesek azok a Ludwig Bechsteint illeté vadak, melyek szerint a kolté a Totentanzot
kifejezetten Alauda felkérésére irta, aki mar 1822-ben megjésolta a negyvennyolc kol-
temény kilenc évvel késébbi megjelenését. (Errél az tigyr6l kiilonben kizarélag a bi-
ralok ellenséges nyilatkozataibdl tudunk, sem Alauda, sem Bechstein nem utal 4 so-
ha.) Erdekesek Alauda azon jéslatai is, melyek nem valtak valéra. 1837-ben — ezt
Ulrich Graab jegyezte le — bejelentette, hogy a kévetkezs évszazad német irodalméanak
cgyik legjelent@sebb alkotadsa az a | 6zsefrél sz616 négyrészes komédia lesz, melyet egy
bizonyos Thomas von Liibeck fog publikdlni. A modern értelmezék koziil termé-
szetesen mindenki Thomas Mannra gondol, noha a /dzsef és testvérei nem drama. Erica
Withbread ennck megfelel§en mentegetni is prébalja Alaudat. Elképzelhetének tart-
ja, hogy a Graab altal hasznalt terminus (Lustspiel) nem annyira a Télralégia miifajara,
hanem optimista, bizakod 6 végkicsengésére vonatkozik, de —véleménye szerint—még
ennél is valészintibb, hogy Graab egyszertien tévedett, mivel a XIX. szazad els6 felé-
ben a komédia nem szamitott olyan irodalmi miifajnak, melyben ,egy egész évszazad
cgyik legjelent&sebb alkotasat” lehetne megirni. Mindez persze igen ingatagnak latsz6
érvelés. Az viszont biztos, hogy Alaudanak még a tévedésciben is j6val tobb az igazsag,
mint mondjuk Nostradamus legsikeriiltebb jéslataiban.

Alauda haszévesen lépett 0ijra a nyilvanossag elé. A bemutatét maga szervezte, ko-
zonsége kizarolag értelmiségiekbdl allt, s a meghivén olvashaté felhivasnak megfele-
16en valamennyien egy-egy kényvet hoztak magukkal. Mar az elején éreznie kellett,
hogy nem fog sikeriilni. Az asztalra kikészitett fekete kenddk, a szembekdtés szandé-
koltan karikirozott aktusa, egy szérakoztatd, kellemes est igérete, mindez egészen mas
volt, mint amilyennek & szerette volna. Furcsa, hogy élete végéig ragaszkodott ezekhez
a—valljuk be —félrevezets kellékekhez, talan a wolfenbiitteli élményck miatt vagy épp
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makacssaghdl, 6rokosen csak kudarcaira emlékezve. Mert § az arisztokracia, a szellemi
arisztokracia elismerésére vagyott, de az tal késén adatott meg neki. Tibingenben
mindenesetre két teljes évig kitzdott érte, sikerteleniil. Gyakorlatilag amolyan biivész-
inasnak, késébb egyszertien betegnek vagy csalénak tartottak, agyhogy 1822-ben el-
hagyta sziil6varosat, ahova hiisz évig, egészen doktorrd avatasanak tinnepélyes és bot-
ranyba falé aktusaig egyszer sem tért vissza. Szinte bizonyos, hogy ebben az id6ben
még reménykedett. Erre leginkdbb takarékosnak semmiképp sem nevezhets élet-
modjébol Iehet kévetkeztetni, kortarsait6l szarmaz6 megjegyzésekbdl, melyek nagy-
képii, agressziv embernek festik 6t. Ugy latszik, a zsenialis, rendkiviili képességek el-
fogadtatasa akkoriban sem lehetett kénnyfti feladat, Alauda erejét legalabbis megha-
ladta. Jellemének, személyiségénck gyodkeres valtozasa azonban egészen prézai okok-
kal magyarazhaté. Nevezetesen anyagi helyzetének gyors romlasaval — amit részben
apjaval val6 kapcsolatanak megszakitasa eredményezett —, azzal a létbizonytalansag-
gal, mely a folytonosan titon 1évé Alaudara hirtelen raszakadt. Utélag barmennyire
kézenfekvének latszik is a megoldas, 6 mégis évekig kereste, s6t tulajdonképpen nem
is talalta meg soha. Ot talaltdk meg. Egy ,intellektualis cirkusz” tagjai. A tarsasag em-
lékez6miivészekbdl, poliglott nyelvzsenikbdl, botcsinalta kolt6kbaol és tudésokbél allt,
kulturalt, a tarsasagi érintkezés szabalyait kivaléan ismerd pojacidkbol, szélhamosok-
bél, akik maguk is 6rékdsen utaztak, bejaratosak voltak a varosi szalonokba, ahova
részben szerepelni hivtadk meg Sket (nem csekély fizetésért), részben viszont egyen-
ranga partnerként kezelték Sket. Alaudat mélységesen clkeseritette, megtorte ajan-
latuk, és persze leginkdbb az a tény, hogy az ajanlatot kénytelen volt elfogadni. Igaz,
id6sebb koraban némi nosztalgiaval emlékezett erre az idére, akkoriban azonban tra-
gédiaként élte meg. Hogy az az ember, aki az 6sszes megirt és valaha megirandé kony-
vet nemcsak hogy ismeri, de valésdggal magéban hordja, szinte azonos veliik, cirkuszi
mutatvanyosként keresi a kenyerét. Vajon mit jelenthetett Alauda szdmara a Biblia,
Homérosz, Tasso, Shakespeare, mit Dante, az irodalom csodalatos, lenytigdz8 reme-
kei, melycket tigy ismert, ahogy senki mas. Szédité még csak elképzelni is 6t mondjuk
egy délutani séta kézben, mondjuk Hamburgban, ahogy Marquezt olvas (nyilvan for-
ditasban), vagy Danilo Kit, Glinter Grasst, Bulgakovot, Calvinét —sokadszorra. Gon-
doljunk csak bele, hogyan fejthette meg a tudomanyos irodalmat. Péld4aul a rémai
retorikat, Galileit, Newtont, Godelt vagy Bertrand Russellt. Mit jelenthetett neki Ste-
phen Hawking, a modern szamitastechnika, Freud vagy egy génsebészeti szakcikk.
Oromforras vagy teher volt-e a sziméara mindez, ma mar eldonthetetlen. O alig beszélt
réla, s azamegrazé, valéban megrendité vallomas, melyet élete utolsé éraiban hagyott
az utdkorra, szintén fenntartasokkal kezelendéd.

Alauda viszonylagos hirnevét, egzisztencialis biztonsagat annak az intellektualis cir-
kusznak koszoénhette, melynek 1827-ben tagja lett. Kollégait lenézte és megvetette,
ahogy megvetette egyre nagyobb szamiu kézonségét is, de ezt mar nemigen juttatta
kifejezésre. Biiszkesége nem egyszertien megkopott, de végérvényesen eltiint, sem-
mivé valt, és csak a kesertiség maradt helyette. Dolgozott, kereste a kenyerét, még az
is megesett vele, hogy egy beteg tarsa helyett médiumot kellett alakitania egy spiritu-
alista 6sszejovetelen, amire egyik levelében épp 6 maga emlékezik. Ugyanakkor ta-
gadhatatlan, hogy a cirkuszkapcsolatai révén elérhet6vé valtak szamara a szereplés
ama lehet&ségei, melyeket addig egyediil képtelen volt megteremteni. Az emberek
korabban nem voltak hajlandék észrevenni benne a zsenit, a csodalatosat, csak az ar-
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tistat lattak, és ezért kinevették. Artistaként viszont elkezdte ket érdekelni a titok,
melyet schogyan sem sikeriilt megfejteniiik, és mar egyre kevéshé tudtak tigy tekin-
teni r4, mint valami artistara. Persze az a fajta siker, melyre mindig is vagyott, még
ckkor sem egyik pillanatrél a masikra hullott az 6lébe. Négy keményen végigdolgozott
év eredménye volt. Apré lépések, szinte észrevehetetlen, alig realizalhaté eredmé-
nyck. Mar nem tudott 6riilni neki. Szakitott a cirkusszal, maganyos artista lett, majd
maganyos préféta, mindig elégedetlen énmagaval és a vilaggal.

1842-ben visszatért Tiibingenbe. Viharos gyorsasaggal megnésiilt, két gyerme-
ke sziiletett, Daniel és Balthasar, a romantikus préza kimagaslé megujitéi. Ugy tiint,
Alauda végleg letelepszik. Mintha csak pétolni akarta volna mindazt, amit elmulasz-
tott, berendezni egy olyan polgari életet, amilyet hiiszéves koraig élt. Még a régi sziil6i
hazat is megvasarolta htigatdl, akivel egyébként alig volt kapcsolata. Ismeretes, hogy
1846-ban ,a titbingeni Ulixes” (elészeretettel nevezte igy magat) ajra elhagyta sziilé-
varosat, hogy immar sohase lassa tébbet. Emlitett levelében lakonikusan csak annyit
mond ezzel kapcsolatban, hogy ,,aki schol sem érzi otthon magat, annak nincs ottho-
na”, de bévebben errél sem beszél.

Az egyetemt8l kapott doktori titulus kiillénben végleg lezart egy hossza folyamatot.
Alauda szalonképes proéféta lett, valami meghatarozhatatlan foglalkozasa hiresség,
nem az egyctlen ¢ szakmaban. Kétségkiviill nem 6 volt a leghiresebb, de talan & volt a
legdragabb, s személye ugyandgy az allandé tdmadasok kereszttiizében allt, ahogy a
tobbieké. Sohasem lépett fel annyiért, mint el$z6 alkalommal. Igy hat csak ritkan je-
lent meg a nyilvanossag el6tt — erre semmiféle kéréssel, rabeszéléssel nem lehetett ra-
venni —, de akkor tényleg mesés gazsiért. Szavait lejegyezték, vitatkoztak vele, kérdé-
sckkel ostromolték, és valaszait legalabb részben komolyan vették. Egy fiatal kélts egy
naumburgi szeanszon ihletiigyben faggatta, hogy tudniillik egy pontosan eltalalt kol-
temény vagy altalaban az irodalom jelentds alkotisai mennyiben lennének masak, ha
szerz6ik nem akkor irtdk volna meg 6ket, amikor éppen megirtdk. Alauda, aki aznap
igazan elemében volt, talanyos vélaszt adott. Kijelentette, hogy a kényveket nem az
irék irjak, hogy a dolog épp forditva torténik. A kényvek keresik meg az irét, a sza-
mukra leginkabb megfelel6t, ,.és ez a munkaigen jelentds eréfeszitést igényel, és csep-
pet sem veszélytelen”. Szavait altalanos deriiltség fogadta, tobben kozbekiabaltak,
hogy ez semmi mas, mint a legarchaikusabb ideatan, mire Alauda kézélte, hogy igen,
6 valéban radikalis platonista. ,Naumburgban jelenleg a legradikalisabb.” Ilyenkor
mindenki nevetett, Alauda viszont sosem. Egy alkalommal arrél beszélt, mennyire
esctleges, ad hoc dolog az emberi élet hosszat a megélt évek szamaval mérni, hogy ezt
az eljarast kizarélag a leghétkéznapibb, legalantasabb praktikum indokolja. Alauda
agy vélte, hogy sokkal beszédesebb lenne a kormeghatarozas az elolvasott kényvek
szamanak megaddasa révén, s6t a megoldas még tovabb is tokéletesithets, amennyiben
az nemcsak egy szamot, de pontos cimjegyzéket is tartalmazna. Még egy sajat maga
altal kitalalt torténectet is elmesélt. Egy utépiat. Tehat: Utépidban az emberck min-
dig magukkal hordanak egy kis noteszt, mely az emlitett listat tartalmazza, s melyben
a felsorolt kotetek természetesen alfabetikus sorrendben kévetik egymast. Utépiaban
megismerni valakit annyit tesz, mint noteszt cserélni, s a kapcsolattartds sem mas,
mint az djonnan olvasott kdnyvek listajanak postai iton térténé cseréje. Ily médon
az embertéarsainkkal valé érintkezés szinte teljes mértékben kikiiszébolhetévé valna,
ami Alauda szerint Utépia polgérai szaiméra a maradéktalanul boldog élet legf6bb z4-
loga lenne.
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Szilardul hitte, hogy létezik egy abszolat szam. Egy tokéletes, végss szam, mely azo-
nos az egy ember 4ltal maximalisan elolvashat6 kényvek szamaval. Biztos volt benne,
hogy az emberiség addigi térténetében 6 az elss, aki abba fog belehalni, hogy t6bb
kényvet olvas el alehetségesnél. Errdl tobbszor is beszélt, néha szenvedélyesen, mas-
kor keserti 6niréniaval, rendszeresen elképesztve hallgatéit. Azt allitotta, hogy a sza-
mot magat pontosan nem ismeri, s6t valéjaban fogalma sincs réla, eddig hany kdnyvet
olvasott, de biztos benne, hogy a hataron, azon a kritikus hataron képes lesz egy pil-
lanatra megallni, végiggondolni mindent, ami vele tortént. Az dsszes konyvet. Ked-
venc irodalmanak a XXVI. szdzadi lengyel irodalmat nevezte, ,retrospektive” pedig
a klasszikus gorogot. Kilénben ez utébbi kijelentését unalmasnak tartottak, elébbit
viszont (némi joggal) talontal 1égbél kapottnak, de & kovetkezetesen ragaszkodott a
véleményéhez.

1860-ban visszavonult. Harom évig gyakorlatilag egyetlen adatunk sincs réla, még
azt sem tudjuk, hogy ez id§ alatt hol tartézkodott. 1863. majus 12-én Weimarban el-
olvassa az utolsé konyvet. Kézratétellel, bekotott szemmel, egy maga szervezte szean-
szon, ahol tehat gazsi nélkil lépett fel. A kényv Johann Gottlieb Pobst meteorolégiai
targyu értckezése, tudomanytorténeti jelent6sége gyakorlatilag egyaltalan nincs. Jo-
hann Alauda 1863. majus 13-4n, nem sokkal éjfél el6tt halt meg egy weimarti szallo-
daban. Erdekes, hogy soha senkinek sem jutott eszébe Alauda tehetségének iroda-
lomtorténeti kiaknazasa, hogy soha senki sem faggatta példaul a Homérosz el6tti g6-
rog epikardl, az akkor még teljesen ismeretlen s gyakorlatilag ma is csaknem elve-
szettnek tekinthet6 Gjkomédiarol, a neoterikusokrél, mondjuk Calvusrél, vagy akar
a korai kozépkor végérvényesen elkallédott remekeirsl. Megbocsathatatlan tévedése
ez a kornak, melyben élt, s mely talan észre sem vette, hogy kit veszitett el. Kilencéves
koraban néhany hét alatt tanult meg lengyeliil. (Egy fiatal dajkatél, akit kishiga mellé
fogadtak fel a sziilei. A csaladilegenda szerint ez az egyszerii, babonas asszony annyira
megijedt a gyermek irrealisnak latszé képességeitsl, hogy még Tiibingenb6l is elkol-
t6zott.) Kivaléan tudott latinul, ismerte a gérogdt, a franciat és az olaszt, s6t idésebb
koraban valamelyest az angolba is belekapott. A zenéhez és a képzdmiivészetekhez
semmiféle affinitdsa nem volt. Egyik fennmaradt levelében iiresnek, ostobanak nevezi
énmagat, akiben masok szavai, gondolatai visszhangoznak 6rékosen, elviselhetetlen
hangerével. Szerette a csendet, szeretett vagy legalabbis szeretett volna semmire sem
gondolni, egyediil, magdban lenni, dllitélag errél is sokat beszélt. Halala el6tt két 6ra-
val elmondta azokat a rettenctes szavakat. Hogy egész ostoba, iires életét odaadna
egyetlen konyvért, az emberiség térténetének akar leghiabavalébb konyvéért, csak &
irhatta volna. Keserii szavak ezek. Es taldn fenntartassal kezelendsk.



