51

Csasztvay Tunde

LONKAY ANTAL, MIKSZATH KALMAN
ES A TIZPARANCSOLAT

Az 1878-as valasztasok elGestéjén Magyarorszag — minden igéret és joslat szerint — a
lehet&ségek paradicsomanak mutatkozott. A politikai, gazdasagi és erkodlesi rendval-
tast szellemi nagysdgaink, gondolkodéink és irgink dlmodtik meg valaha, s az 1870-es
évek masodik felében, tiz évvel a kemény munkaval dsszekovacsolt kiegyezés megkd-
tése utdn minden készen Allt végre, hogy immar nyiltan kivegye részét, aki akarja, a
régen csak remélni mert, de most megvaldsulni latsz6 6j rendszer felépitésébsl. Meg-
ajulast igért minden. Csak torténelmi tavlatbdl lathatjuk, mi valésult meg ebbdl és
hogyan.

WA szép erkoles a legszebb remekm{i... Szép lélek, tiszta erkiles, harmonikus élet, ez az igazi
remekmi — jelentette ki Prohaszka Ottokar az evangéliumrél valé egyik elmélkedé-
sében. — Ellenben az erkilestelen ember yomlds és rothadds; nem alak, hanem alaktalansag;
nem ritmus, nem arany. Olt a test tulleng a lelken; a gondolatol eloli a szenvedély, az egyik
szenvedély a mdsikat; az erkblestelen ember khaotikus, rendezetlen vildg, hol erdk kiizdenek, s
kialakulni még nem birnak.”

Lonkay Antal, a mult szizad hatvanas-hetvenes éveinek egyik jellegzetes sikerlo-
vagja, Mikszath Kalman kortarsa, szenvedélyes ember hirében allt. 1848-ban fiatal pi-
arista paptanarként allt be a szabadsagharc katonajanak, Perczel Mér segédtisztjének,
hogy vérét aldozza hazajaért, és — e kiilonleges helyzetben akér az isteni 5. parancso-
lattal szemben is — vérét vegye a bitorléknak. Talan éppen az 1849. augusztusi temes-
vari csatamezén, ahol nemcsak 6 maga, de a szabadsagharc is életveszélyes sebet ka-
pott, szamolt le ifjonti langolé hazafiai heviiletével. Férfitii heviiletét viszont a bujdo-
sas keservei korbacsolhattak fel olyannyira, hogy amikor Téth Joldnt megismerte, le-
endd ségora, Téth Kalman példjat kovetve szenvedélyes szerelmes szivére hallgatott.
De a 6. parancsot megsérteni mégsem akarvan, 1852-ben kilépett a papi rendbdl.
Mindazonaltal késébb megindulé lapjaban, az Idék Tandjdban nem sziing buzgbsag-
gal, térhetetlen hittel érvelt a papi nétlenség védelmében, ambator Jékai szerint: ,, Hi-
ador [Jambor Pal| mindig szerelemrdl dalol; pedig nem is szabad neki, mert plébanus; mig Lon-
kay mindig a coelibatusrol énekel, pedig nem proballa; — és ez a valodi talentum!”

WAki az utcdn ldtja csendesen, szerényen ellépkedni — irta réla Mikszath 1877 decembe-
rében —, bizony nem gondolnd, hogy ez a férfit az, aki oly éleshegyii tollal szokia ledorongolni
a szabadone [értsd: liberalis] sajiot, aki a hitetlenség szerbloviseit irtja hdrom évlized dta... az
a férfu, aki folyton és lankadatlanul, annyi 1ildozés dacdra is hive maradt az wralkodé vallds-
nak... Az uralkodo hit tudnillik az, hogy egyediil a pénz tidvoziti az embert.” Mert Lonkay —
az isteni 1. parancsolat ellenére — igen mdédszeresen kezdett munkahoz, vagyis neki-
latott a pénzkeresésnek. Pénzt akart; nem kevés pénzt. Ugy dontott, hogy célja eléré-
séhez a katolikus egyhdzat hasznalja fel.

Mikszath, aki pedig kézel egy évtizeden 4t soha egyetlen lehet8séget sem hagyott
ki, hogy belemarjon Lonkayba, kénytelen elismerni, hogy ,.nem lehet megtagadni tile
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sem az észt, sem az élelmességet, de még a ravaszsagot sem”, még ha az — mint mashol irja —
csak ,lapos furfang és rafinirozoltsag” is. Stilusjegyeir6l Kecskeméthy Aurél, aki egyéb-
ként maga sem vadolhat6é meg remekmiivet allité szép erkdlccsel, s aki egy ideig szintagy
megprobalt kacérkodni a katolikus sajtéval, csak annyit jegyzett meg, hogy ,.a nydla
suviksz, amyelve kefe”. Barmennyire képszer( is ez a megallapitas, amo6dszernek csupan
technikai részét fedi fel. Lonkay fondorlatossiga bonyolultabb.

Régen késziilok mar tisztelt Kegyedet soraimmal folkeresni. O, csak ne volnék annyira szak-
galolt, hogy — kedves szenvedélyem szerint — 16bbet kozlekedhetném a rokonérzelmii jeles férfiak-
kal!... De milhatatlanul tdmogattatnom kell azok dllal, kinek becsiiletokben all az dltalam annyi
bajos kiriilmény kozt el nem ejtelt vigyet szellemileg is fentartani s gydmolitni.” Mint Szvorényi
J6zsef cisztercita tanarnak 1857. november 19-én irott levelébdl is kittinik, Lonkay
émelygds, kenetteljesen aldzatos hangjan mindig atiit az énmagat és a sajat munka-
ja aldozatossagat el6térbe told ténus. Néhany fennmaradt levelébél soha nem hiany-
zik a pénzre vonatkozé kérés, a masik fél etikai kételezettségeire vagy pénzben kife-
jezhet6 kotelességteljesitésére valé figyelmeztetés, s6t nemegyszer kévetelés. A poten-
cidlis vagy mar megdolgozott protektorok, felsébb hatalmassagok izléséhez (és pénz-
tarcajahoz) igazitott stilus viszont egészen mas jegycket 6ltétt, ha Lonkay vetély-
tarsakat vagy ellenfeleket szimatolt. Marpedig azok szdmolatlanul sokan voltak, és id6-
vel egyre tobben lettek. A szamukra kifejlesztett, mar-mar az elviselhetetlenséggel ha-
taros ontomjénezésre, a masik fél karara elsiitott, ki nem fogy6 gyanusitgatasokra, a
pocskondiazasra, a fenckedésre kétségteleniil nagy sziiksége lehetett. Hiszen Lon-
kaynak jéforman minden megmozduldsa hangos botrannyal kezdédétt és azzal is
folytatédott.

Joggal hihetnénk, hogy egy kiugrott pap el6tt ha nyiltak is utak a mult szazad 6t-
venes-hatvanas éveinek Magyarorszagan, azok aligha az egyhazhoz s f6ként nem a
katolikus egyhdzhoz vezettek. Nem igy Lonkay esetében. O ugyanls két korabbi —
meglehet, &szinte — szivdobbanasat lecsillapitvan elhatarozta, hogy igazi nagy szenve-
délyének aldozza életét. A bujdosas keserveiutan az egyhaz vilagi személyek el6tt is nyit-
va allé toméoriilései kornyékén remélt helyet taldlni. Bar az 1849-es trauma utén, az
osztrak félelmek drnyékaban ez nem sok reménnyel kecsegtetett, az 6tvenes évek cle-
jén mégis megindult az egyhazi tarsasdgok atszervezése, illetve szerkezeti egységeik
felallitasa — az egyhéazak legaldbbis gondolkodni kezdtek tarsulataik Gjonnan alkal-
mazhaté stratégidjan. 1852-ben, kétévi rendérségi letiltas utan — 1862-ig az egyetlen
magyar irodalmi tarsulatként — a Szent Istvan Tarsasag (akkor még J6 és olcsé konyv-
kiadé Tarsulat néven) miikodési engedélyhez jutott. Lonkay azonnal megragadta az
egyectlennek mutatkozé lehetséget, és hamar bekapcsolédott a Tarsasdg munkajaba,
melynek akkori elndke Karolyi Istvan, alelnéke Danielik Janos s valasztmanyi tagja
példaul E6tvos Jézsefis. A jozan megfontoltsag és az engedélyezés gesztusanak viszon-
zésa is azt diktélta, hogy az 1852-¢s alapszabély-médosité kézgytilésen sietve megsza-
vazzak, hogy a Tarsasag tavol tartja magat a politikatél, és a hitbuzgalmi és a kézmii-
velé jelleget erdsiti — ennek érdekében kiadéi stratégiajat a hitbuzgalmiiratok kiadasa
felé forditja. Emellett déntéttek arrél, hogy nagyobb szdmban publikalnak katolikus
népiskolai tankényveket és ismeretterjeszté munkakat. Ez az elhatdrozas az elvi allas-
foglalas demonstralasan tal anyagi elényokkel is kecsegtetett, hiszen a tankényvkiadas
mindenkor nyereséges vallalkozasnak szamitott.

Lonkay nyomban ramozdult a kinalkozé pénzszerzési akciora, és viharos gyorsa-
saggal — néhany kisebb terjedelmi tankényv megirdsa mellett — elkészitette A MAGYAR
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IRODALOM ISMERTETESE cimii, 1400 oldalas, kétkétetes, kés6bb kézépiskoldkban hasz-
nalt, szoveggy(ijteménnyel parositott monstre tankonyvét, majd belefogott Caesar Cantu
végelathatatlan hossztisag VILAGTORTENET-ének iskolai hasznalata forditaséba.

Amagas protektorok segitségével kieszkozolt és a szigoru osztrak szabaly ozast itt-ott
megsértd vagy kijatsz6 engedmények sem tudtak azonban megakadalyozni, hogy egy
1851-t6l folytatott tankdnyvrevizids vizsgalat utan, 1854 végén az osztrak kormany az
dsszes magyar clemi iskolai tankodnyyv, igy a katék és a biblidk kiadasanak jogat is ma-
gahoz ne vonja. J6 id6re bezarultak tehat a kapuk a katolikus kényvkiadasnak — és
maganak a tankényviré Lonkaynak — e nyereséges vallalkozasa elétt.

Azigéretesen indulé, de hamar befulladt vallalkozasforma forditotta Lonkayt tjabb
iranyba s lenditette a katolikus sajté teriiletére, ahol — minden szempontbél - igazi
szenvedélyének szentelhette magat. Bar az 1850-es évek els6 felében sz6rvany osan mar
fol-foltiinedezett miiforditasaival a magyar sajtéban, de csak 1856-t61 — a lapalapitasi
tilalom lazulasit megneszelve — adta teljes szivét a zsurnalizmusnak. Ekkor inditotta
meg a Tunodai Lapok cimii katolikus pedagégiai folyéiratot, amely a Vasdrnapi Ujsig
szerint mar sziiletésckor megkezdte a méregkeverést, hiszen egyik lapindité cikkében
a szerkeszt6k vallasa szerint osztalyozta a sajtéorganumokat. A folyéirat kisebb-na-
gyobb botranyai, polémiai 4ltal okozott bosszsagot viszont feledtette az a tény, hogy
Lonkay lapja megszolgalta a belecsorgatott pénzeket, hiszen fenndallasa alatt val6ban
j6 szolgalatot tett: sikeres propagandat folytatott a katolikus oktataspolitika {igyénck
képviseletéért az Gjonnan kialakulé taniigyi rendszerben.

Az igazi, nagy hatésugara bomba kanécat Lonkay 1859 legvégén gyajtotta meg. A
hadiizenetrél anagykézénség és az0ijsagir6szakma a sajté titjan értesiilt, mikor is Lon-
kay meginditotta vadonataj katolikus napilapjat, az Idék Tanijdt, mely az elsé szamok
egyikében leszogezte: ,,Mi a vildgtorténelembil azon meggydzidést meritjiik, hogy a valldsnak
az emberiség dsszes dolgait at kell lengnie”, és amellett kardoskodott, hogy a vallasi alapa
politikai allasfoglalasnak és tdmegbefolyasnak VAN létalapja, és ennck sajtéférumot
kell szolgaltatni, mely szent célra 6 aldozatteljes életét teszi fel. Kijelentése bombaként
robbant. A krimibe ill§ epizédokat s valéban rendérségi elzarasokat maga utdn vono,
hisztérikus sajtévitat gerjeszt6 lapinditassal Lonkay ugyanis — még a kiviilall6k szdma-
ra is nyilvanvaléan — nyilt szakadast készitett elé a Szent Istvan Tarsulaton beliil, hi-
szen nyilatkozata az 1852-es tarsulati hatrozatnak s ezzel az akkori vezet&ség évatos-
sagra int6 irdnyanak tizent hadat. Karolyi Istvan, a tarsulat elnke ezért megtiltotta,
hogy a szervezet eddigi lapja, a Religio barmilyen formaban iidvézdlje Gjsziilott kato-
likus laptarsat, mondvan: ,.a politikai dolgokba avatkozds a tarsulatnak okvetlen felbomldsdt
vonandja maga utdan”.

Evtizedekkel késébb deriilt ki, hogy a biztonsag kedvéért Lonkay egy masik, alat-
tomosabban arté eszk6zhoz is nyult. Széchenyi déblingi éveinek torténetét kutatva
Karolyi Arpad Bécsben taldlt néhany Lonkayravonatkozé aktat. ,, 1859 kardcsony napja
elétt egy névtelen foljelentés érkezett a csdszdrhoz — dsszegezte Karolyi Arpad —, melyben »egy
hii alattvaldja« tudatja vele, hogy Pesten egy dsszeeskiivd part alakult, melynek Pest a székhelye,
szdmos tagja van, kiztiik a jelentéstevd is, aki azonban csak azért dllott be, hogy a folségnek
mindenydl beszamolhasson. Thierry [bécsi rend&rfénok — Cs. T.] a fontosnak igérkezd tigy
kinyomozdsdl a pesti troi vildgban kiilondsen jol ismert pesti rendérigazgatéra, Prottmannra biz-
la, aki tagadhatatlan tigyességgel, de nem azzal az eredménnyel tisztdzta a dolgot, amelyel tole
Thierry vart. Prottmann kériillekintd nyomozdsa bebizonyitotia, hogy a névltelen foljelentés iréja
Lonkay Antal, az 1d6k Tantja szerkeszidje; az a titkos dsszeeskiivd pdrt pedig nem egyéb, mint
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a Szent Istvan Tarsulal, a magyarsdg lelkes elémozditoja. Lonkay maga is tagja a tdrsulatnak;
a foljelentést vészben bossziibol, részben félelembdl tetle, mivian 6t lapja magalartdsdért a Szent
Istvan Tarsulal evélyes és nagy magyar alelnoke, Danielik nyiltan megtdmadta; sét Lonkay név-
telen leveleket is kapott, melyek 6t macskazenével, sét halallal fenyegették.”

Persze joval tébbrél volt sz6, mint Lonkay személyes bosszajardl és allitélagos fé-
lelmérél. A lapalapitas és a csaszarhoz eljuttatott feljelentés Lonkay felkinalkozasa és
egyben komoly iizleti vallalkozasanak megalapitasa lehetett. A nagy vihart kavart gesz-
tus ugyanis a katolikus egyhaz egyre er6s6d6, bar nem tal nagy 1étszama, de befo-
lyassal bir6 és egyhazi belsé hatalomatvételére késziil6d6 harcias ultramontan frakci-
6janak érdekeit szolgalta, és egyértelmiien szinvallasra kényszeritette a tagtarsakat.
fgy példaul a nem is nagyon titkoltan Danielik tarsasagbeli tisztségére vagy6 s emiatt
az alelnok vagyonkezelési alkalmatlansagat hangoztaté Somogyi Karolyt, a Religio
szerkesztGjét is, aki az tidvozlés elnoki letiltasat kovetGen lemondott megbizatasarol.

Az ultramontan magyar katolikus erék kivalasanak id6zitése val6jaban konkrét vi-
lagpolitikai eseményhez kotédik, mégpedig I11. Napdleon 1. Ferenc Jézseffel kotott
villafrancai fegyversziineti egyezményénck varatlan felraigasihoz és ¢ tény szokatlan
kozlésimédjahoz. I11. Napéleon sajt6féndke ttjan ropiratban tudatta a vilaggal, hogy
Ausztria uralménak Olaszorszagban vége, s hogy a papa vilagi hatalmanak minél szii-
kebb térre kell visszaszorulnia. Csengery Antal Gyulai Palnak sz616 1859. december
28-1 levelébdl tudjuk, hogy a répiratra ,,a Szent Istvan Tarsulatban nagy zivatar késziil.
Demonstratiot siirgetnek a primds, és egy par plispok a papa mellett. A Szent Istvan Tarsulat
végiil kimondd, hogy nem demonstrdl...”.

Lonkay tehat a magyar klérus leszavazott, ultramontan irdnyultsagi hiveinek sz6-
csovéiil ajanlkozott fel, s a papa vilagi hatalmanak sérthetetlenségét kovetelte. Termé-
szetesen nem kis nyereség reményében, hiszen e f6ként f6papokat tomérits katolikus
frakciénak Magyarorszagon nem volt mas organuma, marpedig a katolicizmusnak az
olaszorszagi és a vatikani eseményck és hadakozasok nyoman bekévetkezett eurépai
mérvii térvesztésének visszaszerzésében egy lap rendkiviili fontossagunak latszott.
Hamarosan az Idék Tanija tamogatdjanak személyére is fény deriilt. Orszagszerte az
a hir jarta, hogy ,,a magyar nemzet vezérszerepét mint allami létiink s jovink elscrendii igényeil
a garanlidt szemefénye gyandnt 6rz6” lapot Haas Mihaly szatmdri piispok pénzeli. Haas
Mihdalynal pedig kevés népszertitlenebb ember élt az 1850-es évek Magyarorszagan,
minthogy &6 volt a németesités egyik legelszantabb bajnoka. Haas piispok airnak ko-
moly dsszegeket kellett mozgésitania, hiszen Lonkay lapja szomjas foldként nyelte el
a pénzforrasokat. A lapalapitas kéltségein tal (minimum 60-80 000 Ft), a szerkeszt6i
fizetésen feliil a bevett gyakorlat az volt, hogy a lap tulajdonosa elére meghatarozott
szamu — valdjaban nem létezd, virtudlis — olvasé eléfizetsi dijat kapta kézhez a lap ta-
mogat6jatol. Igy a még ki sem nyomtatott un. ,,példanyszammal” eleve jelentds osz-
szegeket lehetett el6re begytjteni.

Lonkay tehat latvanyosan munkdhoz latott. Gondosan és koriiltekintGen mérte fel
a katolikus egyhaz stratégiai pontjait, s a gondok megoldasdhoz pétolhatatlannak
igyekezett feltiintetni magat. Vérbeli tizletemberként azt kinalta, amire a ,vevének”
éppen sziiksége volt, és éppen abban az id6pontban, amikor az mindkét félnek a leg-
igéretesebbnek latszott. ] 6 érzékkel, az els6k kozt szimatoltameg avallalkozasban rejlé
lehet6ségeket, s kiméletlen erészakossaggal, semmilyen eszk6ztél vissza nem riadva
tort célja felé. Ettél fogva, tobb mint két évtizeden keresztiil — eljarasi moédszerét és az
iigy lebonyolitasat mindig a helyzethez szabva — kiskiralyként uralkodott és itélkezett
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a katolikus politikai sajtéban. Laptarsai, szerkesztérivalisai rovidebb-hosszabb, de in-
kabb rovidebb id6 elteltével mindig meghatraltak, s feladni kényszeriiltek a Lonkayval
folytatott kiizdelmet.

Mikszath Kalman vélhet6en 1869 tajékan, a Szabad Egyhdz cimi katolikus napilap
rovid szerkeszt&ségi munkalatai soran akadt 6ssze Lonkay nevével. A Szabad Egyhdz
a hatvanas évektél kezdve a katolikus egyhaz ,eretnek”, azaz ergsen liberalis szarnya-
nak féruma volt, s elkeseredett harcot inditott az ,,ultramontanismus”, a ,, papismus” és
0 butasag és durvasag minta kizlonye”, az Idék Tandjanak ut6da, Lonkay akkori lapja, a
Magyar Allam ellen. A két Gjsag és szerkeszt&ségi garda jo tiz éven at rettenthetetlen
elszantsaggal vagdalkozott és 6klel6zott, mignem a kiizdelem nemcsak hogy Lonkay
javara délt el, de az § kézbenjarasara és vezényletével vesztes szerkesztGtarsaira — pél-
daul Hatala Péter egyetemi tandrra — egzisztencialis és erkolcsi meghurcoltatas vart.

1870 februarjdban Mikszath egy Tertydnszky Mihdly torvényszéki aljegyzének irt
levelében még csak barati ingerkedésre hasznalja Lonkay nevét: ,, Hol a pokolban szivtad
magadba azt a Lonkay és Torik [dnos-féle szellemet?”, de a hetvenes évek elsé harmadatél
mar kihegyezett tollal csapott le minden kinalkozé alkalomra, ha Lonkayba marha-
tott. Egy évtizeden keresztiil — amellett, hogy Lonkay mindig gondoskodott valami
zaftos Gjdonsagrol — Mikszath publicisztikai irdsaiban Gjra és Gjra Lonkayra kanyaro-
dott a sz6. A szinte monomanias gorcs csak 1877-re enyhiilt, amikor Lonkay tjabb
botranyét kovetGen PATER LONKAI cimfi hosszabb terjedelmii arnyképében Mikszath
végre komolyan szembenézni latszott a Lonkay-jelenséggel. A leszamolas aktualitasat
az év clején lezajlé Lonkay-baré Jésika-iigy adta.

Az toértént ugyanis, hogy a Lonkay lapjat évtizedek 6ta szerkeszt§ Jésika Kalman
kilépett a Magyar Allambol, és nyomban sajat katolikus tjsagot inditott Magyar Korona
cimmel. Posztjat a Magyar Allamban Lonkay egyik veje, Prém Jézsef alanyi kolté fog-
lalta el. Az év kézepén — amikor a Magyar Korona a lapinditas impertinens tettét meg-
fejelte azzal, hogy heti egyszeri megjelenését mindennaposra siiritette —, tehat a ha-
dakozas tet6fokan Mikszath j6les6 kajansaggal igy mesélte el az esetet: ,, A Lonkai és a
bars Josika valoporrel végzdditt viszonydnak egy vijdonsziilitt csecsemd lett a gyiimolese és bete-
Lozése. A jambor csecsemd hdzassagon kiviil fogant, s bar éppen Lonkai ellenldabasdul jott a vi-
ldgra, mégis rdvall ennek vérére. Hogy kiilinben senki se lorje az eszél, vildgosabban szolunk.
A szerencséllen gyermek a Magyar Korona cimi katolikus lap, mely most napilappa lett. Egy
ifjabb Magyar Allam! Egyik tizenkilenc, mdsik egy hijan hiisz. A kettd kizitt legfeljebb az a
kiilonbség, hogy mig pater Lonkai lapja szérostiil-borostiil és prémestil a szabadoncok és azon
elvelemedeltek ellen handabanddzik, akik nem katolikusok, addig a ] ézuska Kalman 4ijsdga
az ultramontanizmus védelme mellett, a szegénységben sinyl6d6 szentatya udvari kizlinye
lesz.” (A kiemelések Mikszathtol.)

A Lonkay—] 6sika jegyzékvaltasokbdl vitriol és epe folyt. Vér — hal’ istennek — nem,
noha a baré duellumra hivta ki Prém Jézsefet, mivel Lonkay a Magyar Allamban 6nz6
célokbdl szent hitiik elarulasaval vadolta meg és aposztatava kidltotta ki Jésikat. Vé-
gezetill - szent ligyrél 1évén sz6! — Lonkay a 8. parancsolat ellenére a sz6 szoros értel-
mében a keresztvizet is leszedte volt f6szerkeszt&jérsl: kétségbe vonta | 6sika katolikus
voltat.

Egyenesen sziikségszerti tehat, hogy Mikszath 1877-es PATER LONKAI-ja olyan lett,
mint az allatorvosi 16. A még csak sziik ajsagirékorben ismert, a tételes vallastdl s féleg
a klérustél berzenkedé lutherdnus Mikszath ekkoriban a legvadabb ellenzéki politi-
kusszénokokat megszégyenité becsiiletsértéseket vagta a kormanypartiak szemébe a
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liberalizmus és az erkoles nevében. fgy a ,pater” csakuagy ,sajat jogan”, mint az altala
képviselt jelenségként lett megtestesitéje a hazugsagnak, az dlsagos kenetteljességnek,
az erkolcsi nihilizmusnak és a politikai szamitasnak. Meg a kapzsisagnak és az elvtelen
haszonlesésnek. , Nagy kiizdelmeket kellett kidllnia — aggédott alsagosan Mikszath — «
»Szabad Egyhdz«zal, Kecskeméthy Auréllal, Hataldval s igen sokakkal, kik a bujonc szabadon-
cok eldltt folytonos csipkedéseikkel lealdzni igyekeztek a jambor férfiit, s magas pdrifogéi, a fo-
papok eldlt tonkrelenni.” Majd utana rogton: ,, Nem sikeriilt; ¢ folyton gyarapodék az anyagi-
akban, és fogyatkozék a suellemiekben, elobbe a latkus publikum, utébbi a fopapok elott nevelvén
tekintélyét.” Es egy kicsivel késébb: ,, Lonkainak politikai meggyizidése nincs, ami nagyon
természetes is, mert Lonkat nem az az ember, aki wtan a klérus indul; § megy a klérus wtdn... Es
Lonkai még most is azon Winddik, hogy... mi médon lehetne péterfilléreket gytijleni.”

A péterfillér-akcié az 1870-es évek taldlmanya volt. 1869-70-ben befejezédtek az
Olaszorszag egységesitéséért foly6 hosszadalmas harcok, s ez egylitt jart a papa vilagi
hatalmanak szinte teljes elvesztésével. A habora soran a papa vilagi hatalmanak zsu-
gorodasa inditotta el vilagszerte a katolikus hivek péterfillérgyiijté mozgalmat, amely
a papa clvesztett vildgi javainak karpétlasat volt hivatva szolgélni. Lonkay lapjai azon-
nal bekapcsolédtak a gytijtésbe, s maga Lonkay vallalkozott a senkinek el nem szamo-
landé pénzek kezelésére és a kanyargés ttvonala zarandoklatokkal egybekétdtt R6-
maba juttatasarol. ,,Gydjt ¢ Piusnak soha el nem késziild papucsaira, Don Carlos infans szd-
mdra, leégelt és le nem égetl templomok folépitésére, harangokra, misemondé ruhdkra sat. — so-
rolta Mikszath. — § ezen keneles gytijiéseket mindig jellemzi az: hogy a gazdagoknak gyljt a
szegényektdl, ami elsd pillanatra sokkal nehezebb dolognak lalszik, mintha a szegényeknek gyiy-
lene a gazdagoktol— de Lonkainagyon jél tudja, hogy ez a — kimmyebb.” Mikszathnak azonban
csak részben volt igaza. Kizsigerelte Lonkay a gazdagokat is.

Magyarorszagon a kiegyezést kovets években hosszan tarté tusakodas indult meg
az egyhézpolitikai és kultarpolitikai erék kozott — az egyhézi autonémia kérdésével
szoros Osszefliggésben — az egyhazi alapok pénzeinek feliigyeletéért. A tdrténelmi
rendvaltds nyomaban éppen a hetvenes évek elsé fele volt az az Atmeneti idGszak, ami-
kor még csak felbecsiilni sem lehet, hogy kézen-kézén hogyan és mennyit lehetett
ezekbdl az egyhazi alapokbdl —megcsifolvaa 7. parancsolatot —kilopni. Lonkay pedig
pontosan azokkal az autonomista és ultramontan fels6ébb egyhazi korokkel tartott szo-
rosabb kapcsolatot, amelyeknek médja volt hozzaférni ezekhez a feliigyeleti jogért vi-
vott harcban feliigyelet nélkiil hagyott pénzekhez.

Hogy e két bévizii forrasb6l mennyit merithetett Lonkay, nem tudja senki. ,,Igaz,
hogy egy szerény kélemeletes hdzacskdt épittetett a Zildfa utcaban — irta Mikszath —, de ezzel
csak gondjai novekednének az istenféld férfuinak, amennyiben addl kell fizetnie tile s a hdzbér
beszedésével nagy a veszddsége. Fot kivnyékén, hogy — mint 16bbnyire a tisztelendd wraknak —
neki is legyen valami fekvisége, egy kis birtokot vdsdroll, mig orvosar landesdra Balatonfiireden
egy kéjlakol emelletett.” Sajat nyomdaja, kiadévallalata miikodott sikeresen. Lonkay
pénziigyi tranzakciéit alig titkoltan, mindenki szeme lattara hajtotta végre. Jorészt
tisztességteleniil szerzett gazdagsagaval szinte kérkedett. Végeredményben fiiggetle-
niil attél, hogy katolikus hite szivb6l jov6 volt-e, a legszentebb szavakkal az ajkan (a
tollan) papolt a remekmiirél, mik6zben 6 maga hivalkodén és gatlastalanul szegte meg
joforman az 6sszes parancsolatot. Az els6k egyike volt, aki asajté hatalmaval és erejével
hazudta feketének a fehéret, s a feketét fehérnek, folyton az etikarél és az igaz hitrél
papolt, mik6zben a katolikus egyhaz pénzeszsikjabél minél tébbet prébalt kimarkolni.

Lonkay maradéktalanul kihasznalta, hogy a katolikus egyhaznak ra kellett ébred-
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nie: a XIX. szdzad masodik felének amagy is erds antikatolikus iranyultsagn vilag-
politikai korszakdban a lényegesen atalakulé magyar vilagban harcai sikeres megvi-
vasahoz fizetett politikai sajtéra van szitksége. Lonkayval azonban térékot fogtak. A
»pater” sajat titjat jarta. Sajat zscbébe gytijtdgette a forintokat, egyre inkabb a maga
nagysagat és egyeduralmat erésitette, és fékezhetetlennek bizonyult. Amikor a visz-
szaszoritasara tett préobalkozasok beindultak, Lonkay mar gazdagabb, ergsebb és jol
kiépitett érdekhalézata altal védettebb volt, mint hogy eltavolithassak megszerzett
posztjairél.

Sokszor jon sz6ba, kivalt hirlapirck kozt, hogy homnan lett, mikor tamadt s miként fejlédits
hiressé, kevés lehelsége dacdra Lonkai? Menmyi nagy lalentumol tett mar tinkre e népszertitlen
Joglalkozds, amut & olyan szép tizlety sikervel iz annyiidd 6ta!... Pdater Lonkai tekintélyét a fopapok
eldit mi, hirlapirok csindltuk, de hogy miként, azt elbeszélni nem tudjuk.” Ahogy Mikszéth,
agy mi sem tudjuk. Az viszont egyre inkabb kitéinik, hogy Mikszath nagy 6sszegzésé-
nek, a PATER LONKAI-nak minden egyes passzusa és megéllapitasa a tiszta erkolestsl
indul - de végiil a pénznél allapodik meg. Mikszath szivb&l megvetette Lonkayt, az
erkdlcstelen, aljas és kartékony embert, de csodalni kényszerilt és szenvedélyesen iri-
gyelte a minden forrasbdl pénzt fakaszté, gazdag és befolyasos vallalkozé Lonkayt. A
zavarosban valé haldszat a hetvenes években még teret engedett az ilyen egyéni ra-
gadozéknak. A nyolcvanas évekre, amikorra a végiggondolt, jéval nagyobb, szervezett
rablasok, a nagyvallalati, részvénytarsulati, azaz a komoly intézményi hattérrel foly6
fosztogatasok beindultak, Lonkay kiesett a versenyb6l.

Nem egészen egy évvel a PATER LONKAI megirasa utan, 1878-ban, a vdlasztdsok eld-
estéjén Mikszath Kalman — szerzéségét nem is igen titkolva — névtelen ropiratot jelen-
tetett meg. A POLITIKA SVINDLEREI cimii dolgozat Tisza Kdlmant dics6itette és emelte
nemzetiink héroszava, s Tisza politikai ellenzékénck rontott neki. A védirat nem nél-
kilszte az erkoélesi példazatokat sem: ,, Azok pedig, akik Tisza Kdalmant elvfeladdssal vd-
doltk, egy egészséges parlamenti pdrt képzidését lehetetlenné tették azdltal, hogy vagy nem biriak
elvek szinvonaldra soha emelkedni — vagy pedig olyanok vollak, mint a szélkakas, és a politikai
aramlat legesekélyebb légudltozdsanal meggondolatlanul dlldst-elvet cseréliek.”

A ropirat remekmitviségével azonban gondok vannak. Nehezen feledheté ugyanis,
hogy szinte ugyanekkor jelent meg Mikszathnak egy masik, 6szinte szenvedélybil fakadt
irdssorozata is, melyben vadéc ellenzéki indulattal Tisza Kalmant csépeli. Kecske-
méthy Aurélt megirigyelve irja példaul: ,. A Tisza lelkiismerete all6 t6: posvdny, mely nyu-
godlan, mozdulatlanul fedi el az aljan dsszegyilt piszkot. Az nem fog megmozdulne. Vagy arra
gondoljon, hogy ez a fold, mely irdnt halddatlan volt, fog tudni lenni bosszidlle, s kiveli csontjait
keblébdl a karhozatnak?... Aztdn, ha kivetyis csontjait a hazai fold, nem lesz baj beldle. Legfeljebb
dsszegytijte valaki, s suvixol gyart beldliik: s a késd kor osztrak miniszterel (ha ugyan lesz még
osztrdk birodalom) a csizmdjukal fényesithelik vele. Halva is az lesz, ami élve volt.” Hirlapi
cikkei ekkoriban ugyantigy a miniszterelndk karara faragott, becsiiletsértésig vitt tor-
téncteket, példazatokat varidlnak. Mint: ,, Férfiatlan volt s kétszinii. Nem birt megvdlni a
hatalomtol, tudta, hogy azt rosszra haszndlja fol, lehdt bimds. De nemcsak haszndlni akarta a
hatalmat, hanem élvezni is, mégpedig olyan alakban, hogy foliilrél-alulrol becsiiletesnek ldtszas-
sek, tehdt gydvais. Nem akart szakitani sem a nemzettel, sem Béccsel; mélto biintetés, ha elszakitja
magatél mind a kelld, s eldobja oda, ahova tartozik, a szemét kozé. E kormdny nem népszerti
sehol sem, utdlja a nép, elhidegiill uidna a korona, sét onimmaga is meggyilolie magdt, s most
mdr olyanok a cselekedelei, mint az olyan emberé, aki ha az elsé gombot rosszul gombolla be a
kabatjan, akdrmil tesz is ezenttil, mind rosszul lesz az begombolva.”
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A POLITIKA SVINDLEREI-vel Mikszath bizony bértollnoknak ajanlkozott fel akkori
leggytiloletesebb ellenségének, Tisza Kalmannak. Raadésul az allastalan, vidéki és
még alig ismert Gjsagir6 mestermiive nem nyerte el Tisza tetszését, igy tovabbra sem
csabitottak Mikszathot sem zsiros allasba, sem a kormanysajté soraiba. Teljes 6t esz-
tendd kellett még ahhoz, hogy pénz, pozicid és siker utani sévargasa beteljesedjék. De
addig, az 1878-as vdlasztdsok eldestéjén nem maradt mas, mint keserd szdjizzel a romlott
és ctikatlan, Am nagyon gazdag Lonkayt iskolazni. Lonkayt, az a&tmeneti zavaros idék
sikeremberét, aki pedig aszenvedélyes Mikszathtal mit sem tér&dve, nem sziing hazafiai
lelkiismerettel folytatta prédikacioit a remekmiivet allit6 magyar politikai sajtérol: ,, Azon
szakadatlan roham kozepelt, mellyel népek és dallamok dtalakuldsa, korunk élletd eszméinek s va-
kito tevedéseinek vegyes befolydsa alatt megindull — a jozan ész parancsolja, hogy a sajié a kor-
eszméknek ne szolgai kengyelfutéja, hanem inkdbb ellendre, rostdja s elfogulatlan vezetdje le-
gyen.”

Es erre valéban szenvedély nélkiili borongasnak tiint csak Mikszath remek kérdése:
Miért, hogy Lonkai megvolt, meguvan és meglesz mindig?”

Kicsi Sandor Andras

EGESZSEGERE!

Az emberek egymdssal valo érintkezése minden korban, minden helyen bizonyos szabdlyokhoz,
eldirdsokhoz volt kiitve. Minél mélyebbre hatolunk a kezdetleges tarsadalmakban, anndl tibb szer-
lartdsos s anmdl erdsebben el illemiani szabdllyal taldlkozunk; a primitiveknél pl. még ma is oly
erdsek ezek a szertaridsos normdk, hogy az embernek minden lépését eldirjak. Ezek az érintkezés
szabdlyok a kezdelleges tdrsadalomban legltibbnyire az 6si hittel dllanak kapesolatban, a gonosz
ellen vald védekezés a céljuk, annak rontdsdt akarjak maguktol és mdsoktol elhdritan. Az idék
[Jolyamdn természetesen elvesztik evedeli jelentésiiket, sokszor egészen mds értelmet nyernek, sét az
eredelivel egészen ellenkezd magyardzatol vesznek fel, vagy puszia jelképekké valnak, s magya-
razatuk komikus vagy pusztan udvariassags jellegti. Igy az dsitdskor a szdjnak kézzel valg leta-
kardsa ma mdr tiszldn udvariassagbol tirténik, pedig eredetében a gonosznak a nyitott szdjon dt
valé behatoldsat, illetve a lélek kiszalldsat akartak vele megakaddlyozni; a tiisszentéskor szokdsos
kedves egészségére kivands is a gonosz drlalmdnak meglorése ellen valé jé kivdansag volt.”

fgy kezdte Szendrey Akos A TARSADALMI FRINTKEZES FORMAI cimii tanulmanyat
(1937: 372). Az azéta eltelt id6 soran adatok tovabbi tomkelege halmozdédott fel, de a
témakor 6sszehasonlité néprajza kidolgozatlan maradt, és az idevagd magyar szoka-
sokrol sem irtak atfogébban. Az 6nkéntelen cselekvések 6sszehasonlité néprajzanak
allapotat jellemzi példaul, hogy nem tudni, mennyire elterjedt a vilagon a csuklasnak
a lélegzet visszatartasaval valé megsziintetése. (Ismeretes, hogy a vér névekvs szén-
dioxid-tartalma gatolja a csuklast, ezért megsziintetésére jo a légzés visszatartasa.)

A kdhogés, tiisszentés, csuklas, s6t az emociondlis allapotot kisérd siras, séhajtas,
nevetés, asitas fiziolégiailag mind médosult 1égz&mozgasnak mingsiilnek, igy — leg-



