Figyel6 e 591

Bdr egyediil, kortalanul, koltogetek... Vagy
altatok...
Hangszer a vers: jdtszani kell, hangulatot
teremteni,
hogy élni mégis érdemes.

Jegyzetek

1. ,mely tobbnyire mutogatdssal dledzza azt, amit elrejt”.
(Géher Istvan: ARANY JANOS: NATURAM FURCA EXPEL-
LAS. In: RADIOKOLLEGIUM . Kalligram, 1996. 179. o.)
2. A versszam is ,szerencsétlen”, ennek jelentését
v6. a MONDOM: SZERENCSED 13. és 35. és az ANAKRE-
ONI DALOK 56. versével.

3. ,Megbiivilten ott dllunk azdta is, a rdcsoddlkozds kild-
tépontjdn, azaz pontosan itt, ahonnan visszatekintoleg
bolesen beldthatjuk, hogy dlltéhelyiinkben is mindig titban
vagyunk. Bizony milik az élet.” (BERZSENYI DANIEL: A
KOZELITO TEL. In: RADIOKOLLEGIUM. 118. 0.)

4. IN MEMORIAM W. S. Ujhold, 1990/1. 13. o.

5. Alkati kérdés is: az Anakredn-eléd, Vas Istvan ha-
tarozottan befelé fordul: ,,mit banom én”.

6. L. errdl Tandori Dezs§ irdsét, Liget, 1996. szep-
tember.

Mesterhdzi Monika

FENYLO MEGGYMAG

Mosonyi Aliz: Boltosmesék
Holmi, 1997. mdrcius

Tiz-tizenegy éves lehettem, mikor elvittek a
drezdai kiralyi kincstarba. Szép neve van:
Griinesgewilbe, magyarul: Zold Bolt. A zold szi-
nt bolthajtdsokrol kapta a nevét. Lattam ott
mindenféle hatalmas rubinokat, topdzokat,
gyémantokat, iiveg mogott persze, de fGleg
két dolog ragadta meg a figyelmemet. Az
egyik egy perzsa ékszerész vagy aranymdves
életképe. Valamelyik kalifa vagy szultan be-
iktatdsi ceremoénidjanak valahanyadik jubile-
umat orokitette meg a mester. Hatul, font,
egy emelvényen, baldachin alatt @l az ural-
kodé, laba alatt lépcsd, a lépcsén és a lépesd
alatt egymas hata mogott sorakoznak a hoé-
dol6 és a hodolni késziilg alattvalok, mind-
egyik férang persze. Mindegyik ajandékot

visz, ki fegyvert, ki kincset, ki diszesen fel-
nyergelt lovat stb. Az egész tinnepi jelenet
egy vitrinben van. A figurdk ujjnyiak, az ar-
cuk, a keziik elefantcsontbdl van kifaragva,
ruhdzatuk szineziist, szinarany, telis-tele rak-
va a legfinomabbra csiszolt, a legpompazato-
sabb dragakovekkel. A vitrinhez mellékelt el-
igazité szoveg kozli, hogy az ékszerész hu-
szonot évig dolgozott e remeken, és ennyi
meg ennyi nemesfémet, ennyi meg ennyi ne-
meskovet hasznalt fel hozza. (Ha j6l emlék-
szem, kil6krél vagy inkabb sok-sok fontrél
volt sz6.) Akkor sem értem ol ésszel és iga-
zabol ma sem érem f6l, vajon miféle ember
lehetett az, aki huszonoét évet aldozott fel az
életébdl — erre. Noha az eredmény a sz6 szo-
ros értelmében kdprdzatos volt. (Szerényebb
mértékben, de ugyanigy csodalkoztam, mi-
kor a jubileumi felajanlasként gyufaszalakbol
osszedllitott Parlamentet, Erzsébet hidat, Ma-
tyas-templomot lathattam nem sokkal ezutan
amagyar televiziéban.) De volt ott a Zild Bolt-
ban egy masik kiilonlegesség is, ami még job-
ban megfogott. Mar nem tudom, ki — de bi-
zonydra tiirelmes ember lehetett —, 183 fejet
faragott egy meggymagba. Nagyit6lencsét
tettek a vitriniiveg mogé, akinek volt hozza
tirelme, megszamolhatta. Egyetlen meggy-
magba 183 fejet! — mivel, hogyan, sejtelmem
sincs. Es ezek az apréndl is aprobb fejek, mar
amennyire ezt ki lehetett venni, nem is voltak
egyformdk. S&t eskiidni mernék ra, hogy
egyénitettek voltak, jollehet szabad szemmel
csak az az egyetlen meggymag latszott. Azt
gondoltam akkor magamban: vajon miféle
tekintetnek sz6l ez a munka? Merthogy nem
emberi szemnek, az val6szind. Ki lehet az,
aki ilyen kicsiket is meglat? Meg aztan: miért
csindlta, aki csindlta? Csak a bravar kedvé-
ért? (Akkoriban — mert mintha ez is valami
keleti dolog lett volna — még nem volt Guin-
ness-rekordok konyve.) Nem tudom. Min-
denesetre, amikor Mosonyi Aliz boltosmese-
miniattrjeit olvastam a Holmiban, azonnal ez
jutott eszembe: a meggymag a 183 fejjel.
Mert van, aki e vildg valamely urdnak hédol
kaprazatos életképekkel, és van, aki egyetlen
kincsét, meggymagnyi 6nmagat faragja teli
aprénal is aprébb arcocskdkkal — de hat min-
den viszonylagos. Szamomra, miutan kozel
hajoltam hozzajuk, és a sziv nagyitélencséjén
keresztiil szemiigyre vettem &ket, vilagossa
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vélt, hogy minden latsz6lagos hasonl6saguk
ellenére mennyire nem egyformak, és hogy
mennyi minden stirtisddik 6ssze benniik.
Nem csekély batorsag kell ahhoz, hogy valaki
lemondjon a dolgok manapsag oly igen di-
vatos ékitgetésérsl-cifrazgatasarol, szinte ma-
gardl a kiilszini fényekrdl, hogy cserébe be-
liilrél bocsathasson ki sugarakat. Ugy is
mondhatnam, ezek a mesék egyetlen fényld
meggymagbdl sziilettek, bar mindegyik na-
gyon hatdrozottan meg van faragva. Es hat
melyikiink nem lett magbdl? Ezt egy nénél
jobban aligha érezheti barki. Csak remélni
merem, hogy ez az életmag, amelyik boltnak
alcazott arcokkal van teli, még messze nem
tart a végkidrusitasnal.

Halasi Zoltdn

VIRAG HELYETT

Az 1956-0s magyar forradalom lengyel
dokumentumai

Osszedllitotta, forditotta és a bevezeld tanulmdnyt
trta Tischler Jdnos

1956-0s Intézet—Windsor, 1996. 248 oldal, 650 Ft

Annak, hogy a magyar forradalom hossza
évekkel 1956 utan meglepGen elevenen élt a
lengyel nép emlékezetében, szép szdmmal
voltak — j6 értelemben vett — haszonélvezdi.
Azokra a magyar fiatalokra gondolok, akik
Sepsi Csombor Marton nyomdokain jarva
Lengyelorszagban szerezhették vissza 1956
Gszének utcdin, terein és sirjain timadt és
1957 tavaszatdl médszeres céltudatossaggal
rombolt nemzeti 6nbecsiilésiiket. E felejtésre
kényszerit6 folyamat ellensalyaként kiben-
kiben a lengyelorszagi élmények vetették
meg azt az erkolcsi és szellemi alapot, ame-
lyen egészséges személyiség és egyéniség
épithetd. Lengyelorszag 1960-as évekbeli
magyar vandorait — dsszefoglal6 néven — au-
téstopos nemzedéknek is szokds nevezni. Ar-
rél, hogy mit jelentett szimara a szabadnak
latott, szokimondé, a kozelmult torténelmi
tényeit is emlékezetében 6rz8, a hivatalostdl
eltérd modon értékels és a csaladon beliil az
utédokra hagyomanyozo lengyel tarsadalom,
mar sokat irtak. A lengyel film és irodalom

hazai befogadasa és hatdsa, a wroctawi és var-
s61 dzsesszfesztivalok, a lengyel szinhdz vonz-
ereje a hagyomdanyos baratsagot igényes szel-
lemi szintre emelte. Ezt az a puszta tény is
tanusithatja, hogy az autéstopos nemzedék
tagjai tomegestiil tanultak meg és tudnak ma
is lengyelul.

A lengyelek magyarsigképébe nem csu-
pan az aranycsapat tabldja fért bele. Nagy
Imre, Maléter Pal és Mindszenty Jézsef nevét
egyforma tisztelettel ejtette ki a teherautéso-
fér, az 6rnaszad szolgdlati szabalyzatot meg-
szegl, mert idegeneket a hajéjan megvendé-
gel6 parancsnoka, a luxuskocsiba betessékeld
urvezetd, aki Polanski filmjének jachttulajdo-
nosara emlékeztetett, az éjszakai villamos ka-
lauza, aki mintha egy Marek Hlasko-elbeszé-
1ésbél toppant volna elénk, vagy alkalmi ha-
zigazdank, akirél kideralt, hogy a varosi
partbizottsag titkara. Az 1956-os magyar for-
radalom megitélésében és ezzel egyiitt a ma-
gyar nép iranti tisztelet kinyilvanitdsaban
szinte megbonthatatlan nemzeti egység ural-
kodott az 1960-as évek mind nagyobb erkol-
csi, politikai és gazdasagi vélsaggal kiiszk6dé
Lengyelorszagaban.

A kezd6 autéstoposok hagyoményosan
kotelezd utvonala északnak, Krakkébdl Var-
son at Gdanskba vezetett, a visszaut Pozna-
non, Czestochowan at Zakopanéba. A legna-
gyobb megindultsidgot az egyébként poroszo-
san fegyelmezett poznaniakon fedezhettiik
fel, miutdn megtudtdk, hogy magyarok va-
gyunk. Erre pedig rdjohettek, mert alkalmi
rajzpapirra satirozott magyar zaszlécskaval
intettiik le a kocsikat — ugyanolyan hataso-
san, mint tarcsajukkal a rend6rok. A pozna-
niak szdmara természetes volt, hogy Buda-
pestet testvérvarosuknak tekintsék —az 1956-
os események okan. Magitdl értet6ds volt az
is, hogy, mihelyt lehetett, a magyar 56 gye-
rekh@sérdl, a kadari megtorlasnak aldozatul
esett Mansfeld Péterrdl utcat nevezzenek el.
Mansfeld Péter életkorat tekintve bityja le-
hetett volna a janius 28-1 poznani munkas-
felkelés gyermekaldozatinak, a tizenharom
évesen agyonlétt Romek Strzatkowskinak.
Torténelmi jelkép, hogy a Mansfeld Péter ut-
ca a Romek Strzatkowski utcabél nyilik.

E rendhagy6 torténelmi tanulmanyi ki-
randuldsok nemcsak azt tudatositottik nem-
zedékiinkben, hogy a lengyelek tiintet ro-
konszenvvel viseltetnek az 1956 Gszén felkelt





