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Konrad Gyoérgy
EGY NYARALO KULONVELEMENYEI

Holgyeim és uraim, amikor 1991 augusztusaban ezeket a sorokat irom, amelyeket, a
Békedij rendje szerintoktéber 13-an, németforditasbansotétruhaban fel fogok 6nok-
nek olvasni,ezena meleg, bar felh6s nyari délutanon egy falusi hdzban, fehéringben,
fehér szob&ban, mohos fatdrzseket és harsany viragoskertet szemlélve alighanem
olyan kérdéseket teszek fol magamnak, amelyekkel 6nok is szembekeriilnek vakéacio
évadan, kertben, csonakban vagy akar egy sziklan ulve: Kivagy?

Mondhatnank a neviinket, korunkat, iskolai végzettségiinket, foglalkozasunkat,
csalédi allasunkat, allampolgéarsagunkat, vallasunkat, szarmazésunkat, nemzeti hova-
tartozasunkat etcetera, el6adhatnank egy kerek kis lexikoncikket, ha a humorérzé-
kiink ezt megengedné. De pontosabb volna, ha azt mondanank: egy ember, aki egy
kertben, csdnakban vagy egy sziklan il, aki éppen csak itt van, konny( 6lt6zékben,
és akit6l ezek az elvont megjeldlések mostelég tavol vannak, olyannyira, hogy aligje-
lentenek valamit,joval tdvolabb, mintaz ilyenkor méar hullé levelek, a dus es6t6l meg-
aradtvizek és a csillagos ég, amely késd este a falusi bamészkod6hoz igen kdzeljon.

Tegnap koradélutan érkeztlink megebbe a faluba, ebbe a frissen meszelt, mondhatni
ures hdzba. A faleveleket borzolja, fésuli, lobogtatja egy izmos nyarreggeli szél, és a
levelek tiikroz6 felulete vibréltatja a ragyogast.

Jétev6 hiany, nincs telefon s benne a sok ember, aki mind valami olyat akar, ami
nekem magamtdél nem jutna eszembe. Ritkanjarnak itt fontos személyek, akiknek
eszlikbejuthatna talalkozni velem, nincsen hat inditék azt gondolnunk, hogy masok-
nak pedig nagy sziikségik van rank. Testi lenyugvas, olyan ember nézi most kivilrél
és alulrol a dolgokat, akinek eszébe semjut, hogy mulhatna rajta valami mas, mint
ami a sz(ikebb kdrnyezetét érinti.

J6 napotkivanok minden szembejévének, egy foldaton atballagok a Szent Gyorgy-
hegy alatt kukoricasok és sz6lGskertek kozott a szomszéd faluba, a kékereszten oda-
fennJézus szenved, alul Méria pihen, laba koriil vadkender illatozik. Majd ismét gy6-
nyorkodve nézem a tiszta fehér falakat és a négyzet alaku szoba 6reg famennyezetét.

Furcsa, hogy a napokban a kelet-eurdpai liberalisok, a tegnapi disszidensek dsszejo-
vetelén még énjavasoltam Adam Michnikkel, hogy legyen kdzép-eurdpai transzna-
cionalis Demokratikus Charta, egy értelmiségi testulet, amely ra tud szdlni a nemzeti
marakodokra, hogy nyughassanak.

Ezeknek a mérgeseknek van egy zart vilagképuk, barat és ellenség Gel6ttiik feke-
tén-fehéren megmutatkozik. Az ilyen kép az ember természetes szorongasat egy el-
lenségre rairanyitja: Vagyte, vagy én! Elethalalharc, az ellenséget le kell gy6zni. Nagy
szavak, vértanuk és bosszuall6 angyalok egy b6rbe kotve.

Megjott a csalad, Jozsef fiam hanyt, valami fert6zése lehet. Talan ivott a to vizébdl,
amelynek a felszinén doglott angolnak lebegnek kiharapott vagy csak kifestett hassal.
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Valami ragalyosan terjedd féreg veszi be magéat a kopoltydjukba, és végez velik. A
parton vasvillaval hanyjék kupacba és szedik dssze a s&s toveében fekv6 haltesteket. Az
emberek megszokjak, odébb Usznak.

Astrandot nehezen birom, nem szivesen nézem azt a sok meztelen testetegy raka-
son. Ebbenahentergésben, fagylaltozasban, semmittevésbenazemberek csupasz his-
savalnak. Azt sem szeretem, ha id6s emberek testik romosodasat kozszemlére teszik.
A nyaral6 az ltalanos ember: nem sebész és nem nyelvtudés, nem autébusz-vezetd
és nem titkarn6, hanem egy pucér ember, aki levetk6zve olyan, mint a teste.

Sokatestastrandon, és mind fekszik, Uszik, locspocsol, a gyerekét furdeti, a vizben
labdazik, a parton kenekedik, csirkecombot eszik, sort iszik, gumimatracon mereng,
olyasmitcsinal, minta tébbi, dtadja magat a helyzetnek, oriil, hogy mindaz nincs, ami
lenni szokott, eltdvolodik nem nyaral6 6nmagatdl, és néhany nap mulva nyugalom
szall ra.

Esténként nincs nagy kedve a televiziot nézni, inkabb valami idszerliden latvany-
ban meril el. Hatrad6l a székében, és a neves alakzatokat belesejti a névtelen csillag-
sokasagba. Mindaz, amibenniinket, csillagnéz6 ésaz id6 mulasatél megborzongd em-
bereket elvalaszt egymastol, az § szemében most hidbavald. Egy ilyen tiszta éjszakén
badarsdg minden gy és cél, amely miatt két szomszédos falu lak6i egymasra 16vol-
doznek.

Innen szazkilométernyire, szerb és horvat falvakban 16nek, de itt nem 16nek. Szor-
nyllkodink, hogy egy autdbusz lezuhant, hogy egy banyatarna stjtélégrobbanéstol
beomlott, szeretiink aggddni zsarnoktdl, szomszédtol, féltjik, ami még hatravan, és
ezt leginkadbb akkor értjilk meg, amikor nyaralunk.

Kellene valamivel elégedetlenkedni a Paulskirchében, az esszé személytelen panasz.
Az ember vagy a hozzatartozoéira panaszkodik, vagy arra, hogy nincs ideje, hogy ko-
rulotte ez vagy az nyafog, kovetel6zik, veszekszik, sir, a didkjai nem akarnak tanulni,
a kormanyzdk dnkeényeskednek, a korméanyzottak telhetetlenek, hivei cserbenhagy-
jak, panaszkodhat a kis és a nagy csalddon, allamén vagy az emberiségen belil erre-
arra, barkire.

Panaszkodhat pletykdban és profécidban, megmondhatna a magéét az emberiség
egész torténetérdl, kulondsen sokat dohoghatna egy bizonyos korszak ellen, és vele
szemben hivatkozhatna egy aranykorra, amelyhez képest sziintelen hanyadas észlel-
het6.

igérhetne is aranykort ajév6 évezredre, amelyben a vadak szelidek lesznek, a ra-
gadozdk névényevok, az es6 alulrol folfelé esik, és nem a maga természetellenes mod-
jan, feltilrél lefelé, behddolva holmi gravitacioknak. Kivanhatja, hogy adolgok ne Ggy
legyenek, ahogy vannak, tervezhetné, hogyan véaltoztathatnAnk meg - néhanyan
osszefogva - a dolgok allasat, a tdbbi embert, mert benniik van a baj oka.

Masrészttudjuk az életlinket megnehezit6 felebaratrél mindazt, amittudunk, hogy
szélhamos, zsarnok, részeges, fajtalan, hogy hat labujja van, és csak egy szeme, és ab-
ban isgonoszsag ég, mindezttudjuk, és mégis azt gondoljuk, hogy tombolja ki magat,
raboljon, csaljon, [6v6ld6zzon, kurvalkodjon, adja 6ssze magat bunkokkal, stricikkel,
repedtsarkdakkal, és, igen, aruljon el bennilinket, csértessen at a rosszon, mi akkor is
szeretjik, a miénk.

Augusztus tizenkilencedikén reggel egy kastélyparkban 6dongdk a citrussétanyon és
arozsakerten istul, nyirfak és gérog oszlopok kozott. Illatos csendben és szélsusogas-
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ban varom a baratomat. Vannak drak, melyekben az eszmélet haboritatlan, és a le-
legzés az egész mellkasnak élvezetet okoz. Bizom benne, hogy a kdvetkez6 perc aje-
lenlegit6l csak abban kiillénbdzik, hogy ramutatonk eggyel odébb percen a halal felé,
amely gondolat Mozart szerint megnyugtato és kivanatos. Amivészek legtokéleteseb-
bikét a kdzos sirba olyan kozonnyel dobték bele, hogy még a csontjait sem lehetetta
tobbiembericsonttol megkuldnbodztetni. Kitarulnak ésbegubdznaka hibrid tear6zsak
szirmai, bujalkodtak a fénnyel és az es6vel, kifényesednek és 0sszeaszalodnak, a nar-
cisse sziromhullatésa példaszer(ibb halal, minta ny6g6 emberé.

Kinyitom a radiot. A Szovjetunidban mara virradoan bolsevik allamcsiny tortént, az
integrista nébmenklatira visszavagott. Tizenhét utan is csak a bolsevikok tudtak
dsszetartani Oroszorszagot, a helyinacionalizmusok akkor a céri birodalom alél akar-
tak kibajni, hogy maguknak szuverén allamokatalkothassanak, mostisugyanaztakar-
jak. Ha az eddigi szokasos menetrend érvényesil, ha sikeril a terviik, akkor a hat
hdénapra kikialtott sziikségallapotbdl rendszer lesz. Az ellenfél megélése, bebdrtonzé-
se, szamiizése ilyenkor valészin(. Ajatszma még odakiinn sincs bevégezve.

Mésnap. A vilag allitolag ma mar nem ugyanaz, mint tegnapel6tt volt, de a kert és
a gyerekek ugyanazok. Tegnaphoz képestaz tortént, hogy Oroszorszagban sem lehet
mindentelfogadtatniazemberekkel, amoszkvaiak ésaleningradiak nem szeppennek
meg. Flggetlen civileknek megvan a véleményiik a dolgokrdl, és ezt akkor is ki merik
fejezni, ha tankokkal allnak szemben. Nem vetik ala magukat a korméanyzat szeszé-
lyeinek, nem valtozik meg egy puccs nyoméan a gondolkodésuk, és alkalomadtan tar-
sulni istudtak. A torvénytelen er6szak Iényegénél fogva ideiglenes. Az allitélagos re-
alpolitika, amely csak a fegyveres er6t veszi komolyan, ismét dilettans fantazmagori-
anak bizonyul. A hatalmi cinizmusok csak addig veszélyesek, amig tilerével nem ta-
laljak szembe magukat.

Es a legnagyobb tulerd - az id6. Minden szora és tettre kivetkezik egy holnap,
amely a tdvolodas vizsgajaala veti. Atizparancsolatotvagy a Magna Chartata méasnap
nem dobtael. Vannak szavak, amelyek nem éviilnek el, és kidllnak a fecsegésbdl, mint
homokbdl a granit.

Aszomszédban fegyverek dorognek,jonnek a menekiltek. Haa tdbbnemzetiségd al-
lamokranem nehezedik kiilsé nyomas, gy latszik, nyomban a tarsnemzetre terel8dik
at az agresszio. Kozép- és Kelet-Eurépaban nemcsak a szabadsagtérekvések hagyo-
manya er@s, a képhez hozzatartozik a szomszédok és felebaratok egymas elleni vadu-
lasa is, amelyet tarsadalmi, nemzeti és faji felsébbség- és ellenségmitoszok tiizelnek.

Mivelhogy Eurdpa keleti felébenjéval tébb nemzet van, mint ahany allam, mivel-
hogy Gjabb allamok sokasaga keletkezhetne, ha minden nemzet allamhozjutna, tor-
ténelmi almok megvalosulasaképpen, mivelhogy még az allamok szaméanak megsok-
szorozddasa esetén sem képz6dnének homogén nemzetallamok, nem sz6lva a vége-
lathatatlan hatarkonfliktusokrél, mert még mindig maradnanak nemzeti kisebbsé-
gek, és minthogy a kisebbség mindig fészkelddik, a tobbség pedig haragszik ezért, le
kell sz6gezni azt a tételt, hogy Eurdpa keleti felében nem lesz béke, ha a nemzetéalla-
mok létrehozéasa lesz az uralkod6 politikai doktrina a posztkommunista korszakban.

Akelet-eurdpai posztkommunista térségen a homogén nemzetallam ideaja félébe
kerekedett a federacié eszméjének. Ez a siker (j kisebbségeket kreal, és a lakossag
szamottev6 részét diszkriminalhatja és hatranyba hozhatja, amivel etnikai polgarha-
borukat idéz el6, és esetleg menekiilésszerii migracidkat okozhat.
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Minthogy az &llamok - ha akarnak is autoritariusok lenni - kénytelenek mind a
demokraciarahivatkozni, ezért nem tudnak totalitarius rend6rallamokka szigorodni,
hogy az etnikai kisebbségek autonomista mozgalmait még csirajukban elfojthassék.
Ezértaz 0j korményzatok rdkényszeriilnek arra, hogy kiegyezzenek a kisebbseégekkel.
Csakhogy a homogén nemzetallam paradigméjéban nincsen helye a kisebbségekkel
megkotendé kompromisszumnak. Akiegyezésalapjaa tobbnemzetiségi, multikultu-
ralisnemzetallam eszméje lehet, amely képes tiszteletben tartani azegyének bonyolult
kotbdéseit.

El kell fogadni az allampolgarok kettds kotddését, vagyis az etnikai-nemzetiségi Ki-
sebbségek egyéneinek kettds allampolgarsagat. Minden mas alkotmanyos megoldas
hazugsagot foglalna toérvénybe. Logikus, hogy a kisebbségi helyzetli embernek, ha
akarja, lehessen kettds allampolgarsaga. Az egyik udevél kételez6en meg kell hogy
legyen, azember tertleti valdsaga, holléte, lakohelye, a sziil6foldje, tartdsan valasztott
vagy a sorstol kapott otthona alapjan. A masik a nem kotelez8, hanem valasztott és
kinyilvanitott identitas az etnikai-nyelvi-kulturalis-vallasi k6z6sség alapjan, kivansag
esetén a hozza tartoz6 allampolgari statussal.

Az europai demokrécidknak - ha mar fennallnak ilyen blrokratikus-egyszer(sité
kényszerek, mint az Gtlevél - el kell fogadniok a pluralis identitas, a tébbiranyd kot6-
dés valdsagat, ésmadot kell adniuk arra, hogy minden lakosuk csorbitatlan méltosag-
gal fejezhesse kia magaegy vagy tobb azonosséagat, hiszen egy ember tulajdonképpeni
azonossaga csak a teljes életrajzaval abrazolhatd.

Elsédlegesen nem a magunk nemzeti mivoltaban vagyunk térvényes résztulajdo-
nosai az autoritasnak, hanem csupéan azért, mert vagyunk, mert itt vagyunk, mert itt
lakunk. Lehetséges, hogy a varosok és falvak, a kisebb tertleti egységek dnrendelke-
zésejozanabb kompromisszumokat eredményezne az etnikumok kozétt, mint ami-
lyenre a nemzeti kormanyok képesek. Arra a kérdésre, hogy kivagyok, nehezebb va-
laszolni, mintarra, hogy hol vagyok. Aterileti 6nrendelkezés nem kevésbé embersé-
gesalapelv, minta nemzeti 6nrendelkezés. Elképzelhetd, hogy valakielsésorban z&g-
rabi és csak masodsorban horvéat vagy szerb.

Afundamentalizmusok nem szeretik a tarkéat, elvarjak, hogy egyfélék legyiunk, és ha
nem hazudjuk magunkat annak, akkor aruldnak tartanak. A miivészet vilaga eleve
heterogén és paradox. Az egyarci m(ivészet a cenzira 6romtelen alma. A val6sag a
plurdlis identitds. Mindenki tébbféle. Ahomogén identitasok szlikségképpen hazud-
nak. Valami emberi tapasztalatot letagadnak, és azt sugalljak, hogyjobb valamely mi-
néséglinket elhallgatni. Ahol a homogén identitas a divat, ott a szabadsag nem divat.
Azonredukcio egyetlen azonossagra mindig a kollektivista ideolégiak kdvetelménye,
hodolat az él6 balvany, a kozosseg vezére el6tt.

Ertelmiségiek a torzsi nacionalizmus felGjitasaval gyilkos szerszamot adtak éretlen
emberek kezébe. EImualoban a vildghabord veszélye, mostjén a nemzeti haboriké?
Az emberiség partjan kell lennlink, ha aztakarjuk, hogy a nemzetek ne haboruskod-
janak. Ha elvbdl elvetjiik a kozmopolitizmust, akkor logikusan igazolni fogunk vala-
milyen nemzeti haborat.

A nemzetkdzi élet szinterén nem all rendelkezésiinkre nemzet fol6tti fogalmi te-
kintély. A vallasok nem tudjdk betdlteni ezt a szerepet, a kereszténység és az iszlam,
illet6leg ezeknek agai alkalmasint hatdrokat vonnak a népek kozott, és vallasos hévvel
parositjak, szentesitik a nemzeti-politikai konfliktusokat.
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A nyugati értelmiség mar nem igazan érzi ab6rén a nemzeti autonémia és a nemze-
tiseégijogok problematikajat. Aprobléméaba belegabalyodott kelet-eurdpaiak tgy gon-
doljék, hogy minden federativ, transznacionalis, eurdpai, internacionalis beszéd - va-
lami valdsagosabb, tehat nemzeti aspiracio eltakarasara szolgal. A nacionalista szerint
mindenki nacionalista, és minden korményzat szeretné megtartani vagy kiterjeszteni
a fennhatdsagat, értelemszer(ien a szomszédai rovaséara, s az igazi valésag a nemzet-
allam érdeke. Hozzateszik, hogy 6k nem ijednek meg semmiféle nemzetkdzi nyomas-
tol, elsésorban nemzetiek és csak méasodsorban eurdpaiak.

Az (j nemzetek embereiben ideges gyanu dolgozik, hogy vellk a tobbiek, a szom-
szédok a fels6bbség hangjan, magas 16rol beszélnek. A hdrom kdzép-eurdpai orszég
a haromjobb tanul6, 6ket majd valamikor beveszik, &m a tobbiek nem szeretik ettdl
jobban Oket. Egész térségek élik at a rossztanulé-szindrémat, a kihagyottak dacreak-
Cioit.

Azallamok egyik csoportjaaztnem buja megemészteni, hogy elvették vagy el akar-
jak venni egy részet, a masik része még mindig nem tudja uralni az elragadott kisebb-
ségeket, és fél, hogy a megrabolt fél visszaveszi az egykori tulajdonat. VValamennyi or-
szagban nyomas alatt van az értelmiség, és a felfokozott hazafiassag hangulatdban az
eltéré hangok kivalthatjak a hazaarulé megbélyegzést. Az erdszak Kelet-Eurdpabén
neki-nekilendiil ésvisszatorpan. Agy(lélkodés kifakad és elfarad. Osszelitkozések itt-
ott, megszamoljak a halottakat, és a banalitas visszanyeri az uralmat.

El6érzetem szerintsem idvdsseg, sem katasztréfa nemjon. Akommunizmus nem
tud visszajonni, az jfasizmus drnyéka megjelenik a lathataron, de nincs tomeghan-
gulat, amely testet adna neki. A kommunizmus - szandéka ellenére, mintegy antito-
xinkeént- kifejlesztett egyfajta kritikai bizalmatlansagot, hitedenséget, felsébbségelle-
nes humort. Nincsenek &radasok és foldcsuszamlasok. Ha valahol egyméasnak esnek
az etnikai kdzosségek, utana leh(lnek, megrémulnek, targyal6asztalhoz lilnek, a fa-
natizmus aldbbhagy. Terjed viszont az életféltés és az élettisztelet. A harcias-katonai-
onfelaldozd-61dold6 erények hamar kifaradnak, nem birnak ésszeallni kollektiv ra-
jongasokka.

Itt a sz616skertekben valdszinlileg nem lesz habord, de innen egyéranyi autddtra a
falusiak nem tudnak aludni a hatér taloldalan zagé vadaszgépektdl és helikopterek-
t6l. Azegyik gazda folvetette, hogy a nemzetek egyuttélésétistorvények alakéne vetni.
Ahogy a tarsadalmakon belil az egyének térvény alé vannak vetve, Ugy a tarsadal-
makon kivil, ahol nincsen kdzds toérvény - mint kozos fedél - a fejunk folott, ott is
meg kelljelennie a nemzetek kozétti viszonyokat szabalyozo térvényeknek. En ennek
a gazdanak a véleményével szivb6l egyetértek. Kell, hogy legyen nemzetkdzi birdsag,
amely a zsarnokot - akar tvollétében is,jollehet még éppen zsarnokoskodik - a leg-
stlyosabb bortonbuntetésre itéli, és a nemzetkdzi renddérség feladatava teszi a kézre
keritését. Ha lenne ilyen nemzetkdzi térvény, ha tudni lehetne, hogy az dnkényért
ugyanugy buntetésjar, mint az egyéni, koztorvényes blintettekért, akkor ajunték, az
allamcsinyszdvok, a diktatorok megborzongananak. Elfogadhatadan, hogy ahatalma-
sok, a torvények 6rei kivonhassdk magukata torvény aldl. Azis elfogadhatadan, hogy
bintetésil, hdboru Gtjan a zsarnok népét 6ljék ahelyett, hogy a zsarnokotmagat. llye-
neketmondtunk a szél6spince el6tta télgyasztalra konyokdlve, rendesen dritvea kan-
csét. Tudom, hogy ezek szertelen gondolatok, de nem abszurdak. A zsarnok mester-
ségenél fogva haléllal fenyeget. Ezt annél is konnyebben teheli, mert §ta nemzetkozi
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kdzosségvezetdi nemhogy nem fenyegetik halallal, ellenkez6leg, kezet fognak, egytt
fényképezkednek és vacsoraznak vele. Ha Hitler és Sztalin egy nemzetkdzi bir6sag
altal idejekoran el lett volna itélve, és ha minden polgaruk tudta volna, hogy a nem-
zetkdzibirdség gyilkos blin6zének nyilvanitotta vezériket és blinbandanak a korma-
nyukat, akkor masképp alakult volna a torténelem.

Abarbéarsag koranak, vagyis a huszadik szazadnak egyik sajatsaga, hogy a nemzeti
szuverenitas nevében sok b(indz6 ki tudta vonni magat a felelésségre vonas aldl. A
huszonegyedik szzad kihivasaaz, hogya fold minden emberéttérvényesvédelemben
részesitse, hogy az élethez valéjogot allampolgérséagtdl fuggetlenil a legalapvetbb
emberijognak tekintse, és hogy minden uralmat az egyetemes foldi térvény uralma
ala helyezzen, megtiltva és sulyosan bilintetve a fegyverrel val6 visszaélést. Semmilyen
patriotizmus nem igazolhat gyilkossagokat. Szigori mondialis, vagyis az egész foldre
kiterjedd vilagjoggal kell rendelkeznlink az emberi élet védelme nevében, hogy az
emberdlés ugyanolyan tabuva valtozzon, mint azemberevés, hogy a ,,Ne 6lj!” paran-
csara épuljon egészjogrendiink, és ennyiben a barbarsag korabol valéban atléphes-
sunk a foldi civiliz&cié korszakaba.

A tizenkilencedik sz&zad sziilte a nemzetek, illetve az osztalyok haboruinak az ideolo-
gikus legitiméacidit. Tudomany és vallas, filozofia és zsurnalizmus mind egyesiilt a
nemzetek, allamok vagy az allamszovetségek fegyveres szembenallasainak torvé-
rakozd emberiség legf6bb célja: a nemzeti szuverenités, amely annal pompésabb, mi-
nél nagyobb térség és minél tobb ember fol6tt érvényesil.

Hogy allamunk nagysagéat olyannyira sziviigylinkké tegytk, hogy a nagynak lat-
szaniakarasnak alavessiik magunkat, ahhoz kellettek a nacionalizmusok, a tizenkilen-
cedik szdzadnak ezek a paradox szlileményei, amelyek 6nmagukat egyetlennek allit-
jak, holott a legnemzetkdzibb gyartméanyok.

Atermészetes - a nem ideologikus - honszeretet eleve magaban foglaljaa tobbiek
irdnti baratsagos és kivancsi rokonszenvet, az érzéki vagyat a masfajta irant. Alegtobb
ember kozelrdl véalaszt hdzastarsat maganak, de az esetek sokaséga, mikor a tavolrol
egymasra talalok hdzassagajol sikerllt, bizonyitja, hogy a legszemélyesebb vonzddas
is lehet transznacionalis, hogy ember ésember k6zétt a legfundamentalisabb viszony-
latban sincsen valaszfal.

Mindenfajta nemzeti vagy kulturélis kiilonbség viszonylagosnak tekinthet6 ahhoz
az abszolut igazsaghoz képest, hogy az emberi fajnak van kdzos érdeke és igazsaga az
egesz foldkerekségen.

Az egyetemes igazsag és az egyetemes torvény patetikus alarendelése a részleges
igazsagnak és torvénynek: ez a nacionalizmus, ez a kommunizmus, ez a fundamen-
talizmusok, ez a politikai ideologidk kozos természete. Arelativbdl abszolutat, a bizo-
nyitandobol axiomat csinalni, ez az a szellemi csalés, amely az eltokélt partikulariz-
musok, az ideoldgiak velejaroja.

Lehet, hogy ajov0 szdzadban lesz egy olyan térvény, amely tiltani fogja a tomeg-
pusztitod fegyverek eléallitasat, birtoklasat, kereskedelmét és természetesen minde-
nekfolotta hasznalatat. Magatol értetédden blincselekménynek fog mindésiilniaz, ami
ma a legélis fegyverkereskedelem zémét alkotja, és amib6l ma még a civilizalt nem-
zetek egyike sem vonhato ki. Egészségunk védelmében a vilag renddrségei 6sszefog-
tak tobbféle kdbitdszernek mondottdrog el6allitasanak, kereskedelmének és haszna-
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latanak az Gild6zésére, alighanem foltételezve, hogy e szerek rendeltetésszer( haszna-
lata k&rosabb az emberi egészségre, mint a fegyvereké.

Mitvéd az értelmiség? Onmagat. lgazoljaa maga helyéta tarsadalomban, arra hivat-
kozik, ami neki van és méasnak kevesbé. Az arisztokréacia a hagyomanyra hivatkozik,
a papsag a vallasra, a vallalkoz6 a tékére, a politikus a szavazdkra vagy a kinevezésre.
Mindezek az egyént megel6z6 és 6t tulélé transzperszonalis értékek. Hordozojuk
megengedheti magéanak, hogy kdzépszer(i legyen. Van azonban egy szféra, az alkot6
gondolkodas, legyenaz akar tudomanyos, akar miivészi, amely dsszeegyeztethetetlen
a kdzépszerrel. Amikor az értelmiség 6nmagat védi, az alkotdé gondolkodéas ethoszat
védi, alegjobbat, amije van, azt, amire hivatkozniszokott. Agondolkoddereje azdnéal-
I6saga, ezt veszélyezteti, ha lemond a kiilonallas hatalmarél. Atartalmas felismeréshez
szilkség van a distanciara, arra az elfogulatlansagra, amelynek semmilyen cselekvést
nem kell igazolnia. Nagy hiba volt az értelmiségiek expanzidja és az illetékességek
Osszekeverése- ebbdl szlilettekaz ideoldgiai allamok. Ha azértelmiségolyan szférakra
is kiterjeszti a hatalmét, amelyek fo16tt nem illetékes, ha nem éri be a kulturdlis hata-
lommal, de politikai és gazdasagi hatalmat is igényel, ha nem éri be a kdzvetett - az
eszmedramlas altal kdzvetitett - hatalommal, hanem azon melegében, a maga testi
val6sagéaban, kdzvetlenul akar hatalmiallasokat, akkor maga fog kdzremiikédnia cen-
zUra kiépitésében és fenntartasaban.

Van-e az értelmiségnek kilén érdeke? Beszéljen-e a sajat nevében? Ha mindenki
megfogalmazzaa kiilon érdekét, miértépp az értelmiség szégyellje megtenniezt? T -
relmen éstamogatéason kivill, sajtészabadsagon ésmecenaturan kivilmiretérekedhet
jogosan? Az értelmiség valoban (j osztaly, sem nem szolgal6, sem nem uralkod6. Az
értelmiség fogalmat nem kell felolvasztani, sem az elitben, sem a kbzéposztalyban. Az
értelmiség a kulturdlis t6ke-hatalom-ethosz elsd birtokosa. Az értelmiség tarsada-
lomtorténete egyértelmd sajatemancipéaciojanak kalandos torténetével. Azértelmiség
t6kéje helyettesithetetlen és személyiséghez kotott. Az 6nalldsodo értelmiség termeli
az értékek, az izlés, a kivancsisag, a retorika meghatarozo kinélatat, és iranyitja a vi-
selkedési divatok forgalmat.

Azértelmiségiekagyhedonistak, reflexioval kéjelegnek, ugy szeretnek foltalalni, ki-
talalni, ratalalni, emlékezni, képzelddni, a semmibél életre hivni, ahogy masok bar-
kacsolnak, szerelnek, kertészkednek. EIméjiik passzionatus mikodtetését valasztjak
mesterségiik gyanant, azt,amita mviiknek tekintenek, amibe 6nmagukathitn vagy
alazatosan, de beleadjak.

Ha példaul a kényv médiumat valasztjak, a konyvcsinalas tobb ezer éves mestersé-
gét, amelyben a szerz§, a kiadd, a nyomdasz és a boltos egy banda, akkor sem csak a
haszon izgatja 6ket, hanem a kdnyv maga, mert van olyan mesterség, amivel tobb
pénztlehetcsinalni, de a megatalkodott konyves legelsésorban konyvetakar csinalni,
és csak masodsorban pénzt. Annyit legalébbis, hogy tovabbra is folytathassaa kényv
koruli passzidit. Masok kdzdsen csindlnak ennivalot, viselnivalot, mi kdzosen csina-
lunk olvasnivalét.

Azértelmiségdisszimulal, haelkend6ziazta tényallast, hogy van kilon érdeke. Agon-
dolatszabadséagra, az értelmiség legfébb kincsére nézve minden kollektivizmus, min-
den transzindividualis eszme veszedelmes. Elég az értelmiség jofitskodasabél, szol-
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gélatnak alcézott hatalmaskodasabol! Az értelmiségi hatalom nem kovetelmény, ha-
nem valdsdg. Nem joO, ha az értelmiség 0sszevész a tobbi osztallyal, de az semjd, ha
valamelyik mas osztaly meg akarja rendszabalyozni. Az értelmiség indirekt hatalma
szokta megdonteni a rendszereket, ha azok tartdsan baratsagtalanok vele szemben.

A gondolatszabadsaggal szemben sem a szocializmus, sema nacionalizmus nem bi-
zonyult baratsdgosnak. Mind a kettd kotve van az allamapparatushoz, mind a kett6
etatista. Mind a kett6 lehet mérsékelt és liberalis. VVan liberalis szocializmus és van li-
beralis nacionalizmus. Mindkett6nek megvan a radikalis, széls6séges, az allami, kdz-
pontosito erészakot, a tisztogatasokat igényl6 véltozata: az egyik a fasizmus, a masik
a kommunizmus. Ezeknek is vannak autoriter és vannak totalitarius valtozatai. Soté-
ted6 zéna megy &t egyikbdl a masikba. Mind a kettd a cenzdra er6sbod6 hajlandosa-
gaval terhes. A kreativitas és a cenzUra ethosza két alakvaltd - és talan egymaésba ka-
paszkodo - Gsellenség.

Atorténelemben a gondolkodasmédok egymast valtd hullamait tapasztaljuk, méarpe-
dig ahol a mentalitds a kulcsszerepld, ott az értelmiségi mitoldgia nagy szentjeit és
szornyetegeit keresd, nem is okvetlenil a hattérben. Tébbnyire van szil6je annak,
ami elterjed, szétarad és a sajat életét éli, akar a gyerekiink. Hogy a gyerek vagy a mi
mit csindl, azért némi felelésséget viseliink, ha nem is kizardlagosat vagy biintetdjo-
gilag érvényesithet6t. A torténelemformal6 gondolkoddsmaodok az értelmiségi hata-
lom megtestesiilései. Onaltatasvolnaennekjozan szambavétele aldl csak azért kibdjni,
nehogy megbiintethessenek, nehogy blintudattal kiiszkddjlnk. Egy-egy originalis
gondolat lehet aldas is, atok is a tobbiek, az utddok szdmara. Oncsalasnak tartom az
értelmiség hatalomnélkulisegérél sz616 panaszt. Ez a hatalom nem kozvetlen és nem
azonnali. Felkophat az alla, kivégezhetik, temetésére ki sem mennek, dobhatjak to-
megsirba, egyik-méasik kolléganak mégis kivételesésaz idében egyre névekvé hatalma
van.

Acég, a szakma, a nemzet szuverenitasa nem szavatolja a perszona szuverenitasat. A
valodier6 a perszéna ereje. Aperszéna csinalt dolog, munka eredménye. A perszna
dnmaga és a sajat alkotasa. Az 5nmagat alakitd alany. Nem lehet sorozatban nevelni,
maga neveli magat. Aszemély azonosa tdrténelmével, az életstratégiajaval, masokban
hagyott emlékképeivel, a paratlannal és a kdzossel. Egy csillaghullas pillanatara azzal
agondolattal is eljatszhatunk, hogy a torténelem céljaaz emberiségnek témegbdl sze-
méllyé valasa, a fekete égbolton felfenyld és kialvo személyek csillagsokasagava.

Az értelmiség helyénvaldan cselekszik, ha mindenkor védiajogéat a kivilallo rala-
tasra, mert ha ezt elveszti, propagandista szolga lesz. A kérdez6-kritikai-ellenzéki ér-
telmiség létjogat konzervativ vélemeények csak a totalitarius rendszerekkel szemben
hagyjak jova. Demokraciaban, mondjak, nincsen sziikség ra. Ha viszont a t6bbség
(vagyis a szavazo kisebbség tobbsége) pszichiatriai tinetnek, moralis elferditlésnek
tlinteti fel a kritikai oppoziciot, akkor az alkoté értelmiség szorongani fog, ha nem is
annyira, de ahhoz hasonl6an, minta kommunizmusban. igy vagy Ugy, ett6l a s/.<run-
gastél meg akar és meg fog szabadulni. Aki pedig e szorongatas m(vel6je volt, annak
nem lesz sok becsulete az értelmiségi memariaban.

Gondolatok igazsagaval szemben a t6bbség szava nem érv, éppoly kevéssé az, mint
barmely tekintélyé. A kommunistafundamentalizmusnak lealkonyult,jonnek a nem-
zeti és a vallasi fundamentalizmusok. Abbdl, hogy az emberek elfordultak a kommu-
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nizmustol, még nem kovetkezik, hogy ami azzal ellentétes, az elevej6. Hibavolnael-
felejteni, hogy a legharcosabb antikommunizmus a fasizmus volt.

Van-e még egyaltalan létjogosultsdga az antipolitikus magatartasnak? Van-e létjogo-
sultsagaa politika kritikajanak? VVan, aki azt mondja, hogy az antipolitikus magatartas
helyénval6 volt a totalitarizmussal szemben, de nem az a parlamentéris demokracia-
ban. Mert miaz az egész, amittagad? Ha pedig csak valamilyen részmozzanatot tagad
egy masik rész neveben, akkor a birdl6 méar benne van nyakig a politikdban.

Antipolitika? Az uralkodé politikai filozofidk, az ideoldgiavezérelt alredlpolitikak
folllvizsgélataazembervédelem, a lehetséges dldozatok néz6pontjabol. Azegyéni ref-
lexié minta legf6bb instancia. Szembeszallas a hivatalos vagy nem hivatalos gy(ildlet-
retorikakkal. A valtozo vilagban megszagolni az Gjdonsagot, és eltlin6dni azon a kér-
désen, hogy vajon tetszik-e nekiink. Rendithetetlen irénia, ha kdrnyezetiink olyan
allitasokat eréltet rank, amelyeket mi tévedésnek gondolunk.

Szokas emliteni a hitlerijelenséget, a fokozatos atcslszast parlamentéris keretek ko-
z6ttademokraciabol a diktaturaba. Szokés emlitenia latin-amerikai, peronista tipusu
populista rendszereket karizmatikusnak mondott vezérek alatt, amelyek gazdasagi
osszeomlasuk nyoman katonai diktatraknak adjak at a helyiiket. A tébbség uralma
olyan orszagokban, ahol a tbbség nem kivanja tisztelni a kisebbséget, ahol kormany-
part és ellenzék alternanciajanak elve a kemény, meg nem osztott uralom hagyoma-
nyaval litkdzik, eredményezheti a kisebbség elharitasat az Utbol a tébbség nevében.

Van-ea nemzetallami prioritasnal magasabb prioritas? Ha nincs, akkor azé az utol-
s6sz0, akita parlamenti tébbség tAmogat, az antipolitikus értelmiségi pedig kdtekedd
figura. Haborus vagy ahhoz kozeli helyzetben pedig kiilondsképpen érvényes, hogy
jobb, ha tartod a szajad, kilénben a hazafias felhaborodas neked esik. Aki nem akar
I6ni a masik félre, és mi tdbb: annak embereivel beszélgd viszonyban marad, az haza-
arulonak mindésulhet. A hazbeli szomszéd is lehet a masik fél, mert a kisebbséget a
tobbség vezetdi 6todik hadoszlopnak nyilvanitjak.

Rejtelmes, hogy miértjut annyi embernek ugyanaz az eszébe. Most egy Eurépa nevii
eszmecsomagot helyeziink el a fejlinkben. Ha lehetséges volt az integraci6 a nemzet-
allamokba, miért ne volna lehetséges Eurépaba, amely az 6sszeszervez8dés mértékeé-
ben valik maga is nemzetté? Ami szinte mar tovabblendiiléstjelent a transzeurdpai
latohatar felé.

Ha megkiséreliink sejtelmet alkotni arrdl, hogy mitisjelent Eur6pa mint,,izmus”,
mint utopia, akkor els6nek az esztétikai hodolatjut esziinkbe a sokrétd egyetlenség,
a komplex szingularitas, a személyiség és a mialkotas el6tt, az 6nmagat épit6 varos
el6tt, onallé részek belathatatlan és pazar halmaza el6tt.

Van ritmusa a progressziv s a regressziv tudatallapotnak, a nyilasnak és a csuko-
dasnak, a manianak és a depresszionak, reménynek és rezignacidnak, a kora délelétti
buzgdsagnak és a kés6 esti faradtsagnak. Igen, a szomszéd, a felebarat, a honfitars, a
foldlaké iigye az én tigyem, de ha a sokbdl sok, akkor folldzadok, akkor nem hallgatok
hireket, falura koltézém, és eléveszem Montaigne-t vagy Csehovot, ebbena csendben
isjolesé hangokat, aztan t6llk is bucsit veszek, és csak a kertben nézel8doém.

Egy foldrész 6ntudata is kdvetheti ezt a ritmust, hddit, gyarmatosit, aztan vissza-
hazadik, és szégyelli magéat ezért, igazat ad a harmadik vilagbeli ressentiment-nak,
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azonosul a tobbi foldrész fojtott neheztelésével, aztdn megint elfogadja magéat és az
eurdpai nemzetté alakulas-valas esélyeit. Lehetséges, hogy a kdzos vallalkozés ettdl a
luktetéstdl elakad a nemzeti egoizmusok tarsulasanal, Eurépa-erdd nacionalizmusé-
nal, eurokopaszok furkosbotjanal, amely a nem eurdpai vendéget agyba-fébe veri.

Mamég kdrénk zarul az univerzum sotétsége, ezen a golydbison cellatarsak vagyunk.
Minél kisebb a fold, annal kénnyebb egyitt érezni vele. Tudatunk képes arra, hogy
egy szempillantasalatt &dendiiljon a fold talso oldalara. Folytonosan gyakoroljuk ma-
gunkataz athelyezédés miivészetében, akar mint utasok, akar minthirekt6l megérin-
tett képzel6dok. A mésodik ezredforduldn - ha méssal nem, akkor a szorongasaival
- mindenki mondialista.

Vajon képesek vagyunk-e latokorink rugalmas sziikitésére éstagitasara, erre a lik-
tetésre én ésavilag, az individuum és az emberiség k6zott? Legsz(ikebb hazdm az &gy
és az asztal, meg aki korilotte Ul, aztdn bekapcsolom a radiét, és ott vagyokJugoszIa-
viaban vagy japanban, neveket emlitenek, amelyekhez egy arc tapad, nicsak, ezzel
személyesen is talalkoztam, nicsak, ebben az épliletben voltam mar. Aztan kimegyek
az utcara, felszallék a vonatra, a haza megtestesiil. Hol ér véget? Vannak 6rak, ame-
lyekben mindeniitt haza van, ahol éppen vagy. Es vannak mas 6rak is, amikor haza-
vagyakozol, haza, talan még a sajat agyadbol is.

A képzeleti palyaknak ez a névekvd forgalma, a felfokozott kiils6-belsé nytizsgés
megszili sajat ellenallapotat, a ragaszkodast az egyetlenhez, és indokolja aggodaso-
mat, hogy vajon hany szazalékban vagyok én is m(ianyag, plasztik, plasztilin. Korok
éskorltlmények csereberélik anagy slr(iségl magneslemezeketazagyamban. Azem-
ber tudni akarja, hogy kicsoda.

Az ember halando6 és nyaral6, tehat szinte meztelen. Kiildnben sem szamit, hogy mi
van rajta, mert egy vaszonnadragbhan meg egy olyan ingben iselvan, amelyet gyorsan
kimosva és a kertben megszaritva folvesz anélkiil, hogy vasal6val érintené. Eszlel va-
lamit a kevés gyodnyoriiségébdl, abbol, hogy mindaz, ami egyébként hozza tartozik,
nem is olyan fontos. Abudapesti nyaralé itt a kecses vulkanok kozott raérésebb, ne-
vetgéldsebb, mint otthoni gorcsésebb allapotaban.

Ha nem I8nétek, ha varnatok, ha lenne még néhany napra valo tirelmetek, akkor
nem kellett volna annyi embernek meghalnia. A legtdbb baj az izgagasaghdl szarma-
zik. Ha nincsen ko6z0s ellenség, akkor megjelenik a kreat(ra maganya. Amiota élek,
a korilottem él6k egyfolytaban keresték a b(indst, és mindig valami divatos gondol-
kodasmoddal igazoltak a szivtelenséget.

Jon egy latogato, nevet emberi ligyeinken, kicsinyes és gyanakvo elhatarolodasa-
inkon. Aztslgja, hogy ez a foldi vilag valdban egy test, folytonos &ramlas a részek és
az egész, az egyén és az emberiség kdzott. Szerethetem-e az ismeretlent a féld talol-
dalan? Szerethetem-e az ismeretlentaz utca tulso oldalan? A kdzos a hatdrokon atne-
vet. Vilagga valunk, ez var rank.

Amugy pedig, egyedill kuksolvaa mindenségben, félve a kbrnyez6 sotétségtél, di-
derg6nk. Beleenyésziink a sttétbe egy gyufaszalnyi lobbanas utan. Azember csodal-
kozik: ennyi? Valoban csak ennyi? Ejjel van,j6 ébren lenni, amikor a tdbbiek lecsen-
desednek. llyenkor csak az Almok jonnek at a falakon, ilyenkor az izgatott hullamok
elcsitulnak, ilyenkor csak szellemalakban szoktuk latogatni egymast. Ejjeli lepke ver-
des a lampa korl.



