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BAKA ISTVAN EGTAJAI

Baka Istvan: Egtajak célkeresztén
Vélogatott és U versek
Szépirodalmi, 1990. 158 oldal 46 Ft

1. Abefogadd

Az Egtajak célkeresztjén (vagyis a valoga-
tott versek) els6 darabjat 1970-ben Irta Baka
Istvdn. Huszonkét éves kordban. A dm, a
Nyar. Délutan leird versetigér. Hat persze:
vidéki kolts, még természetkdzeiben él. Es
hidnyoznak bel6le a hetvenes évek ,korsze-
ribb” kdzegben €16 kdltdinek gatlasai, divat
diktalta gorcsei, mozdulatai. Szerencsére ar-
tatlan: bizik a lathato, abrdzolhato, jelentéssel
teli vilagban, nem szenved a nyelvi, gramma-
tikai mutatvanyok kényszerét6l. Szdval vidé-
ki, szekszardi, szegedi kéltének lenni jo,
mondandm, ha nem tudndm, s ha nem ta-
ndsitana Baka sorsa, liraja is, hogy vidéki kol-
tének lenni rossz. S6t mintha ez a Dunantul-
rél Szegedre szarmazott egyetemista majd
gyermeklapszerkeszt6 Gigy érezné, hogy azon
a vidéken kivaltképpen rossz. (,,ltt minden
gyom oriil a délnek, / hogy nem kell masra vetnie
/ paranyi arnyéat. E vidéknek / holtan se lennék
semmije.") Mintha, egy nemrég irottversében,
Aeneas szdjaval is a maga keser(isége szélna:
,.Didd, kiralyném, gy(ilolém efoldet.”” Meglehet,
ez a rossz kdzérzet az egyik fészke az életm i-
vében mar bolcseleti igénnyel Gjra és Gjra
megfogalmazott, mondhatni: egzisztencialis-
ta kivetettségtudatnak. Ott van aztan a fo-
gadtatasa. Csapatokhoz, banddkhoz nem tar-
tozva, kivil a legfrissebb késztetésekre érzé-
keny févarosi irodalmi életen, el6nyds helye-
zést, koltérangot nem koénny( szerezni. Csak
emlékezetemre hagyatkozva mondom, de
nem hiszem, hogy tévedek: mar hdrom nem
akarmilyen verseskonyve, két prézakoteteje-
lent meg, s még egyetlen igazdn mélto kriti-
kat sem irtak réla. (Azt dehogy merem ide-
irni, hogy viszont kiket, milyen leleményes
pirotechnikusokat, gyors kez(i kéklerokat ki-

altott ki zseninek, partérdekbdl, csoporth-
ségbdl, balek sznobsagbdl, egy-egy visszhan-
gos kritika.)

De hadd térjek egy kicsit vissza ehhez az
elsé vershez. Mégsem igazi leird vers ez. Leg-
feljebb annyira az, hogy csakugyan felfedez-
het6 benne a dm el6legezte képsor. Fii, me-
26, fak, arnyak, lombok satobbi. Es persze ott
vannak benne az efféle képekhez tobbé-ke-
vésbé hagyomanyosan tarsuld képzetek (pi-
ros harag, névtelen fejdalom, erotikus sejtel-
mek). Olvastunk mar ilyesmit, mondhatné a
finnyés kritikus, tudom is én ki mindenki-
ben,Juhasz Gyulaban, J6zsefAttilaban, Rad-
notiban. S legyinthet arra a szelid melanké-
lidra is, amelyet a vers természetelv(i és tar-
sitott képei sugallnak. Hadd segitsek én is a
rosszkedvd itésznek: a fiatal kdlt6ben kdnny(
felfedezni méashonnan ismerds képeket, sza-
vakat, mozdulatokat. Itt van mindjart az elsé
sorban ,,afii komoly, melegszaga” Unnepelhet-
ném a Rimbaud javasolta recept szerint vald
szinesztéziat, az érzékek 0Osszevétését, de
mondhatndm azt is, hogy ez a komoly, kiilé-
ndsen a dormogdé mez6 kdzelében, egyenesen
JozsefAttilabdljon. Mondhatnam aztis, hogy
a pipacs korul lebegd asszociaciok Radn6ti-
természetliek. A 2. rész els6 szakasza meg t6-
kéletes Jeszenyin-imitadd: ,,Eml6nyi dmyu
lomb itatja / a godrok ritkuld sotétjét, / s levélrés-
szajahoz tapadva / tiindve csokolja a kekség." E
mogott a stréfa mdgottott érzem a csodalatos
Jeszenyin-vers, a Kékség magyar forditasa-
nak asztréaltestét, ahogy 6t idézi a tlin6dve cso-
kolja réviilt, mégis foldies parasztsziirrealiz-
musa is. S kés6bb is mennyiJeszenyin szelle-
mében fogant kép van Baka verseiben! Az
,-imara kulcsoltjegenye”; a ,,szétgurult olvassze-
mek afoldeken a varjak™, az,,Anydka-orszag" (Je-
szenyin kunyho-anyokajanak rokona), az ,,0 éj-
szaka, fekete kendd parasztasszony-erdékfején”, és
Baka kutyéja, ha tavolrol is, kétségtelendl ro-
kona a Jeszenyinének. De nem ezekben a
tobbé-kevéshbé nyilvanvald kapcsolatokban
van a lényeg. Sokkal fontosabb az, amit sem-
miféle mikrofiloldgiai kopédihvei nem lehet
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utolérni. Az olyan hatas, amely csak bekap-
csol Bakaban valami eleve benne lev6t. Pél-
daul azapré dolgok folé hajlé gyongéd, meg-
elevenitd figyelmet, az anyag, a targyak ben-
s6séges ismeretét, a szinte test szerint valo
megjelenitésiik képességét, a targyakon meg-
tapado s hirtelen félébiik sz6k6 elemien kol-
téi képzeletet. (Ide kellene irnom JozsefAtti-
la nevétis,benne is megvan ez a mindent at-
lelkesitd figyelem.) De miért foglalkozom
ennyit Baka ihlet6 mintaival? Hiszen palyaja
els6 szakaszanak sokkal sulyosabb, sokkal in-
ké&bb ravallo versei is vannak. Mar hibatlanul
jatssza egybe a maga komor vilagat a Vords-
martyéval (VOROSMARTY. 1850), mar tgy ki
tudja tolteni a szoros format, hogy majd szét-
veti a fesziltség (Nem vagy itt), mar kacér
magamutogatas nélkil tudja elénk allitani
egy csupan négyszakaszos, mégis nagy terd
vershen megkeseredett, de kdlténekjdl hasz-
nosithaté dramai anyagot kinalé6 maganyat.
Mar prébalja azt a hosszi mondatokban ka-
nyarg6 dikdot, amely majd képek nélkil, 6n-
magaban is éltetni tudja a verset (VEGIGVER
RAJTAD), s tud mar masokéihoz nem hasonli-
t6, pontos, er6sen sugarzo képet teremteni.
(-,Elalszom én s, rettegésemet/ lagy szuszogasod
szertefUjja... / S nyelved és nyelvem langjai/ hol-
nap Osszelobbannak Gjra’y Szdval lett volna itt
mir6l beszélni, nem kellett volna okvedentl
ilyen-olyan reminiszcencidk utdn nyomozni.
De a Nyar. DELUTAN-b4an még alakuléban,
még védtelenil all a kritikus el6tt Baka kol-
téalkata. Hadd mindsitsem hat: Baka befoga-
do, szerepjatszo, utanzé természet. A harom
sz6 kozil egyiket se mondom lekicsinylGén.
A hiszéves kolté6 nyugodtan megengedhette
maganak, hogyjé 6sztdnnel, célszerd izléssel
kivalasztott mintaira rahangolddjon. Egysze-
riien tudta, mi kell neki, s mar akkor is olyan
erds hangja volt, hogy egy-egy nyilvanval6an
idegen akkordot is elbirt a verse. Baka-vers
a Nyar. DELUTAN is, akarmit is mondtam ed-
dig réla. Erezni méarbenne azta koltsi latast,
amely természetes biztonsaggal allapodik
meg a vers szempontjabél fontos részleteken,
s aztaz alakito képességet is, amely nem any-
nyira a metafora, mint inkabb csak az asszo-
ciacids lehet6ségekkel zsufolt fantaziakép felé
tolja el a latvanyt. Ebben a szakaszban:,,S ho-
va arnyad vetlilt, a hlivos/ érintéstl lehull a har-
mat, / és eziistjén egy pillanatra/ megvillan vélet-

len hatalmad™’, nem az a benne bujkald félgon-
dolatszép, hogy azember, ha csak egy nyom-
talanul muald pillanatra is, beleavatkozik a vi-
lag folyasaba, hanem az, ahogy a vershen a
foghatd, az anyagszer( hirtelen megmozdul,
irizélni kezd, valo és kaprazat hatara elmoso-
dik. Es szép, persze, azértis, merta zart tér-
ben (azaz: a str6faban) szinte tapinthato a
természetesen boml6 széveg erds érverése.
Es szép a puszta formajaval is, az utolso sor-
nak a jambikus zenét megkontrazé harmas
tagolésa, s talan az a bujtatott betdirim is (vil-
lan, véletlen) meg a magéanhangzok olyan
fulbemaészdan kanyargé dallamive. Es ha méar
széba hoztam a format: nagy ritkasag, hogy
egy palyakezdd koltd ilyen dsztdndsen érezze
és hibatlanul tudja is a mesterséget. Baka eb-
ben is okos volt: tudta, mival6 neki. Egy-egy
kisebb kitér6t, lazitast, kisérletet leszamitva
maig kitartott a kotott formak mellett. Mint-
ha zaklatott bels vilaga csak a zart idomok
szoritdsdban tudna hatdsosan megjelenni. Al-
kat kérdése ez is. Mindenesetre most (igy lat-
szik, hogy szakadatlanul tokéletesitett, nehéz
m(iforditoi vallalkozasokban probalt forma-
m(ivészete (ebbe persze az anyag megforma-
lasat, a szbveg rendezését is beleértem),
mondhatni, tartalmi eleme lirdjanak. Talan
ez a formai elegancia, ez a latszdlagos
kdnnyedség teszi, hogy sir(, sokértelmdver-
sei is valahogy dalszer(iek. Hallgassuk akéar
ezt a Baka kés@bbi elszant egzisztencializmu-
sa felé mutato gyonyori szakaszt: ,,Es szall a
csend- a hold mosatlan/ ablaka mdgélép az Isten;
| egykedviien néz—tal homalyos/ iiveg, hogy lasson
és segitsen.” Itt még a szorongas, a kétségbe-
esés is valahogy szivsajditéan édes, ha dssze-
vetjik kés6bbi versei sulyos komorsagaval.
Itt a fjdalom is lagyan fodrozddik, ott majd
stlyos koloncokban sotétlik. De ez, azt hi-
szem, nem azértvan, mert kdzben megvalto-
zott a kozérzete. A formai valtoztak meg.
Meijem-e azt mondani, hogy egy kicsit még
Baka sotét vilagképe is formai kérdés?
Ugyanaz a téma masképp szol egy szal he-
gediin, mint ha egy nagyzenekari miben
bujkal.

Eddig csak Jeszenyinrél beszéltem. De,
részben szerencsés véledenek folytan, voltak
maés fontos talalkozasai is. Ott van példaul az
orosz-amerikai Joszif Brodszkij (,emlékszem:
hetvenegyben ott a Néva nyirkospartjan Post aeta-



temnostram/-latin nev(i-poémajat elém/letette
egy boglyasfil a roppant, / Nyevszkij proszpekt-i
haz emeletén’).Jellemz68, hogy a magyar Dante
kezd6terzinajanak két rfmétviszi végig, igazi,
nem hivalkodd, ironikus formai bravdrral,
vagyis egyszerre idézi meg a hetvenes évek
kelet-eurdpai bugyrdhoz a POKOL kolt6jét
meg az akkor még tilos ,,él6sdi” Brodszkijt,
a kés6hb szobatisztava el6léptetett Nobel-di-
jast s talan egy kicsita Bolond Isték Arany
Janosat és vég(ii persze sajat magat ebben a
meglehetdsen nyers tonusokkal késziilt 6n-
életrajzban. Ezta sokfele célzo, novellisztikus,
az alacsonyan jard prézat rejtettjupiterlam-
pakkal atvilagitd versfajtat, legalabbis rész-
ben, Brodszkijtol vehette. Aeneas és DIDO-ja
Brodszkij DIDO ES AENEAS-4ra felel, mintegy
visszajara forditva az orosz versbeli helyzetet.
Nala nem annyira Didd, mintinkabb Aeneas
a szerelem karvallottja. A szerepvers régeb-
ben is kedvére volt Bakanak. Eljatszotta Adyt
és Széchenyit, a leghatasosabban, a legfor-
robb azonosulassal VVordsmartyt. Igazi formai
remeklés, ahogy a VVordsmarty-sorokat beépi-
ti a maga stilusimitaciéjaba: a, mondjuk, ma-
solat és a hiteles eredeti hibatlanul illeszke-
dik, tokéletesen egynemd. Ezt a szerepjatsz0
hajlamatergsithette meg Brodszkij. S valoszi-
niileg neki is kdszonhetd, hogy Baka liraja
személytelenebb lett, s nemcsak a mitologiai
vagy zenei fogantatasu versekben.

2. Baka Istvan megkisértetése

A hetvenes évek kdzepén ez a pallérozott, or-
ganikusan névekvd kdltészet varatlanul han-
got valtott. (Ha mar kimondtam ezt a pallé-
rozottat, a félreértések elkertiilése végett hoz-
zateszem: nem ddivatut, akadémikusan unal-
masat akartam mondani. A Baka-versek szé-
pen elrendezett felszine alatt a nem nagyon
figyelmes olvasd is észreveheti a mi évtizede-
inkre mar letisztult, klasszidzalédott mo-
dernséget. A vagasokban, a hézagokban, a
tobblépcsds kihagyasokban, a varatlanul egy-
mas mellé tett képekben.) Nem tudom, mi
torténhetett akkoriban Bakaval. Barokkos-
romantikus-szecesszids ajzottsaga semmikép-
pen sem kovetkezik az el6zményekbdl. Talan
valami elfedett tragédia, megrendiilés hivott
el6 belSle egy, meggy6z6désem szerint, alap-
természetétdl idegen kifejezésformat, szinpa-
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dias beallitast, talhabzo, olykor mar-mar da-
galyos nyelvet? Vagy megerdsodott benne a
nemzeti-k0zosségi kildetéstudat, azért for-
dult éppen Ady felé? Vagy vegyiik kdzvetlen
vallomasnak a kinek kell mar az énekem sort?
Azért kezdett harsanyabban beszélni, mert
nem érezte magan a régen megérdemelt fi-
gyelmet? Mindenesetre megkisértette a ve-
szélyes, a kovethetetlen Géniusz. Persze, a ta-
gadhatatlanul nagyszabasti HABORUS TELI E-
SZAKAAdy Endre emlékének van ajanlva. De
ez a szerep mégsem all neki olyan jél, mint
a Széchenyi vagy, kivaltképpen, a Voros-
marty. Nemcsak arra gondolok, hogy varat-
lanul megjelennek a nagybetiis szavak, a
Semmi (pedig hat milyen igazi semmit tud 6
mutatni!), a Nagy Vadasz, aki ,,duhajul az ég
tikrébe vagja poharat’; ,,az 6szi t4j asztalan™ Is-
ten és Satan kartydznak. (Vannak egy id&re
kompromittalédott szavak, azt hiszem, ilyen
most éppen a Satan is.) Tul erds, szinte
grand guignolos tdnusokat hasznal, (,,rang,
rang a gyertya langja, mint erészakolt asszony’;
»leng, mint akasztott hullaja a szélben’; ,\ér,
genny, mocsok rajzolt ram mappat™) Masutt sok
a stilizalas. (,,Piros csizmakban mégis, mintha szi-
vek kelnének 1abra’; ,,attetszenek a hlisomon a bor-
dak, csling rajtuk piros almaként a szivem - tépd
le, Magyarorszag™) Egy-egy képben meg mint-
ha Nagy L&szl6 szelleme kisértene (,,tlindérfa.
Isten-atka, tdrzsemen mar a kidontésjelével’; ,.al-
lok eleven vérfaként, piroslé agaimat kitarva’).
Bevallom: az idézetek rosszhiszemiek. Akar
a HABORUS TELI EjsZAKA-DAI, akar kozvetlen
kornyezetébdl idézhetnék gydnydrieket is.
Ha mérasemmitemlegettem az imént, hadd
fijam ide ezta dosztojevszkijesen sivar pokol-
képet: ,,shovajutnank a korhadd/ dongékon tal
ki tudja/ a Mennybe-e vagy egy sotét/ és nyirkos
pincezugba” Mintha Szvidrigajlov utolsé éj-
szakajanak zugszallodai szobdja volna. Ez a
vers is Baka Felh6k-korszakban irodott.

3. Baka-Thészeusz

Ez a szertelen korszaka talan ét-hat évig tar-
tott. Hozzam nem all kdzel, megprébaltam
valahogy elmondani, miért. Mégis valami
fontos tortént benne: alighanem akkor tére-
deztek szét, lazultak fel palyakezd6 koltészete
megejtoen artisztikus, de stlyos dramai tar-
talmak kozvetitésére kevéshé alkalmas for-
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mai. Nemcsak arra gondolok, hogy a Habo-
ras TELI EJSZAKAan szabad versek is van-
nak. Hanem arra is, hogy a zart strofaszer-
kezetekkel egyitt lemondott a zart nyelvi
szerkezetekrdl is. Most sorokon at kanyarog,
meg-megtdrve, neki-nekilédulva, a gondol-
kodés természetéhez igazodva, a mondat. S
akkor hagyogatja el, nem a divat, hanem a
szOveg késztetésének engedve, az Irasjeleket.
Lirdja ez utan a kozjaték utan fordul igazan
a targyias kifejezés felé. ir természetesen elsd
személyben is, kdztik olyan nagyszer( verse-
ket is, mint mondjuk az Akkor is ott is, de
még ezt a lazasan személyes vallomast is el-
szigeteli magatol egy kicsit a versbe épitett
Pet6fi-félsorral. Most irja els6 nagyszabasu
szerepversét, a DOBLING-et. irt szerepverset,
félszerepverset kordbban is, de most tudja
igazan bejatszani az egész szinpadot. A magat
az Oruletéleslatasaval figyeld, orszagos és sze-
mélyes blintudatban vergddd, valét és lazal-
mot 6sszevétd Széchenyi éppoly plasztikus és
hiteles, mint a diszletlil mdgeéje festett vihar.
Hibatlan a vers ive, és nagyszabastak a rész-
letek (,,nem lathatod hol erddkkel sotétlik / mint
agyékszbrzettel a lathatar/ megnyilta menny és mé-
heébdl kihullott/ s mar éhesen bdg a kisded halal’).
Ebben a versben mar nagyon is érezhet6 a
hosszU periddusok sodra. Ez az erds aramlas
fontos vonasa lesz majd Ujabb verseinek. Bar
korabban is kisérletezett vele, talan itt alkal-
mazza el6szor igazan hatasosan a motivum-
ismétlést. (A zenéhez val6 vonzalma amugy
is nyilvanvalo. Lisztvagy Rahmanyinov zené-
jét ,leforditani”, eljatszani, az is egy neme a
targyias koltészetnek.) Ebben a versben
egyetlen sz6t ismétel, a Dobiinget. Rogesz-
més szabalyossaggal kétszer, haromszor, me-
gint kétszer, megint haromszor. Ugy larmézza
fel vele a verset, mint egy-egy riaszto, rette-
netes szivdobbanassal. Masutt, az egyik Rah-
manyinov-versben két-harom ilyen vezérszé-
lam is van, de ott mindig véltozik valamelyest
a motivum. A Farkasok ORAjA-ban afelébre-
dek h6kolted meg minduntalan a monologot,
illetve az olvasét. (Vannak aztdn Bakanak
egész lirdjan tobb-kevesebb kdvetkezetesség-
gel végigvonulé motivumai, a tdbbnyire va-
lamit fércel§ zapor, a ritkdbban menedéket
kinalé, gyakrabban szorongat6 képekkel ko-
rétomaorald erdd (,,Erds vagyok - eltévedek ma-

gamban / Gyokér vagyok - nyakamra hurkolo-
dom’). S talan kétszer-hadromszor, a viszolyga-
to fényt (mondjuk, az utcalampéaét) materia-
liz&lé csiganyal. De vannak masfajta allandoi
is Baka lirajanak. Valtozo képekben megje-
lend alapélményei, érzelmi-gondolad helyze-
tei. Emlegettem mar a legmakacsabbat: a si-
var foldi pokol, a nagy oroszokéval rokon
semmi, Ujra és Ujra megformalva, palyaja
szinte minden pillanatdban felbukkan. De az
embert ,,a hold mosodan ablaka™ moégl rész-
védenil bamulé Isten olyan gyonyori kép-
ben jelenik meg, hogy nem is érezziik olyan
borzalmasnak. Jo tiz évvel kés6bb ugyanez az
élmény mar mas hangfekvésben szol (,,apony-
vat/ morogva razzék az (ti szelek, / a lyukakon
atvillamlik a Semmi’), még egy évvel kés6bb
pedig mar nem érzi szlikségét, hogy nagybe-
tlvel Gja ezt a semmit, elég szorongatd az
agyis, (,,0 nappalokfehér kend6i szamat/ ki tomte
be tévéietek nehogy / kmvéltsem hogy mar a semmi
sincsen/ s még az a semmi isfogy egyrefogy™) S
végiil, de ez megint csak formai kérdés, az
1984-es ANGYAL-ban a vilagvégi tdjnak mar
nagyszabasu diszletei sincsenek. A szemét, a
civilizcié vigasztalan hulladéka boritja.
,-Rozsdaszepl&s konzervdobozok nedvedzd csikkek
papircafatok.” Pilinszkyben (,,s a remény - mint
szalma kozt kidontott pléhedény’) és Kéalnokyban
talalkozhatunk ilyen alantas apokalipszisek-
kel. Formai kérdés ez azért is, mert Baka sz6-
kincse tulajdonképpen Kicserélddott. lgaz,
mar korai verseibe is be-bekerilt egy-egy
kdznapi szd, szerkezet. De az ardny nagyon
megvaltozott. S a préza nemcsak a szavakban
van, hanem a kdzbeszéd pongyolaséagaival el-
nehezitett mondatokban is: ,,Most kellene ki-
mennem/ vizelni, inni, s a paplan ala!" Vagy:
,.eleget locsogtam / e targyrol épp, de-ha mar be-
lefogtam - / hadd mondjam el". Szdval megta-
nulta ezt is, a szétddlt mondatokat, a téredezett
mégis-formakat, a vers legmélyére rejtett
alig-alig hallhatd, mégis hatasos zenét. Meg-
tanulta, hogy nem okvetlenil sziikséges a
vershe szépen megmunkalt,jol célzott meta-
fordkat, allegOridra mutatd 0tjelzé tablakat
rakni. Vesse egvbe az olvasd az ADY ENDRE
VONATAN-t az AtutazokéNT-al (a két vers
anyaga nagyon hasonlé), és megérd, mire
gondolok. Amabban mér ott vannak ugyan a
fantaziatlan valo, a proza folé alig emelkedd



szavak, képek, de az egész szinte tolakoddan
sugallja, hogy vigyazat, ez a vonat nem igazi
vonat, hanem az élet alleg6ridja. Emebben
csak leirja, egyébként nagyon lattatoan, moz-
galmasan, egy ,.kih(lt varéterem” nytizsgését
(.részegek / bicskés vaganyok bekecses kofék / in-
géz0 szabadségai katonék / rikkancsok palyamun-
kasok kopott/ diszndbértaskas hivatalnokok/ toril-
kdzOket arulo polyak/ batyus ciganyok ténfergd di-
ak/ papirzacskot durrogtato bolond/ pufajkasfa -
radt géppisztolyotok’), de ebben a Szabho Lo-
rinc-es athajtasokkal, a kérnyezetbe belemo-
s0do rimekkel igy-ugy megpantolt, egy csep-
pet sem szarnyald szdvegben itt-ott varatla-
nul felfénylik egy-egy sz0, kép, lirai futam, és
a verset a természet utani leirds szintje folé
emeli, s valami nehezen leirhato, de nyilvan-
valé altalanosabb jelentést visz bele. Es hadd
térjek mostvisszaegy pillanatraaz iméntem-
legetett ANGYAL-hoz. A vers szdvete érdes-
ricskos, nyelvi-képi anyaga alig torekszik az
Ugynevezett kolt6i felé. Csakhogy ezen a si-
VAr terepen egy ,,uveglo szarnyu’ angyal Iépe-
get, sOt egy szakasszal kés6bb, vonul, fensége-
sen és (nnepélyesen. ,,Akarhajane szaz évvel
kordbbrdl”, mondja réla Baka, hirtelen emel-
tebb hangra valtva. Ha édeni szépségére
gondolunk, johetne Lermontovbol is, ha
meg eszelés szemére, akkor Vorosmartybol.
Szivesen tekinteném az ANGYAL-ta Baka-lira
onjellemzésének. Ugy roncsolta 6ssze, gy(irte
meg els6 versei szép lirizmusat, Ugy tette ro-
gOsebbé a vers felszinét is, mélyebb rétegeit
is, hogy meghagyta benne az elemi koltésze-
tet. Ahogy megtalalta az egyensulyt szeme-
lyes és személytelen kozt is. A FARKASOK ORA-
JA-ban a maga almadan, szorongasos éjsza-
kairol beszél, de, talan a targyias részletekkel,
el is tavolitja magatol a verset. Ezért érezzilk
Ugy, hogy nemcsak Bakavergédik benne, ha-
nem mi is, mindannyian. A THESZEUSZ vi-
szont igazi objektiv lira: egy mitologiai torté-
net nagyszer(ien megrendezett szinrevitele.
De lazas személyes vallomas is a maga szaka-
datlanul zajl6 lélekalatti dramajardl (megirta
ezt masképp, két évvel korabban, a Dantéra
hangolt HUROK-szoNETT-ben is), amelyben 6
a helyszin: a labirintus, és 6 a két szerepld is,
a vérszomjas bikaszdrny és Athén kiralyfija, s
akarhogy fordul, mindenképpen &nmagét
pusztitja el. A hasadtsdgnak ezt a rémdramaé-
jat pedig csak azért hissziik el, mert nem Ba-
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ka Istvan mondja, hanem Thészeusz. Szemé-
lyes hitelét éppen a személytelen el6adas sza-
vatolja.

LatorLaszI6

A NAGY SIKOLY

Erdds Renée: A nagy sikoly
Garaboncias, 1989. 330 oldal, 119 Ft

Polcz Alomé: Asszony afronton
Szépirodalmi, 1991. 197 oldal, 120 Ft

Egy drilany szerelmi hazassagot kot. Nagy
csalad, notabilitdsok vesznek részt az eskii-
vén, plspdk esket. Minden boldogsagot igér,
am a nészéjszakan valami végzetesen balul si-
kerul. A férfi gyongédtelen az agyban, nem
juttatja 6rémho6z asszonyat, napkdzben pedig
gyerekasszonynak tekinti, akivel nem osztja
meg gondolatait, gondjait. Utébb - még a
naszdton - meg is csalja.

A fenti targyilagos leirassal, barmily fur-
csa, mindkét kdnyv kezdetének sziizséjétismer-
tettem. Am e dobbenetes hasonldsag, melyre
olvasméanyaim egymasutanjanak véledene fi-
gyelmeztetett, még nem volna elegendd,
hogy Erd6s Renée hiresen rossz régi regé-
nyét Polcz Alaine er6teljes és megrendité Uj
memodrjaval egytt targyaljam, ha az utobbi
nem vetne némi fényt A NAGY SIKOLY problé-
méajara, s ha amaz nem vilagitand meg az
Asszony a fronton esztétikumat.

Az 1923-as regény probléméaja a no testi
szerelme, s a hisztérikus elutasitas és a hisz-
térikus igenlés szamos lehetdségét abrazolja.
Aprobléma e szd szoros értelmében valo kor-
bejarasa aterotizalja egész anyagat (a n6 sze-
xudlis elélvezését eufemizal6 cim is erre vall),
hogy aztan a panerotikus hangulatnak toké-
letesen ellentmond6 kenetteljes Ujkatolikus
megoldéas héritsa 4t a ndi élet értelmét a
gyermeksziilésre és torolje el - tisztan tartal-
milag - a problémat. Am az 6rok probléma
giccsében, ahol a giccs épp a miivészies-me-
tafizikai szinezetet nyerd orok jelz6ben rej-
t6zkodik, a szocialisan mélyen meghatéarozott
sajatossdgok és e szocidlis elem eltiintetni



