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Lanyi Andrés

,EGY KARAMAZOV
A FOGALMAK VILAGABAN”

,,Mondjék a kevesekben éla nemeet,

de épp ezek azok, akikben leginkabb
valtozik s eliit magatol."

(Babits Mihaly:

A MAGYARJELLEVROL)

Széchenyi Istvan élete a magyar romantika legsajatsagosabb és minden bizonnyal
egyik legnagyszer(ibb alkotasa. Regénnyé, mialkotassa formalni eleilinket—ez igazan
romantikus gesztus. Mert a romantikaban nem a megcsémorlétt életbdl vald elyagya-
kozas a legromantikusabb, hanem az, hogy e vagy mégis az életben akar teljesilni. A
kolté az életét kolti meg, kdlteményébe lesz szerelmes, és az illGzidperspektiva enyész-
pontjan leli halalat, kompozidds okokbol, mint Pet6fi Segesvarnal, Byron Missolun-
ghinal es Széchenyi Doblingben. Ez az igazi Gesamtkunst.

A romantika h8se az En, aki miivének szerzéje, hése; a vilag csak mint az En sor-
savanjelen. Széchenyi sorsa Magyarorszag lesz. Palyaja akkor kezd6dik, amikor hés
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a sorsara vagy ha ugy tetszik, szerz6 a témajara ratalal. Odaig becsvagyo tervek és
wertheri szenvedések kdzott - melyekr6l 6 tudja a legjobban, mennyire wertheriek
tétlendl tépel6dve véija a ,,termékeny pillanatot” harmincharom éven at. Személyi-
ségétmintegy larva fedi, mely 6nmaga eléttisrejtélyes, olykor gydléletes. Ett6l kezdve
alakja amagyar nemzet 0j eredetmitoszahoz tartozik.

A masik nagy mondakér, a szabadsagharc h6skolteménye némileg elhomalyositja
az Ovét. Pedig abban mar csak a ,,vérszerzddés” van elbeszélve, ami megpecsételte és
visszafordithatatlanna tette a minap még egymas mellett vagy épp egymas ellenében
hato részek egyesulését. A Iétharcot azonban megel6zte a nemléttel valo kiizdelem.
Amikor hésunk szinre Iép, a magyar nemzet kdzjogi fikcional alig tobb, az pedig egy
német-magyar keverék, soknyelvii kivaltsagos rend 6rokolt el6jogait Uja koril a
Habsburg Birodalom egyik leghatramaradottabb tartoméanyaban. Létének egyeddli
bizonyitéka, hogy még képes - nem mozdulni.Jé okavan r4; ha a vilag megmozdul
korulotte, az uj hajnalodéssal kisérletként kell majd eltlinnie.

Széchenyinek killonds diszpozicidja volt ra, hogy a halal jelét megléassa mindenen.
Magyarorszéagot pedig csak az timaszthatta fel, aki észrevette, hogy halott. ,,Kimondo:
ea magyar lesz«- hogy legyen/" - az Onbeteljesitd profécia értelmét a legtomorebben
AranyJé&nos ragadta meg.

1. Amphitrié, aki egy sasnak inni ad
1820 decemberében Széchenyi Istvan 6thavi munkatervet készit.

,»1. Gorogorszagi utazasomat sszedllitani és rendezni.

2. A kérdést, hogy a lélek tokéletessége a vilagi okossaggal mennyirefligg 6ssze, kidolgozni és
befejezni.

3. A lotenyésztésrdl irni.

4. Eszrevételek aportyazo hadviselésrél és az el66rsszolgalatrol.

5. Teljes reformok Ausztridban.

6. Nevelési terv.

7. Regényemet befejezni és

8. Child Haroldoi leforditani.

Emellett Homéroszt akarom olvasni és magamat egészen Magyarorszag térténelmének és
Magyarorszag torvényeinek szentelni.”

Huszonkilenc éves: minden foglalkoztatja, de kiilénds kedvet és tehetséget volta-
képpen semmihez sem érez. Szeretne valamiben kitlinni. Anyanyelvét gydngén és rit-
kéan beszéli. A nyomoruséagos honi kdzallapotokrél szerzett benyomésai éppen nem
csinalnak nagy kedvet hozza, hogy ezekbe magat kiilondsebben beleartsa. Talan most
elészorfontolgatjakomolyan, hogy ha esetlegmégsem kiilfoldon telepedne le, hanem
itthon probal lenni valamivé - amire mint magyar magnéasnak mégiscsak a legtébb
esélye van -, akkor tobbet kell megtudnia hazajardl. Tiz méas terv mellett tehat készil
magat ,,egészen” ennek szentelni.

De mitis lehetne kezdeni egy nemzettel, melynek nyelve, kultdraja, varosai, tarsa-
sagi élete és politikai viszonyai oly reményteleniil elnanyagoltak és készuletlenek? Mi-
ért kellene ezzel egyéltalan kezdeni valamit? Létezik-e méas elémenetel egy magyar
nemes szamara, ha egészen elparlagiasodni nem akar, mint a birodalom szolgélata?
,-Ha Cassius, Brutus, Cato megdlik magukat - az ember megitietddik, hogy ilyenférfiak sem
képeseka romaikoztarsasagotfeltamasztani. MinGpaprikajancsijelenet lenne az, ha egy magyar,
egyoldalu szabadsagénak elvesztése miatt, amelyben 6 deresre vonathat, és a paraszt ordithat -
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a Dunéba vetné magat. ’A honi sarbol alkotni valamit, ez 1823-ban még nem romanti-
kus, hanem képtelen véllalkozasnak tlinik fol elétte, marpedig 6 byroni tettekrol &l-
modozik, és hazajaban nem talal semmi nagyszer(t. Utazgat, katondskodik, szdrako-
zik és unatkozik, szoktatja magéat a gondolathoz: ,,szenvtelen lenni, semmi szerepet nem
vallalni a vilag szinpadan™. A romantikéban korszer(i vilagfajdalom, a szent szovetségi
Eurdpét belengd ,,mai du siéde” tanitja élet- és ongydildletre. Kedves koltéjénél,
Byronnal a CHILDE HAROLD ZARANDOKUTjA-nak lapjain szinte sz6 szerint megtalalja,
amit sajat ifjusagarol a NAPLO-ban elmond.

,.E Childe Hatold csak lebzselta verdn,
sutkérezett, mint masfinom legyek,
mitsem tor6dve, hogy az 6rajon,

s a metsz@ szél sziszegve szorjeget.

Am életébdl alig egy negyed

pergett le, rosszabb balsors érte el:
csomor tolté el a kéjenc-begyet,

s utalni kezdé 6s lionat, amely

mint cella tlint elé, rideg remete-hely.

igy érta biinok Utveszt6in at,
de blinbanon magéaba mégse tért,
nagy névadéasz volt, &m csak egy leanyt
imadott, akit, hajh, hidba kért.””
(T6th Arpad forditasa)

Rezignaddra okot a céltalan élet szolgaltateleget. Hazassagi terveivel sorra kudar-
cot vall, a bécsi arisztokratalanyok valahogy nem akarnak beleszeretni, férangu szi-
leiknek pedig még keveshé tetszik a kilonc magyar, akinek botrdnyos szerelmi ka-
landjairdljocskan keringenek pletykak a csaszarvarosban. Nem népszer( a tarsasag-
ban, pedig leginkabb talan erre vagyik. Katonai el61éptetésért is hiaba folyamodik az
uralkodéhoz. Képzeljik el, ha kinevezik huszar érnaggya! Ha Liechtenstein Henri-
etté hercegn6 torténetesen viszonozza érzelmeit- hogyan alakultvolnaa magyartor-
ténelem?

A fordulépontot az 1824-es év hozza. Egy 6reg magnas ifju nejébe lesz szerelmes,
aki, ugy tlnik, viszontszereti 6t, de hazassagtorésre nem kaphat6. A megoldhatatlan
helyzeteldl Istvan grof, szokasa szerint, kilfoldre menekul, de mire visszatér, belatja,
eld6lt a sorsa. Csaladi boldogsagot, szerelmi beteljesiilést tobbé nem remél, mert Sei-
lern Crescenciarol lemondani nem képes. De ha téle tavol kell éInie, legalabb tgy fog
éIni, hogy az a tavolbol is lathassa 6t. Es lassa: mélto a szeretetére, a becsiilésére. ,,0
lehetmég az oka, hogy egy egész nép Ujjateremtetik-Amphttrié, aki egysasnakinniad”- jegyzi
fel NAPLO-jabanvaratlanul és nagyvonaltan az dnmagaval folytatott hossz( viaskodés
hirtelen eld6ltét, egyitt a mitologiai képpel, ami majd a Magyar Tudomanyos Aka-
démia cimerét fogja disziteni. Egy csapasra kész a terv egész hatralévé életére. Ma-
gyarorszagot Ujjateremteni, & labonheur! —ha mér igy alakult, ésezen a poros helyen
kell leélnie az életét az osztrak grofad végett. Hirtelenében més ehhez foghato célt
nem talal régdta szunnyado tettvagya szamaéra, ami, ugy érzi, szétfesziti bensejét.

Pozsonyban talalkoznak, az orszaggydlésen, mert Crescence félje, hamarosan a



1152 « Lanyi Andras: ,,Egy Karamazov a fogaltnak vilagaban”

Magyar Udvari Kamara elndke, épp ott id6z. Eletében elészér Széchenyi is végigili
a hosszU és kétségbeejtéen unalmas diétat, amit az 6 rogtdnzése tesz majd emlékeze-
tessé. Végre valora véltja évekkel ezel6tt fogamzott tervét, mely szerint birtokai egy-
évesjovedelmét valami kdzcélra kellene forditania. Eredetileg a hidra szanta, Pest és
Buda kodzott. Most azonban a magyar nyelv tigye az, ami fennforog, tehat a Tudds
Tarsasag megalapitasara ajanlja fol. igy kerlil annak cimerébe Crescence Seilem, akit
Amphitrié gyanént drokittet meg a szomjuhozo sas.

Abeteljestilhetetlen, éteri szerelem tiz éven &t gyotri és 6sztokéli. Mialatt Crescence
tovabbi kis Zichy-utddokat hoz a vilagra, megsziiletik aza Széchenyi Istvan, akita tor-
ténelem ismer.

,.Csak nemesedés és Magyarorszag tidve
légyen a cél, mely minket egyesit’

- e szavakat Crescence vésetia medalionra, melyetazzal kiildetat szerelmesének, hogy
csak akkor fogja megkapni, ha 6 mar nem él. Az asszony 6nmagaval folytatott kiiz-
delmében a hangsuly minden bizonnyal a ,,csak” szécskan lehetett. ,,Magyarorszag
tdve” csalétek a lehetetlenség horgan fonnakadt szenved6 kinjanak enyhitésére. Soha
férfi nem kapottennél szebb - kosarat. Széchenyiazonban égi sz6zat gyanant hallgatja
a legkedvesebb ajakrol végzetét, melyet, természetesen, maga sugalmazott. Es enge-
delmeskedik.

Ez lesz a Széchenyi-sors, e mellett most méar végig kitart.

Kilonds mifajban mozgunk, mely egyszerre élet és kdltemény, de egész biztosan
mind a kett6, és nem tudni, melyik el6bb. Epp szandékoltsagaban, reflektaltsagaban
lesz igazan romantikus m{ Széchenyi életdraméja - abban, hogy hése eszmehés, a
lazado és végzetlket el6re ismer6 bukott angyalok fajabol, akiknek mintapéldanyat
Byron alkotta meg Kain, Don Juan, Childe Harold és George Gordon Byron alak-
jaban.

,,1827. oktber 8-an. Egy 6ngyilkos testamentuma. Amidta eszemkinyilt, éreztem, hogy afér-
fiembernek cselekvd, alkoto Iénynek kell lennie. Sirattam hazdmnak nyomorusagat, ifjd voltam
és szorakozott. Végezetill lelkemben (t-ott megcsillant a remény - még megmenthetd etc. Megki-
séreltem a magvakat hinteni. - Most vildgosan latok - egy holttetem élesztésén munkalkodtam.
- Nem birom elviselni - hogy az 0szI6 testnek része legyek. - Meg akarok ezért halni. -

Werther- magyarul- oly nemes, mint Manfred, Faust?- Regényszer(i elbeszélés:

Z(ichy)K(éroly)
C(rescence)
En
Wess(elényi)
E(sterhazy)M(iska)
Vagy mint tragédia.”
Meg akar halni? Vagy szerepét probalgatja a tikor el6tt? A tragikus nagysag titka:
a folvett szerepet halalig végigélni.

2. Faust és Margaréta
Azt a tudast, mellyel a holtbél é16t lehet csindlni, nem ingyen adjak. A halallal csak
adok-kapok alapon lehet szerz6dni. Széchenyi géniusza életének ,,torténelem el6tti”
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szakaszabana M(ihoz kell formatumd fausti végzettudat kifejlesztésén munkalkodik.
Ifjukoraban ,,blinds” viszonyt sz§ ségorndjével, majd végetvet botranyos szerelmik-
nek. Carolyne néhany év milvameghal. Halalaért Széchenyi magatvadolja, aze 16 tt
érzett lelkifurdalds mindinkabb elhatalmasodik rajta: a tragédidban a sorsat iranyitd
végzeteserdk mikodését véli felfedezni. Tiz nappal azutan, hogy Carolyne Mead ha-
lalhirérdl értesul, Pilisenjar, ahol igy elmélkedik az ott birtokos hirhedt Beleznay csa-
lad sorsardl: ,,... eza csalad azok kizé tartozik, melyekben egy magasabb eré befolyasa, azé, mely
az embereket irdnyitja, lathatdva valik: az elkeriilhetetlen Végzet - az apa sorsa és biinei tobb
nemzedéken at kihatnak a gyermekekre, tgyszélvan mindegyiket egyazon bélyeggeljegyzik meg,
mig végiilgy6z a blinpusztitd hatalma, ésaz egésznemzetségkihal-vagy a csaladbanegy szent
szuletik, aki szazféle aldozat és nélkuil6zés &rdn magamagat, a csalad tobbi tagjaval egyetemben,
a tirannusi végzettdl elszakitja, ésazutan minden ny(igt6l szabadon és oly kénnydszerrel im-
mar, mint mas halanddk: ajoknak és igazaknak Gtjan halad.

Kuldndsek némely ilyen csalddbanszuletett embereknek egyéni kiizdelmei valamely kényszer
ellen, mely ket egész életiikben tildozi, attol nem menekiilhetnek, s végul ismeghatarozza minden
tettliket, barmennyireis kapaldddzanak ellene, ésmelyetvalami ellenallhatatlan er6 latszik md-
kodtetni, ugyannyira, hogy a legmegbocsathatobb csinyiikbél is a legborzasztobb gyasznak,
a legirtdztatobb csapasnak kell kovetkeznie. - Ahogyan némely emberfol6tt egy aldd géniusz Iat-
szik 8rkodni, mely a legrosszabb inditékokbol a legfényl6bb sikert sziili - gy élnek bizonyos em-
berek szivében, mondhatni velejében a pusztulas géniuszai, és minden a szerencsétlenségbe, a
pusztuldsba -tokan.”

Aszlizseé tehat mar készen all 1820-ban, ésepikaitargyra var. Kdzéppontjaba a veg-
zetes kivalasztottsag motivuma keriil, és a h@s vivédasa: vajon a pusztulas géniusza
van vele, és minden kizdelme reménytelen? Vagy 6 volna a megjeldltaldozathoz6 és
megszabadito?

Kivalasztottsaganak stilizalt bizonysaga - Carolyne. Ha Margaréta felaldoztatott,
Ugy Faust a szerz6dést megkototte, s a démoni erék, melyek elébb-utobb okvetlentl
el fogjak pusztitani, egyel&re a szolgalatara allnak. Magéra vette a b(int - megvaltoja
lehet nemzetségének. De 6rokké kinozni fogja a kétség: hatha elpusztitéja?

A NAPLO-bAI. ,,1842. oktdber 3-an. Pusztasag éssétét. Igen, magasabb ellenséges hatalmak
karmai kozt vagyok. Megvilagosodik el6ttem... hitemszerint lelkem a zalog. - Mit tegyek? Eber-
nek ésj6zannak lenni. Barmijon is, én hitvanyféreg el tudom-e haritani? Sok rosszat tettem,
sok szerencsétlenséget okoztam? Am gonoszsaghol tettem-e? Miért vagyok oly gydnge, oly almo-
doz6, oly magamat nem ismer6? »Arimannakfiitéanyagra van sziiksége... Isten nem akar neki
embert adni. Marpedig Arimon az embereket kedveli leginkabb, mert kivalo g6ztfejlesztenek...
etc. etc. Amit mi itt 6rok karhozatnak neveziink, lehet, hogy annak éppen csak ilyen prézai, me-
chanikus oka van.*”

Az alkimistak naiv realizmusa ez, akik foldontuli hatalmak természetérél szol6 tit-
kosirasként olvasséak a természeti és mechanikai folyamatokat. Esnem ilyenek-e a Szé-
chenyi politikai és nemzetgazdasagtani fejtegetéseinek kzéppontjaban all6 vegytani,
g6zgépi éserdmlivi szimbélumok? Amit leir, az unié mystica: miként kell pontos rend
szerint ugy elegyiteni alkotmanyos, nemzetiségi és gazdasagi elementumokat, hogy
abbol é16 nemzet sziilessen. Am e Miiveletek csupén fantasztikus illusztraciok a lélek
sikjan zajl6 kiizdelemhez. A Széchenyin és Széchenyi altal beteljesedd személyes vég-
zetemeli folvagy sUjtja le nemzetét. Magyarorszag rejtett értelmi kép: gréfSzéchenyi
Istvan sorsanak szimboéluma. Mikor majd koltott fatumahoz valasztott népe, a magyar
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Ujjateremtésében foltalalja a sokaig keresett mélto cselekményt, maradéktalanul vég-
bemegy az azonosulds személy és targy, egyeni sors és nemzetsors kozott.

Ha e mésik, démoni sikon zajl6 kiizdelemrdl megfeledkeziink, magatartdsa nem
érthet6 teljesen. Minden logikus program, észokokra hivatkozo érvelés, az egész gya-
korlatias életpalya mogott a csabito és fenyegetd latomas all. 6 nem a diétéi partokkal
kalkuldl, hanem a végzet erGivel.

Ha nem az dngyilkossag kisértésejarna a sarkaban 6rokké, ha nem a sirboljové
fuvallatot érezné mindentt, ha nem a megsemmisulés iszonyataval kellene naponta
szembenéznie, mi hajszolna a végkimerilésig ld&zas munkaiban? Miért kotdzte volna
sorsatanemzethajojanak arbocdhoz, hanem azért, nehogy kovetnie kelljenaszirének
hivasat? Az evez6sok - fullik betomve - nem hallhattak a csabité éneket; Ggy vélték,
6ijong a Leleményes, vagy cselbdl szinleli az 6riilést. Az Odiisszeuszok minden ra-
vaszkodasa ebb6l fakad: megprébaljak kijatszani a halalt. Kiismerni titkat, és legydzni
a legy6zhetetlent.

Amagyar mitologidban el6bb van a Hazatal&las Odlsszeidja, csak azutan kovetkezik
a ,trojai habora”.

S. A feladat
, Akédurvaésformatlan el6tted.
Faragj szobrot beldle! De ha a ké
nempuha és nem tetszik?!"*
(Napi6, 1827. augusztus 29.)

Széchenyi NAPIL.O-jat egész életében németiil vezeti. Ifjikoraban anyanyelvét alig
haszndlja, és az alig is volna szdmara hasznalhat6. Magyar nyelven nem lehetett Szé-
chenyivé lenni! Legszemélyesebb tapasztalataként élte meg - mint mindent, ami e
draméban szerepet kap -, hogy képtelenség egyszerre magyarnak lenni és nemesed-
ni. Marpedigarra a medalra e kettd egyuttvolt felvésve: nemesedés és Magyarorszag-
nak udve...

,-iIMtinulirok, nem hiszem, hogy az egész Magyarorszagteruleten mas nyilvanos, alkotmanyos
ésbizonyos értelemben nemesinyelv legyen..." Berzeviczy Gergelyjelenti ezt ki a PARASZTOK
AIJAPOTARQ, irott nagy m(ve elején, 1804-ben. Ne tévesszen meg senkit az iroda-
lomtorténet: arrél az elszant kis csapatrol, mely a szazad kezdete 6ta magyarul levelez,
publikal és marakodik azzal a feltett szandékkal, hogy a kor kévetelményeinek meg-
felel6 magyar nyelvet csinaljon, egyel6re nemigen tud a nemzet. Miféle nemzet? ,,Ne
csaljuk magunkat, Hazafiak, létiink inkabb csakpapirra van irva latan nyelven, mintsem hogy
valddi életet élnénk az él6 nemzetek sordban.” (HUNNIA, 1835.) ,,Elvégre Magyarorszagban
minden ink&bb van, mintmagyar, s az, ki van, nem tudja az ember, magyar-e, latan-e? (Garat,
1842.

Iga)za van Németh Laszlénak: ,,A nagy irodalmak... lettek, mint az 6serd8, anélkiil hogy
abba az akaratnak kulléndsebb belejatszasa lett volna... a miénket csinaltak, hogy legyen s az
idegentfelvéltsa... Az afurcsa nyelv, amelyben Széchenyi mint kényszerzubbonybanforgott, s
Kossuth minttalarban szavalt, hatféle més nyelvelnyomésaval Kazinczy készitménye.”” (KISEBB-
SEGBEN.) Csakhogy nem egyediil a nyelvet csinaltak, ,,hogy legyen”, hanem magat a
nemzetet is, hogy legyen, aki beszéli. A nemzet meg Széchenyi készitménye.

A nemzetté valas legfébb akadalya a nemzet volt - a nemesi nemzet. S a polgarsag
a magyar nyelv(i polgarosodasé - minthogy nem volt magyar. Anemes halélos fényé-
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getést latott minden véltozasban, ha az csak messzirdl is az 6 kivaltsagait érintette. A
polgarnak pedig nem voltra semmi oka, hogy magyarosodni akarjon. Ugyei és tény-
leges érdekei a birodalomhoz flizték, és annak igazgatadsahoz, mely tiszta német volt.
A magyar politik&ba, ami, Ugy-ahogy, a virmegyékben folyt, és az orszag gy(ilésein,
nem volt semmi beleszdlasa.

Széchenyia Hitf.i., a Viiag ésa Stadium lapjain megmutatja a,,nemzeti csinosodas’
atjat, vilagos programot kinal. Ami a programkészitéstilleti, abban egyenesen iskolat
teremta Stadium tizenkét pontjaval - onnan vesznek mintat valamennyi ezutan ké-
szuld szatméri, marciusi, oktoberi és egyéb tizenkét ponthoz. De amit ezekben Szé-
chenyi kimond, azt mondhatta volna éppen maés is. Olyan tennivalokat slirget, me-
lyeket barmely, a viladgban jaratos elme javasolhatna Magyarorszag reformaldinak.
Nem véletlene miivek sikere: eszméik ,,alevegében 16gtak”, ésigazsadgukatbarkikony-
nyen belathatta, aki hajlando volt végiggondolni, miért nem képes Okatootéia végre
elindulni azanyagi és szellemi gyarapodas utjan, messze lemaradva Ausztr-aliaés meg
messzebb Eurdpa mogott. Barki, mondom, és egy-kétezer emberre gondolok, aki
megértette fejtegetéseit, torédott effélékkel, és egyaltalan - olvasott magyarul. Vajon
kdzéjlk sorolta-e Széchenyi azt az olvasojat, akirdl egy évvel a Hitei, megjelenése
utén, a felvidéki koleraldzadas idején Karolyi Gyorgy szamol be neki? ,,Midén Klobu-
siczki hazatfeldultak - egy zugiigyvéd a HITEM talélta az asztalon - felutotte benne, ami a
parasztokért emel sz6t—leforditotta szlovakra —-és elszonokolta a népnek —-bizonyéra a legsza-
badabbforditas volt ez, 5 pedig mar 16g.”’

Vasvillara hanyt nemes, biton fligg6 por, kettejik meggyaldzott teteme koril egy
(megkésett? korat megel6z§?) konyv vérrel befecskendezett foszlanyai - ime, ilyenek
lehettek Széchenyi Istvan rémlatasai. (,.Természetes, hogy remlatova kellett lennie. Termg-
szetes, hogy rémlatasai sorra beigazolodtak.” Németh Laszld: MAGYARSAGES EUROPA) Es
elképzelhetd, miként vélekedtek osztalyos tarsai, hallvan: ,,dér Széchenyi" abban latja
legfébbjavukat, ha 6si birtokukat szabad adasvétel targyava teszik, ha a fold ura ezen-
tal nem itélhet sajat kedve és belatésa szerintjobbagyai folott, ha a végzett munkéért
a parasztnak fizetni kell, ellenben az ad6t a nemesen is ugyanlgy behajtjak, mint a
nemteleneken. Valdszindleg ugyanolyan veszedelmes bolondnak tartottdk, mint ma-
napsag azt, aki mondjuk a szintetikus mosdszerek ,,eltorlését” ajanland, vagy megfosz-
tand a sajat gépkocsi kivaltsagatol az dnszennyiikbe fult ,,duslakodokat”. A tobbség
igy gondolkozott: ,,Mindenjo volna Magyarorszagon, csak Széchenyi Istvan pestise
ne terjedne.” Ezzel egylitt, a harmincas évek elején Széchenyi legaldbb abban meg-
nyugodhatott, hogy programjanak elemei egymassal és a kor kdvetelményeivel 6ssz-
hangban allnak. Hogy ez nem feltélienul van igy, azt hamarosan maga a szerz6 veszi
észre. Es ez lesz az, amihez mér valamivel tébb kell, mint logika.

Adilemma, mely a reformatorb6l Karamazovot csinal - Németh Laszl6 szerint Szé-
chenyi,,” Karamazovafogalmak vilagaban™- els al-dunai utazasa idején vezetett fel-
jegyzéseiben meriil fel elészér. ,, Uj-Futakra mentiink. Bizonyos Heinrich Schmied nev(i pa-
raszt mellett Gltem, aki robotoskéntfuvarozott az uradalomban. Sokat beszéltem vele az urada-
lomrol, megyérdl etc. Tiszta, egészséges természet.Jolesett egy egyenes, romlatlan,félre nemnevelt
emberrel beszélhetnem... A futaki uradalom mintegy 800 teleknyire tehet6. Németek, magyarok,
racok. Nem nagyon keverednek... és amilyennek Schmiedel talaltam —0szintén és nem ma-
gyarkéntszdlva [az 6 kiemelése] nem lehetséges, ha csak aztnem akarjuk, hogy sotét legyen,
hogy egy kulturalt és ésszer(ien civilizalt német paraszt egy vad, nyers, tudatlan, szitkozddo 16-
tolvajt utanozzon. - Hogy magyarositani lehessen, a magyarsagnak uralkodo tényezévé kell val-
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nia. Hogy a magyar, jobban mondva a magyarsag elérheti-e a németseget, és el is hagyja-é, az
kétséges; minthogy amind mértékben gyarapodik a magyar, 6zonképpen, ha nem még nagyobb
mértékben terebélyesedik a németintelligencia. [...] Csupan afélény talal utdnzésra. Ezt-azt biz-
vast megtanulhat egy angol a magyartél, de mindent egybevéve a magyarnak kelletik az angol
iskolajabajarnia —és ez nem izlés dolga, hanem axiomakon alapul.

A kormany etc. —nem, nem —a tudatlansédgunk az, a miveletlenség...

..Sajatsagos, hogy Magyarorszag csaknema legkevéshé tetszik nekem mindazon orszagok k-
z0l, miket ismerek. Ha Sopronbdl Bécsbe utazom, az ausztriai részjobban tetszik, ugyanigy, ha
Pestr6l megyek Bécsbe - és csinosabb is sokkal. Midén Sarospatakon &t Lengyelorszagba men-
tem... kivaltképpfeltlint nekem Lengyelorszag kultiraja, dsszevetvén a mi barbarsagunkkal...
Kétévvelezel6tt Horvatorszagbankivalta Sziszekt6l Zagrabfelévivd ut blvoltel, - ésugyancsak
megijedtem aporos, hamusziirke, rendezetlen dregpétria lattan, midén Zakanynal, tulajdon
birtokaimon, ismétfoldjére Iéptem.” (1830.junius 28.)

Szadmos kdzismert hely a késébbi miivekben ezeken a sorokon alapul - mondhatni,
minden e korul fordul meg. Haa magyarnem lép arra az Gtra, melyen més nemzetek
kivivtak maguknak a szabad polgari lét aldasait, Ggy menthetetlendil eltiinik, beleol-
vad a kdzbirodalomba, annak térekvése amugy is éppen ez. Am ha megindul, akkor
ajogegyenl@ségalapjan keletkez§ G tArsadalom szabad lesz ugyan, de tbbé nem lesz
magyar, mert a magyarnak sziikségképpen fel kell olvadnia az erésebb, miveltebb,
mozgékonyabb és 6sszességében ndla szamosabb idegen elemben. Ahogy a dolgok az
1830-as években éllnak, mindaz, ami a haladast és gyarapodast leginkabb szolgalna,
egyszersmind gyengiti amagyarsag pozicidita két hazdban. Ezek, tetszik, nem tetszik,
a Széchenyi altal megvetett, ,,émelyit6” rendi el6jogokhoz vannak hozzakotve.

A nemességet tehat, allitja Széchenyi, nem buntetni kell ,,gyalazatossagaiért”, és
nem fenyegetni a valtozasokkal, hanem felkészitenia szerepre, amitegyedul § tolthet
be, ésamire a legkevéshé sem alkalmas.

1844. oktdber 3-ana férendi tdblaa varosok ligyének rendezését targyalja. Széche-
nyiazalsohazi feliratvitdjan az altalaismelegen tdimogatottjavaslatmellett sz6l6 ifjabb
méagnéasok tulzasait szenvedélyes beszédben utasitja vissza, mert ezek az arisztokrécia
teljes eltorléset hozzak szdba. ,,Mi oly kdrilmények kdzott vagyunk™, mondja rogtonzott
felszolalaséban, ,,miszerintmosta magyarsaga nemességgel és afénemességgel van dsszekotve,
ésvalljuk meg, hogy it minden demokrécia csorbét it a nemzetiségen... Ha a nemzetiség el6ttiink
nemfd szempont, akkor, megvallom, hogy méltdségos grofZay Karoly Ur eljarasat tudom mélta-
nyolni, s azt mondom: »peregjen le az egész, méasokfognak helyébe tilni*, és ismét bocsénatot
kérek, lehet talan, hogy azok, kik helyiinkbe tilnifognak, becstiletesebb, okosabb emberek lesznek,
de hogy magyarok nem lesznek, az el6ttem axiéma.”

4. Szerep és m(i

Hogyan lehetne dsszeegyeztetni a demokraciahoz és a nemzetiséghez f(iz8d6 ellent-
mondasos érdekeket? Ez a dilemma politikai palyafutasanak kulcsa. Feloldasa majd-
nem lehetetlen. A véltozasok mértékének, ardnyéanak és sorrendjének megallapitasa-
nél olyan szigortan logikus rendet kellene betartani, ami csak elméletben lehetséges.
Ez magyarazza rendkivili ingertltségét a mondott napon. Néhany perccel beszéde
utdn Széchenyi eldjul az ulésteremben. Napldjaban ezt igy 6rokiti meg: ,,Elmegyek a
méagnéstéblara. Varosok tigye. Zay <kutyablr* etc. Palffy Pepi *El kell torténi af6 tablat. EI-
torlésérefogok agitalni etc.* —Diihbe gurulok. —Hosszan és kenetteljesen beszélek, kicsti kimé-



Lanyi Andras: ,,F.gy Karamazov a fogalmak vilagaban” *1157

gyek... visszajovok - s Gsszeesem, mint egy darabfa. Hogyan, miért- ez az én titkom marad.
Hazavisznek. Nagy cs6diilet. Nem latok senkit. A f6herceg etc. etc. gyakorta kiddel!”” Méasnap:
,-Megyek az Ulésre. Ragyogofogadtatas...”

Két mozzanat figyelemre mélto. Az eszméletvesztést, ami a NAPLO-ban is misztifi-
kaltkorulmények mellett mindenesetre a haragos felindulasnak tudhatd be, igyekszik
ugy feltintetni, mint egy zsenidlis szinész tgyes fogéasat. A masik: ,,nagy csédilet. Nem
latok senkit™ Tudniillik, senkitaz 6 k6zdnségébdl, akiknekjatszik, akikre minden gesz-
tusaval hatni akar. Bosszankodik, hogy elszalasztjak ajelenetet, karba vész az alakitas
—az élete. '

Sokan szamitonak tartjak. Az is. Titkos szamitas vezérli, azért nemigen engedhet
szabad folyastaz érzelmeinek. Ha megteszi, Snmagael6tt menteget6zik. Szenvedélyes
és szertelen politikai vitairataiban a hlivos ész ésjdzan szdmitas mellett agitél - du-
hodtem Legkulondsebb oOtleteinek, szokasainak is praktikus inditékat bizonygatja.
Csak részben van igaza azoknak, akik ebben 6nmegtagadast latnak. Inkabb a meg-
széllottak koriltekintd, agyafurt modszeressege ez. Neki szisztéméja van, mint Dosz-
tojevszkij Kamaszanak, ésmindenta szisztémaszempontjabol kell mérlegelnie. Ajaték
szabalyait csak 6 ismeri. A veszélyt, ami a nemzetre leselkedik, ha eltér az § rend-
szerétdl. A veszélyt, ami 6t bensejében fenyegeti.

P6zol? Alakoskodik?

,.Netépd le szivemréla larvét,
alatta ttong a pokol.

(Byron: Chiijdf. Harold

zarandokutja)

A sziv kiizdelmeinek egyetlen tantja és kdzonsége a Napl 6, amit a leglazasabb te-
vékenység napjaiban is renduletleniil vezet. Mert ha az életa M, nincs hozza publi-
kum, aki az egészet kivilrél attekintené: mindenki szerepld. A darab értelmét csak a
szerz6-f6hos latja at egészen. Szandékaiba nem avathat be mésokat. Ezért nélkiil6z-
hetetlen a Napl6. Csak azt ne higgylk, hogy amit ott talalunk, az Széchenyi ,,igazi
arca”. A Napio6 prozaja zaklatott és néha rejtélyes szinpadi ,félre”. Csak a szomoru-
jaték hésének sodrd ereji deklamalasaval egyitt érvényes; egyutta kdzéleti szereppel
és magaval a Mdivel. Ereje végs6 megfeszitésével hozza létre az 1j Magyarorszag lét-
alapjat képezd intézmeények rendszerét, melynek elemei fogaskerekekként hivatottak
egymast mozgasba hozni ésa Nemzeti Erém( gépezetét mikodésben tartani.

NAPLO-javal szemkozt rendszerint iiresnek, gyengének, kétségbeesettnek talalja
magat. Szeretétét, energiait, hitét vallalkozésaiba fektette: benseje ,kihalt”. ,,Magan
kivil” él, csak akkor van ,,maganal”, ha munkalkodik.

A NAPLO témait fejtegeti tovabb kdnyveiben, politikai vitairataiban. Ezek sem sza-
balyos értekezések. Nehezenigazodik ki rajtuk, aki a vitatott tigyrél kivan tajékozodni.
Egy id6 utan elkedvetlenedik és tiirelmét veszti a szuntelen Kitérék, kozbeveteések,
anekdotak és hasonlatok Utveszt6jében. Végre raeszmél, hogy amit a kezében tart,
nem politikai értekezés, hanem részlet egy életfogytiglan tarté drama hésének véget
nem éré monoldgjabél —vagy pedig szerepelemzés. Széchenyi azért tér el mindunta-
lan a targytol irdsaiban, hogy aszemélyt mutassa be: az eszme sziiletését és szenvedésteli
élettdrténetét, mint a hés sorsat. Nem kozli, hanem abrazolja eszméit. Vallomast tesz,
ami barmirél szoéljon is, mindig a valloméstevérél szol.
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Ahomo politicus énregénye ez. Nem az eltintidé nyomaba szegédik: a sodro szé-
zuhatag ajovének vajna medret. Baljos el6érzetektdl (izve szinte vakon keresi Gtjat s
agazik szerteszét a lehetetlenség sziklazatonyai koz6tt, minden kis repedést kiprébal,
héatha atjarot talal, és ami utjaba kerdil, azt tajtékozva sodoija magaval egy darabig,
majd megcsondestlve lerakjaismét, shordalékabdl épit maganak jabb akadalyt. Ha-
talmas anyagot gorget: egy egesz nemzet sorsat.

A cselekményt a torténelemkdnyvekjegyzik, a diszletek méig allnak. Pazar rende-
zés: egyetlen életdrdmahoz. Tudoméanyos Akadémia - Vaskapu - Duna-szabalyozas -
ATisza-volgyrendezése- Orszagos centrum Pesten: Kaszino, Lanchid, Alagut, kikotd,
csénakda, Varoserdd, Szervita sétatér, Széchenyi-ligeL - (Es kdzben: ,,Halotti &lomban
alszom. Folkelés helyett... inkabbpisztoly. Mindenditt rothadast észlelek. Pusztasag és sotét...™) -
G6zmalom Részvénytarsasag - JozsefHengermalom és VVasontode - Hajogyar- GOz-
hajozasa Dunan, a Tiszan, a Balatonon - Loverseny. - (Kézben: ,,Agonia. Roppantkel-
letlenil élek s mégis borzadok a halaltol. O, ember, te nyomorult barom! - Bizottsagokat alko-
tunk...”) - Sopron-vasi Szederegylet - Allattenyészt6 Tarsasag - Szépit6 Bizottsag -
Hidegyesulet- Orszagos Munkak Igazgat6saga etc. etc. - (,,...hogy undorit minden, mi
Magyarorszagra vonatkozik! Nem lelek senkit, kivel szimpatizalnék. Magyarorszagot csak ajo-
vében lehet talan majd szeretni. En is csak muszajool szeretem, merthogy egyike vagyok ama sza-
lonnafaloknak.”) - Sopron-bécstjhelyi Vasuttarsasdg- Kozponti Vasut- Magyarorszag
vasUthalozatanak terve. - (,,Tegnap Zichy Edmund —valaki! »Nahata Széchenyill attak azt
a térképeta pokhaloval? Kozlekedésijavaslat, és a kdzepen 6 apok, amelyaz orszag vérétszivja.*”)

Legsért6bb mégis az elismerés: mikor azok, akik a megujulés szellemi vezéralakjait
a szonokokban, Wesselényiben, Kossuthban latjak, benne az anyagi érdek emberét
tisztelik, kinek szlintelenil kereskedésen, kdzlekedésen, épitkezésenjar az esze.

Agital, szervez, kunyerdl, ir, vitazik, intrikal és kdzlegénykedik egész életében. Az
orszag hazatepiti, melyben a nemzetnek majd élni, a politikusoknak politizalni lehet.
A politikahagyomanyos intézményei koztidegenkéntésidegenkedve mozog, 6 a,,ko-
zOsuilés”: apolgéritarsadalom nélkildzhetetlen és hianyzo feltételeit teremti meg. Iga-
zi megszallottsdg ehhez kell, mert az efféle miikodés sokkal keservesebb. Tizévi lazas
ugykodés eredmeénye, ha itt-ott tucatnyi pipalé nemes egy Széchenyi mintajara ala-
kitott kaszinéban majd egymassal eszmét cserél. De igy kezdddik a nyilvanosséag. Vagy
hogy egy szazad kubikos csatornat kezdjen asni, toltést emeljen, segy vallalkoz6 meg-
gazdagodjon rajta. De amig az orszag bejarhatatlan, a haza csak szovirag. Es hogy a
magyar magnas ezentdl itthon Iversenyezzen, futtassa sajat tenyésztésti lovat, agarét.
Ravasz szamitas: ez az egyetlen Gt, melyen a fold birtokosainak érdekl&dése a gazdal-
kodas irant esetleg felkelthet6. Nemzeti mindenesként egyszerre kinlddni szaz efféle
»potomsaggal”, anélkil hogy abbdl, ami méasutt Gizlet, magéan- és nem kozigy, neki
barmi el6nye szarmazna - erre aligha vallalkozik normaélis ember. Csak az, akinek
kényszerképzete, hogy egy néppel, egy folddarabbal, mint sajat teste-lelke elvélaszt-
hatatlan folytatasaval egy. A magyarsag az 6 tulajdona: nem birtoka, de attribGtuma.
Ki biztard? Egyedul a bels6 kényszer(iseg. Csakis 6nmaganak, démonainak és halot-
tainak szdmolhat el vele.

Tragikai hés, aki sorsat teljes egészében felfogja, vallalja, és minden egyéb irant, ami
utjatol eltéritené, érzéketlenul - az elérzékenyiilés, valamint az ir6niajogét a publi-
kumnak engedve at -, a végzet sejtelmétdl mintegy elvakitva, beteljesiti. Miként a go-
rog tragédia hése a nemzetségre szabottvégzethordozoja, és nincs attol kiilon, tisztan
egyeni sorsa, ahogy lzrael szolt s szélittatott meg préfétaiban, ahogy Shakespeare hé-
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sei kirdlyok - mi més lehetne a hérosz, mint uralkodd, sorsanak fejedelme? - akiknek
igazi neve a tartomany neve, kiizdelmes osztalyrésziiké; sahogy a cselekvés példazatos,
nagy szinpadi hése nevezi meg magat: ,,Hamletvagyok, a ddn” - (1gy mondhatta ma-
garol 6 is: a magyar vagyok. Kisebbitette, aki a legnagyobb magyarnak allitotta, mert az
egymassal vetélked6 részek kozottjeldlte ki helyét, mintha mar volna Széchenyit6l
fliggetlenul is érvényes mértéke a magyarnak, aki lesz.

...48 nyaran, mikor az a bizonyos hidlanc elszakad, Széchenyiben szakad meg va-
lami. Mikor az orszag négy sarkan felgyujtva ég, Széchenyi ,,Egek! égek!” kialtassal
veti magata Dunéba.

,,1848. junius 26-an. Mégis dolgoznak a hidon! De nemfog elkésziilni! Soha nem fogok
atmenni rajtal... Holnap allitolag helyére keril a lanc. Osszekapcsolva? Nem, arra nem kertil
sorsoha! Ez az én hamérém. Ez aszép hid, a vilag csodaja... magyarfoldén nem teremhetmeg."
Nem mentrajta &t soha. Haynau katonai mentek rajta at elészor, Vilagos, Arad felé.

Furcsaa Lanchidonjarni, olyan érzés, mintha kébél és vasbol volna, mikézbentud-
juk, hogy metafora. Vajon nem azérttart meg benniinket mégis, és azért nem zuha-
nunk a mélységbe ott, ahol a két varos kdzé egy alanyi kdltemeény zardsora van kife-
szitve, mert az egész orszagot ugyanaz a régeszme, a Széchenyi Istvané tartotta meg
magyarnak?

5. Bolcsesség és id§ vegytana
A Széchenyi nyomaban tdmado reformmozgalom kezdett6l ré hivatkozik, olykor tin-
nepli, de iralyat nem kdveti, szandékait nem érti vagy nem méltanyolja. Széchenyi
nem altatja magat, tudja, hogy a nemességnek a megujulas érdekében valodi salto
mortalét kellene megkockéztatnia, és ebbe csak a legnagyobb tapintattal vihet6 bele.
Eleve tart azoktdl, akik a nyilvanos politika eszkozeivel remélnek célt érni, mert Ggy
veéli, kudarcuk kompromittalni fogja szdndékait, sikerlik pedig még inké&bb elriasztja
a tobbséget a reformtol, vagy kényszerpalyéara tereli az egész atalakulési folyamatot.
Késleltetni szeretné a tulajdonképpeni politikai kibontakozast, mert az elkerilhetet-
len konfrontacidvaljar.

Azellenzékvezérei, épp ellenkezbleg, arra szdmitanak, hogy legkdnnyebben éppen
a reform szoros értelemben vett politikai feltételei teremtheték meg. Ugy gondoljak,
hogy a rendi ellenallds hagyoméanyos vonala ajogkiteijesztés irdnyéaba hajlithatd, mi-
vel az ,.elveszett alkotményért” folyo kiizdelemben a rendeknek tAmaszkodniuk kell
a tomeges erdre, vagy sodortatni fognak attol a helyes irdnyba. Kénytelenek lesznek
beengedni az alkotmany sancai kdzé nem nemes honfitarsaikat is, ha masért nem,
hogy biztositsék magukat a hatbatamadas ellen, melynek lehetéségére a koleralazadas
kell6képpen felhivta a figyelmet. Ezért stratégiajuk kozéppontjéba a politikai nemzet,
azaz a magyar nemesség szuverenitasanak helyredllitasaval 6sszekapcsolhato témakat
helyezik: az Ausztridhoz f(iz6d6 viszonyt, az udvar részér6l elszenvedettjogsérelmeket
és a magyar fennhatdsag érvényesitését az orszaghatarokon beliil. Szamitasuk nem
valik be. A szavaz6 nemesség tulnyomo tobbségét semmiféle agitaciéo nem képes meg-
nyerni az emancipaciés program tdmogatasanak. igy politikdjuk akaratlanul is
visszacsuszik a rendi ellenallas régi kerékvagasaba: meddd ,,ujjhuzas” az udvarral, el-
szigetel6dés az alkotmanyos kiizdelmekben nem érdekelt tarsadalmi rétegekt6l.

Ebb6l a korb6l a radikalis szarny, élén Kossuthtal, mar csak Ggy tud kitérnia négy
venes években, hogy nyiltan szembefordul a nemesi tobbséggel. Ez viszont a magyai
politika legélis intézményeinek feladasaval egyértelm({. Nem is hoz kézzelfoghati



1160 « Lanyi Andras: ,,Egy Karamazov a fogalmak vilagaban'

eredményt az ellenzék taktikaja, és radikalizmusuk énkéntelenil tolédik olykor arra
a térre, ahol latszolag a legkisebb ellenéllasba ltkdzik, sét harsany visszhangra lel a
magyarsag korében. Ez pedig a nemzeti dntudat folkeltése, melyt6l a magyar elem
fens6ségének kivivasatremélték. Es minél nagyobb lemaradast tapasztaltak, annal ve-
hemensebb nekigylrk6zéssel lattak a dologhoz. Széchenyi ebben a tévatra sodrédott
reformpolitika végsd ellehetetlenilését latta. Mar az Ausztriahoz f(izd6 viszony fe-
szegetésétisszerencsétlennek tartotta, mertaz udvart minden magyarorszagi valtozas
eskiidt ellenségévé teszi. Bécs joindulatat pedig semmiképpen sem nélkilozhetik,
mert nagyobb &nalldsag kivivasategyel6re sem a bels6, sem a kiilsd erdviszonyok nem
teszik lehet6vé. Tudja, hogy a nemzetkozi diplomécia uralkodé doktrinaja, az eurépai
egyensuly elve megkivanja az egységes éserds Ausztria fenntartasat a kiszamithatatlan
keleti birodalmak, azaz ekkor mar egyértelm{en Oroszorszag ellenében. Aki Ausztria
gyongitésére, a birodalom megbontasara tesz kisérletet, semmiféle kiilsé rokonszenv-
re nem szamithat. Felfogasanak megalapozottsaga 48-ban keservesen beigazolddik.

Az Bsszelitkdzés Széchenyi és a politikai ellenzék kbzott nem mérséklet és tiirelmet-
lenség konfliktusa, 6 gydkeresen maseljarastajanlotta kitlizott célok elérésére. A vita
a kovetendd modszer sarkalatos kérdései koriil forog: a kor nyelvén a,,modor” kéril,
aminem illemetés mas efféle szubtilitdsokatjelent. Széchenyi gy véli,el6bba modern
nemzetgazdasag alapvet6 intézményeinek létrehozasaval, a magyar nyelvld mvel6-
dés el6émozditasaval, tehat tisztan tarsadalmitéren lehet és kell elallitani a feltételeket,
melyek kozott a nemesség vallalhatja a polgari atalakulassal jar6 megrazkddtatast
anélkul, hogy elemi érdekeit kockaztatna.

Vilagosan allott el6tte, hogy a nemesség csak akkor lesz hajlandé lemondani tor-
vényes el6jogainak agressziv védelmezésérdl, ha mar nem rendi Kivaltsagaiban latja
egyedul fonnmaradasa és boldogulasa zalogat. Marpedig semmi méas nem teheti ma-
gyarra Magyarorszagjogfosztott és tobbségében mas ajku tarsadalmat, mint ha a ne-
mes magyar az 6 egyedili becsesjavat, szabadsagat osztja meg a tébbiekkel. A nem
magyarok és nem nemesek majd csak alkotmanyosjogaik gyakorlasa soran, a nem-
zetgazdasag vérkeringésébe bekapcsolddva és mint egyenjogu tulajdonosok fognak a
nemzettel egyesiilni, igy valhatnak magyarra. Ellenkez8 esetben ez az egyesiilés vagy
nem kovetkezik be, vagy bekovetkezik, és a magyarnak kell felolvadnia a polgarosul-
tabb idegen elemben.Jogkiteijesztés nélkill pedig a magyarosito torekvések, legyenek
bar a legtapintatosabbak és a legszerényebbek, mindaddig csak ellenkezést és vissza-
tetszést szlilhetnek, amig azokata nem ad6z@, robotoltatd, varosi kdveteket gy(iléseire
szavazatijoggal nem bocséto, kivaltsagai kdreben elzark6zé nemesi rend képviseli.

,--Azthissziik; nemzetiséget csak Ugy rékenhetni barkire is, ki épp kezeink kozéjut, mintpél-
daulmeszetfalra vagy mazatfazékra?”’- kérdi Széchenyi 1842-es akadémiai beszédében.
»...0OlvasztoifensSbbséggel kell birni. Igen. Amde bir-e ilyessel az, kiszeretetreméltdsag és rokon-
szenvgerjesztés helyett kuruzsloként csak kiilséleg hat, s mertgrammatikat tanit, minden(ivé zsi-
nortvarr, s mindent veres, zold ésfejérrel eltarkii, mar azt hiszi, sziveket nyert és veléket hoditott?
Vagy bir-e az olvasztoifensbbséggel, ki mésban nem tudja becstilni, miért maga kovetel megbe-
csulést? Vagy tan az érte mesterséghez, ki hés ellentét, mert oly lelkesedéssel viv vére mellett, mint
6 a sajat véréért, poganyuag stjtja, s hir-nevét alacsony gyanuval bemocskolni nempirul? Vagy
tan az a mélyfelfogasu olvasztomester, ki nyughatlan hevében a magyarsagot mostani nyers al-
lapdljaban, miel6tt elfogadhatdvd, izletessé valt volna, mindenkivel rogton bevétetni akarja?"

Anemzetiségek dolga koril élezddik ki a leginkabb Széchenyi és Kossuth szemben-
allasa. Ennek a kérdésnek szenteli Széchenyi vagy tizéven atirodalmi munkassaganak
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legjavat (Hunnia,A Kelet Népe, Akadémiai beszéd, Garat). Ujra és (jra szilkséges-
nek latja, hogy allaspontjat minden oldalrél koriiljarja és megvilagitsa, anélkil hogy
sikeriilne eloszlatnia a félreértéseket. A konjunkturalis szempontoktol és szinte ha-
zafiti lelkesedéstél egyarant vezetett Kossuth és hivei nem veszik észre, hogy ha ajog-
kiterjesztés politikdjaa nemesség massziv ellenallasan - minden igyekezetik ellenére
- egyel6re hajotorést szenvedett, ez, tetszik, nem tetszik, fokozott dvatossagot kovetel
a nemzeti torekvések érvényesitésében. Jelszavak, melyek a gy(ilésteremben esetleg
tobbséget, az utcan faklyaszenét és a Pesti Hirlapnak el6fizetéket szereznek, elidege-
nithetik az orszag nem magyar ajku lakdit, akik szdmara valtozatlanul hianyoznak az
dnkéntes asszimilacié Széchenyi altal unalomig ismételgetett inditékai.

A Széchenyi altal kovetelt,,modor” szigoru oksagi lancolatot kdvet: a nemzetbelsd
erdinek kifejtése - polgérijogegyenl6ség - magyarosodas. Ha ett6l eltérnek, allitja,
akkor a harom, egymésnak részben ellentmondé térekvés egymas karéara fejti ki ha-
tasat, ami a legstlyosabb kévetkezményekkel fogjarni. ,,Engedd a szaléflirtjeit szabadon
ésegészen kiforrni, s kedvemI6 aranynedv leszen eszkdzlésed dija; amde késztess killnnem ré-
szeket, miel6tt a bolcsesség és id6 vegytana altal nem rokonvltak egy kissé, vagy miel6tt egy rész
a mésodikfolott bizonyosfelsébbséget maganak ki nem vitt: s ugyan nem természetes-e, miképp
tisztaraforrt egész helyett az egymast emészt6heterogén részekbél valami undok zagyvalék valik,
mely legott rothadasba megyen at? S im, ez Magyarorszag mostani allapotja...” (GARAT, 7. o.
1842.)

Aggalyoskodasétlegtobb kortarsa tulzénak talélja, korilményes fejtegetéseire bosz-
szankodva ralegyintenek, rémlatésait tulérzékenységgel magyarézzak, ésveszharang-
kongatasabol a féltékenységet halljak ki, amit Kossuth névekvé népszerlisége felett
érez. Megdobbentd, hogy e felfogastaz utokor és a torténészekjelentds része is osztja,
mintha nem Széchenyi balsejtelm(i kdvetkeztetéseit igazolna el6bb a politikai kiizd6-
térre vitt s ott kudarcot szenvedett reformok sorsa, utdbb a marciusi forradalomra
kdvetkez6 ,,fejhaboru” a nemzetiségek kozott. Aranytévesztést latnak abban, hogy egy
ponton tul minden magyarosito térekvést veszedelmesnek tartott, és felnozzék, hogy
areformkorban ténylegesen alig folyt médszeres magyarositas. Csakhogy ez épp Szé-
chenyitigazolja: a kils6ségekre irdnyuld,,szajmagyar’hangulatkeltés megalapozatlan
volt, tényleges eredménnyel nemjart, de igenis alkalmasnak bizonyult ellenséges ér-
zelmek folkeltésére.

Mert a 48 tavaszan megszo6lalé nemzetiségi vezet6k nem hagynak kétséget azirant,
hogy épp az utolso évtized sérelmei mérgesitették el viszonyukat a magyarsaghoz.
Ezek tették 6ket bizalmatlannd, utobb tirelmetlenné, végil az udvar politikdjanak
kész eszkozeive.

Ergovics Uros, a magyarokkal testvériesiini kész pesti szerbek nevében ilyen értel-
m(i szézatot intéz a nemzethez 48 tavaszan: ,,Ha egy évtized el6tt a szerb népnek oly 6n-
hittséggel neki nem esiink, ha a magyar nyelvet, a magyar nemzetiséget modjaval, fokozatosan
és nem kényszerrel igyeksziink vele bekapatni, az aprilisi karlovici és jvidéki események nem
torténendenek... Hogy a szerb nép lenyomott allapotaban ama boldog emlékezet(i magyar alkot-
many képviseldi erant, kik a népjogait természet térvényes igazsagellen monopolizaltak, kddolast
nem mutatott... az igen természetes... hogy a régi hamu alatt izz6 ellenszenv a legkézelebbi id6ben
anyanyelvének s nemzetiségének ildoz6be vétele altal langragy(ils ennek védelmében demonstrél,
hogy a kdznép azon hiedelemben, miszerint a magyar nyelvnek tanodaiba bevitele, anyakonyvei
magyarositasa s egyhazi konyveinek a mult orszaggyilésenjavasolt magyarositasa altal vallasa
veszélyeztetik, fellobban, hogy a nép Kossuth Lajosnak az Ujvidékiekhez intézett eme szavain:



1162 « Lanyi Andras: ,,Egy Karamazov a fogalmak vilagaban’

*Csak kard vivhatki kiilon nemzetiséget«, megretten,felziiduls a puszta szép szavaknak oly hir-
telen hiteltnem &d, kisebb betudast érdemelama horvéatnal, kiszdzadokon &t a magyaralkotmany
jotékonysagat legh6vebben élvezé...”

Apéarhuzamosan bontakoz6 nemzeti torekvések dsszelitkdzése ugyan sziikségszerdi
volt!  a negyvenes években még lett volna esély a megegyezésre. A kirobband poli-
tikai valsdgkozepette a kdlcsonos elGitéletek feloldasaramar sem az id6, sem a készség
nem voltelegendd. De megjegyzésre érdemestaldn, hogy még48 nyarénis Széchenyit
hivja Erdélybe magyarok és roménok kozott kozvetiteni a roméan nemzeti mozgalom
kezdetben &llasanél fogva is legbefolyasosabb vezet6je, Saguna gorogkeleti plspok.
Széchenyi pedig azt hangoztatja, hogy ha véllalkozna az Gtra - amit romlo egészségi
allapota végil nem engedett meg -, Ugy csakis Saguna tarsasagdban menne. Az ese-
mények elsodortak a békéltetd kisérleteket, és talan akkor is igy tortént volna, ha a
magyar politikusok még idejében tébb megértést mutatnak a nemzetiségek kivansa-
gaival szemben. Az eltelt évtizedek kell6képpen el6készitették a talajt a bécsi politika
szdmara, melynek Iétérdeke volt, hogy kijatsszaa nemzetiségi kartyat. 1835-ben Szé-
chenyi figyelmeztetése még id6ben, alighanem az utolsé pillanatban hangzott el: ,,A
dragaid6 arra volna legszentebb kételességilegforditandd, hogy magunkat kélcsénésen meghe-
cslilve, viszonos érdekeinketfelvilagositva é megértve, kezetfogva s vallvetve Magyarorszag
minden lakosanakjolétét lehetd legmagasabbfokra emelni iparkodjunk. Hagyjunkfe I sz(ikkebl(
vitatdsainkkal valahara mér, mert most van még id6 szebbfrigynek kotésére vagy soha tohbeé.
El6deink afrigyet konnyen kothették volna, mi, mostaniak mar csak nehezen, utddaink tan soha
tobbé, ezt nefelejtsiik." (HUNNIA.)

Kemeény Zsigmond irta réla, még életében: ,,El6bb nem hitték szavait, aztan elfeledték,
végul bamultak a bekdvetkezett eseményeken.”

*

1848 szeptemberében Széchenyi idegrendszere felmondja a szolgalatot. De falan
mégis ugy kellene mondanunk: a szolgélat lehetetienné valt. Szerepe értelmét vesz-
tette - Széchenyi eszeveszetté lesz. Vilagosabb pillanataiban tébolyult vadakkal illeti
dnmagat, mintaki elinditdja volta végzetes kimenetel( fejleményeknek. A fariak, me-
lyek titokban régéta gyotrik, immér szabadon tombolnak odakinn - miért Hizdene
elleniik tovabb 6nmagéaban? Elmeéllapotanak valtozasa mintha csak tiikdrképe volna
annak, amit maga korul 1at a két hazaban: 6npusztitas, fél-ontudatvesztés, tetszhalal.
Balsejtelmei valamivel kordbban tudésitjak a torténendékrél, mintsem azok bekdvet-
keznének, de az el6relatds még nem betegség, csak kinos lelkiadoméany. Ha Széchenyi
éralt, agy eleitdl fogva az: lattuk, nem tud kilénbséget tenni sajat sorsa és a nemzet-
sors kozott. De ha tudomasul vesszik ezt az tgymond megalomanias éntévesztést, a
téveszme logikajat ezen tal toretlennek talaljuk. Nincs abban semmi kilénds, hogy
amikor élete m(ivét- az § esetében tehat: életét- pusztulni latja, panik vesz rajtaerdt,
és a széthullasra lelki leépiiléssel valaszol. Amaga mddjan dsszhangot tart fenn a Kint
és a Bent kozott, ami végul is az alkalmazkodoképesség, egyfajta lelki épségjele. A
tobbi a talhajszolt idegek végs6 kifaradasa.

Akik el6re lattak, mint 6, a sziikségszer( bukést, id6ben félrealltak. E6tvos, ezek
kdzil talan a legkivalobb, rovidesen kulfoldon kiiszkddik az elméleti problémaval: lam,
hovéavezet a szazad uralkodd eszméiben rejl6é 6nellentmondéas. Széchenyi énmagaval
kerult feloldhatatlan ellentmondasba, rajtaa dialektika nem segit. Abukéas utan majd
masok is, akik reményeiketvégérvényesen veszve latjak, meghaborodnak a fajdalom-
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toi, kdztlik Vorosmarty, Szemere, Bajza. Masok, példaul Deék, Teleki, Arany kilonféle
idegbetegségekben szenvednek. A legenergikusabb egyéniségek kozil nem egy a te-
hetetlenség érzete el6l az 6ngyilkossagba menekiil, mint Nyary, Vidacs, Teleki, Med-
nyanszky Cézér. A most kdvetkez6 emberdltd irdnyado szellemei azok lesznek, akiket
lelkialkatuk mintegy predesztinal az 6nemésztd tépel6désre: Arany, Deak, Kemény,
Madéach - a depressziosok, akiket nem tort dssze a vég, mert igazan sosem reméltek.
Csak Jokai tud hitbdl és szeretetb6l a valddinal valésadgosabb multat, jelent kélteni;
csak Gorgei képes a teljesitett kotelesség Ontudataval hallgatva éIni. Az opportunistak
megalkusznak, a szénokok kiilféldon tovabb szénokolnak. Teszik a dolgukat. A gyén-
gébb lelkek abrandos vigaszt talalnak asztaltancoltatasban, 0sszeeskiivésben, sirva vi-
gadasban.

Az Gtvenes és a hatvanas évek Magyarorszagon az dnvizsgélat, a lassu erlelédés kor-
szaka. Irodalma a reformkorét magasan feltilmulja. Arany balladainak, elbeszélé kol-
teményeinek javaval ekkor készil el, Keménynél és Jokainal megsziletik a magyar
regény, Vorosmarty iscsak most kolti legszebb lirai verseit, Madach megirja AZEMBER
TRAGEDIAJAt - szellemi fénykor ez, melyet az6ta egyetlen nemzedék sem mult felil.
Az irdstudok, szerepkényszerektSl megszabadulva, hivatasuknak élnek, szamvetést
készitenek, s a nemzet emlékezete igazdn most dolgozza fel, most veszi birtokéaba az
elmult korszak nagy eseményeit. A polgarosodas, az ipar fejl6dése is gyorsabb litem-
ben halad, mint korébban.

Talan a gydlolt elnyomatés, a néma ellenéllas, a kdzds martiromséag erdsiti és for-
malja magyarré épp ezekben az évtizedekben a tArsadalom dntudatat. Sz6 sincs pusz-
tulasrol. A nemzet éIni akar, Ugy, ahogy lehet. Sorsa korantsem tragikus, legfeljebb
keserves. A tragédia csak a nemzet nagyjainak osztalyrésze. Miben &ll tehat az 6 tra-
gikumuk? Mig héslink 6ntudata szunnyad, porhiivelyérél dr. Gérgen gondoskodik,
szellemalakjat pedig mar kikezdik, akik az 6rokség egy-egy darabjara igényt formal-
nak, elgondolkodhatunk ef6l6tt.

Ha egy véllalkozas nagyszer(isége és bukasanak sziikségszer(isége egy térél fakad,
tragikus helyzetr6l beszélunk. llyen tragédidba fut a kitlin6bb magyar értelmiségiek
sorsa, ha nem képesek fél szemuket behunyva éIni, hanem csak legjobb tudéasuk sze-
rint, és kdzben mégis, mindenaron, de a sajat principiumaik szerint, notériusan élni,
cselekedni akarnak. Eurdpa peremén, a ,,még nem” ésa ,,mar nem” hatarolta dus
ronasagon éppen csak ezt nem lehet. Esvajon van-e az ,.élet” sz6nak mas nyelveken
is ilyen patetikus csengése, mintha az valami nagyon nagy teljesitmény volna, nem
tudom. Ady, Széchenyi a legszembeszdk6bben ilyen egyéltiek, akiknél meggy6z6dés,
élet és m( sehogy sincsenek meg kuldn, nekik is volt aztan a legtobb bajuk magyar-
sagukkal, és miattuk, altaluk vagyunk a leginkdbb magyarok.

Magyarorszagrél belatni egész Eurdpat; legalabb a cstcsokat és a nagy kérvonala-
kat. Kénnyebb is a valdsagos aranyokat kell tavolbol mérni fel, mint kozelrél. Es ami
latszik, az elérhet6nek latszik, és gondolatban el is érhetd. Egy kultdra legjelentésebb
és legmeglep6bb alkotésaival nemegyszer épp a széleken talalkozunk, ahol az idegen-
nel hataros és attél megtermékenyil. Onnan nézve a centrum, a tavolsaggal egyenes
aranyban, kilénds vonzer6t gyakorol a képzeletre. Otta szellemi hovatartozés egyal-
talan nem magatol értet6dd, naponta valasztani kell, naponként bizonyitéasra szorul, s
amegmaradas zaloga lehet. Aveszend@ségtudata rendkiviili er6feszitésekre 6sztonoz.

A magyar szellemi klima - a legsotétebb korszakokat kivéve - kedvez a nagy indi-
vidualis teljesitményeknek. Nincs arra semmi ok, hogy csodalkozzunk létrejottiikon,
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vagy ellenkezéleg, kisebbitsik jelent6ségiiket Létrejottek, éspedig nem a kdriilmé-
nyek ellenére. A szellemi produkcidt serkent6 és provokalé feltételek épp a kulturalis
hatarhelyzetb6l ad6dnak.

Tavolsag, idegenség, hatarhelyzet, veszélytudat - a kulturdlis periféria rendszerint
maganyos csucsteljesitményeit elidéz6 motivumokban k6z0s vonas a kontraszt a kor-
nyezettel. E vallalkozasok sohasem dsszhangban, hanem sziikségképpen ellentmon-
dasban allnak kozvetlen tarsadalmi el6feltételeikkel. Azt hangsilyozzéak, ami azokbol
hidnyzik. Ez ad nekik dramai aktualitast, szerz6iknek pedig a kivalasztottsag és elhiva-
tottsag felfokozott, olykor abnormis 6ntudatat. A magyar messiasoknakerre minden-
kor nagy szilikségiik volt.

Mert kontrasztélmény és a befogadas lehetetlensége ugyanannak a dolognak a két
oldala. Az alkotas szubjektiv feltétele éppen az objektiv feltételek hianyaban adott. Tra-
gikus nagyjaink sorsaban, igy a Széchenyiében is, ez a tragikus elem. Azt kellett akar-
nia, amit véghezvinni lehetetlen, mert annak volt a legtébb értelme, aminek a legke-
veéshé volt tarsadalmi realitisa. Csak a torzé autentikus.

Akultara torténete a kivételes, megismételhetetlen egyedi teljesitményeké, a csi-
csoké. Anemzet a kevesekben él.

Acivilizaciotorténete atdrvényszerlen ismétl6dd, tomeges teyesitményé. Anemzet
mindennap él.

A magyarsag veszedelmes Onértékelési zavarai pedig talan akkor oldédnak majd,
hamegérjik akulturank éscivilizacionk torténete koztiellentmondés és kdlcsonhatas
természetét.

6. ,,Konyvet irni, aztan —puff!”

,,On-szamzott, llarold aj Gtra kell,
remény nélkiil, de marnem oly borongva;
apuszta tudat, hogy hidba élt,
s a sfron innen minden 6sszerontva,
még a csiiggedést is mosolyba vonta,
mely vad m it bAr —mint tengerészek egy
stillyedd hajén hivjak ki goromba,
Orilt rvaszattal a végzetet -
derfit oltott belé, mit 6 nemfékezett."

(Byron: Chii.df. Haroid ZARANDOKUTIA

Totfalusi Istvan forditasa)

1857 tavaszan FerencJozsefcsaszar korutazast tesz Magyarorszagon. Gondosan el6-
készitett latogatasanak célja, hogy orszag-vilag el6tt demonstralja: a civilizator Oszt-
rakjajotéteményei altal sokszorosan lekételezett - Széchenyi szdjatéka szerint ,,felko-
telezett” - tartomany pacifikaldsa maradéktalanul végbement. Uyat két irodalmi al-
kotés teszi emlékezetessé. Az egyik, A WALESI BARDOK kéziratban terjed sziik kérben,
a masik, Széchenyi SZATIRAjarovidesen blinjelként keriil a bécsi rend6rség irattara-
ba, és csak 1922-benjelenik meg nyomtatasban. Mikor AranyJanos balladajat az ol-
vasokozonség 1863-ban végre megismerheti, mar harom éve halott az igazi walesi
bard, aki- no halld meg, Eduard - megsemmisité glnyiratban olvassa a csaszari bi-
torl6 fejére annak 6sszesbiinét. Arany A WALESI BARDOK utén éveken at kétségbeesett
hallgatasba burkolézik, melybdl, szokasa szerint, csak a még nagyobb kétségbeesés
zokkenti ki: Széchenyi halalhirér6l értesiil. A nemzet gyaszahoz neki kell majd mélté
szavakat talalnia.
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Széchenyi mlve szd szerint gyilkosszatira: végez alkotdjaval, masolojaval, elinditdja
az ongyilkossagi és meghalésijarvanynak, ami Széchenyi haléla utan doblingi kornye-
zetében pusztitani fog. Megint egyszer beigazolddik élet és mi Széchenyi pélyéjan
mindvégig elvalaszthatatlan egysége: a SZATIRA 160. oldalan név szerint megjelenik
Felsenthal rendérfétanacsos, aminta kalyha mogé bajva kihallgatja Bach és,,Szekiruari
grof”, azaz Széchenyi képzeletbeli parbeszédét. S mivel Kafka, Hasek és Széchenyi
olyan birodalom lakoi, ahol a képzeletbeli parbeszédeket is kihallgatjak, mi sem ter-
mészetesebb, mint hogy harom évvel késébb tényleg Felsenthal jelenik meg Széche-
nyinél a végzetes hazkutatasi paranccsal, és 6 olvassa el6szor a groftitkaranal lefoglalt
SZATIRAt. Természetes, hiszen Széchenyi a mondott helyen 6t nevezi meg Mefiszto-
feleszeként, sezzel az drral neki régdta szerz6déses viszonya van. Amikor leirja nevét
- szinte megidézi. Utolsé vallalkozasaba kezd: ,kényvet irni, aztan-puffl”- jegyzi fel
maganak, és még 57 nyaran, irds kozben meghozatja a pisztolyt, amit majd 1860. ap-
rilis 8-an vesz kezébe.

A 894 kéziratlapot betdIté miinek nincs cime, nincs kezdete és nincs vége. A NAGY
Magyar Szatira cimet Karolyi Arpadtél kapja, aki majd a Bécsi Allami Levéltarban
félszaz év mulva felfedezi. ,,Egy mondatkdzepén kezdddik", iija réla. Eza mondat egyuttal
végétszakaszbaannak a nem kiiléndsebben figyelemremélt6 nyersfogalmazvanynak,
melyb6l Széchenyi utébb ONISMERET cim(i életbélcseleti tanulmanyat szerkeszti meg.
Az ONISMERET a lassan magéahoz téré doblingi remete éngyogyitasanak kronikaja,
tolipréba, melyet alighanem idétoltésul ir, mint labadozo, a helyes életvitel kérdései-
rél, szokasa szerint elegyitve a bolcselkedést anekdotakkal, és egyelére kiilonodsebb cél
nélkil haladva arra, amerre az épp felmerilé otletek viszik. Még mintegy véletlen-
szer(ien tér az egyeénijellem kérdéseir6l a nemzetijellegre, de arrél mar szinte kike-
rilhetetlentil Ncudsterreicli belviszonyaira, ahol ,,minden hazugsagra van alapitva” Ezt
majus 4-én irja le. Aznap, amikor FerencJozsef Pestre érkezik, dthalad a Lanchidon,
fogadja a hodold kiildottségeket, koztik a Tudomanyos Akadémiaét- Széchenyi gon-
dolatai ezen a napon nem jarhatnak masutt, mintvele, s igy talal vissza 6nmagahoz.

Az élet véget ért, Doblinget tébbé nem hagyja el, nem fogja a vilag elé hurcolni
Széchenyi Istvan roncsait. De ,,valakinek”, aki fejébe hlzta a magyar irastud6 szabad-
saganak felségjelét, a tarka papircsikokbdl sajat kez(ileg eszkabalt bolondsipkat - va-
lakinek ezentul ,,észnél kell lennie”. Mivel normalis beszamitas ala nem esik, egyel6re
irhat és cselekedhetsajat lelkiismerete szerint, amit kevesen mondhatnak el magukrol
a kdzbirodalomban. A tébolyda épp arra vald.

Le fogja leplezni a gyaldzatos , mystificatio’*t: a bitorléval nincs kibékilés, semmi
sincs elfelejtve, lehetetlen, ,hogy a magyar elfelejtse, miszerint hona amputirozva és hatra-
maradtrésze 5 vérzédarabravan szétszakitva, az orszagnak legjelesbfiai hol akasztofan linegtek
ki lelk(iket, hol mintféldonfutok nyomorultan vesztek el, nagy szamban pedig még ma is bujdos-
nak koldusbottal az egész vilag hatan,jé hirét 1000 évi recollectidival egyutt lemocskoltak, le-
kopték; mikor megtort a vész, de egyetlenegy magyarnak sem tirték Gszinte szavat, pedig mind-
nyaja nem volt rebellis; de ehelyettjobbadan ignorans phantast vagy theoretikus sehonnaiakkal
olyannyira elarasztdk a magyar hont, ésannyi kimondhatatlan éretlenségeket halmoztak egymas-
ra, ésminden Iépésiikben a legalitasnak ésjoakaratnak larvaja alatt olyannyirakitiintették Ma-
chiavel kdrmeit, hogy a magyar nemzetnekjovéje alkalmasint érokre meg van semmisitve. ””

Aki ebben a szellemben ir, és mivét teletlizdeli a vezeté kormanyférfiak, valamint
az uralkodd felkent (Széchenyinél: angeschmiert) személye elleni gyilkos glnyoléddas-
sal, és amit leir, a nyilvanossagnak szanja, az tartson magéanél pisztolyt, ha sorsanak
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ura akar maradni. S hogy mivét mégis egyik naprél a mésikra félreteszi majd, annak
oka az, hogy ugy dont, a monstrum-szatirdban 6sszehalmozott mondanival6t mas
szerkezetben, egy tomdrebb politikai ropiratban bocsatja kdzre. Ez lesz a BLICK, a
Bach-rendszer 6ndics6it6 vadiratara készitett valasz, ami majd a hatdsagok figyelmét
a doblingi irodalmi mdhelyre iranyiba.

A NAGY Magyar SZATIRA-ban Széchenyi a képtelenségig Kiéli szerepjatsz6 hajla-
méat. Am{ egyetlen hatalmas monoldg, melyet Bach belligyminiszter intéz az uralko-
dbéhoz. Ezt szerz6 és olvasé a csaszari fogadoteremben, ,.egy kilyukasztott spanyolfal mo-
gulhallgatja végig. Az 4l-Bach cinikus 6szinteséggel tarja fel az igazinak céljait, a ma-
gyarsag kipusztitasat, a vilagkdzvélemény elbolonditasat és sajat karrierjének gatlas-
talan szolgalatat. Kozben, oldalakon vagy egész fejezeteken at idézi méasokkal folytatott
beszélgetéseit, kihallgatott vagy elképzelt felsegsértd nézeteket, melyeket szemforgato
méltatlankodéassal olvas a fenséges uralkodo fejére, a szerz6 kajan és diihddt hahotéja
mellett. Mit gondol a muszka, mit a magyar papsag, mit mondhatna Cavour grofaz
osztrak kilugyminiszternek, hogyan diskurél titokban két magyar, mit hallott 6 maga
a pragai kocsméban, ahova alruhéban szalltki, megtudni, hogyan gondolkoznak réla
az emberek - de sehogy se boldogul az ott szép szdmban tld6gélé besugok és provo-
katorok miatt, s6t maga is gyanuba keveredik. (Alighanem a Kehelybe kildte 6t Szé-
chenyi latnoki képzelete, ahol 6 apostoli és kiralyi fenségének légyszaros képmasa egy-
kor majd Svejk kozlegény kisértetiesen ideill6 kalandjait fogja elinditani.)

Széchenyi nemegyszer maga is elvesziti a fonalat, és dsszetéveszti, éppen ki beszél
és kit idéz. Annal kdnnyebben eshet ez meg vele, minthogy a lcghosszadalmasabban
Bach éppen,,amérgesszaja allal eléggéismeretesgrofSzekiruéri gyaldzatos nézeteirdl sza-
mol be az uralkoddnak, s az Széchenyi sajat altereg6ja. Szekirvari ott kisért a méasok
jeleneteiben is, példaul vératlanul beleavatkozik bar6 Hauer pesti fé6korméanyzo és
Bach kettGsébe az osztrak beamterek zsinéros magyarruhaba bujtatasanak fényes elé-
nyeirdl, és mint elszabadult szellem a spiritiszta szednszon, igen vad dolgokat mond.
Az utolso fejezetben pedig, ahol Bach egy cseh cukorgyarossal folyt vitajat reprodu-
kalja- hogyan vezet allamcs6dhdz a mértéktelen ad6ztatas - a gyaros felidézi Széche-
nyi Istvan és bar6 Kiibeck szovaltasat a negyvenes évekb6l, amikor isa nevezett grof
ekképpen idézte Benthamot, a hires angol kdzgazdat —ez az a hely, ahol a kézirat
megszakad.

Néha ugy érzi az olvaso, mintha még Karolyi Arpadot, a mi kézreadojat is Széche-
nyi talalta volna ki. Lapalji jegyzeteibdl kitlinik, micsoda harc dult Kéarolyiban a hi
royalista ésa h filolégus kozott. Kommentarjaiban ugyanaztteszi, amit Bach a széveg
szerint: tettetett naivitassal igyekszik félremagyarazni a konzervativ Széchenyi-képbe
sehogy sem ill§ hajmereszt6 kifakadasokat FerencJézsefellen.

Az &l-Bach, persze, mindvégig dicséiti ésigazolni igyekszik a kényuralmirendszert.
Derekasan megfelel a csaszari fenség ellen felhozott vadakra. Epp az 6 tulbuzgo és
persze kicsavart fejtegetéseib6l bontakozik ki a birodalom ésaz uralkodo rettenetesen
életh(i torzképe. Lojalitaséval egyediil a derék Svejk versenyezhetmajd, a magyariro-
dalomban Ggyszolvan rokontalan m( egyenes agi leszarmazottja. ,,FerencJdzsefapostoli
csaszarakf6tulajdona egyeneslelkiiség és lojalitas. Erti az Gr? ebben lathatja, ha nem vak, min-
den cselekvésiink kulcsat!... ezen mottd van kipingalva és kistikkelve mindennemdi lobogdinkon!
O, mily baj, ily marhakkal, mint ezen theoretikus magyarok, kik kzt sohasem élt még tudésember
Stefan Verbdczin kiviil... valami okosatconapiallatnil”’Es nyomban nekilat, hogy Svejkileg
kimagyardzza, mennyire vétlen ajoszivii fejedelem a 49-ben hozott véres itéletekben.
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,-Ha az audliorok tudjék vagy csak legtavolabbrdl is sejduik, mily nehezen esettajé csaszarnak
azon temérdek halalitéletet... sajatkezével alairni, miannyira idérablo, ésaz id6tparadéra vagy
vadészatrafordithatta volna ajé monarcha, bizonyosan egész egészen mas directiot vesz a dolog,
mertannyiauditorkoztegynektancsakmégiseszibejutaztmondani, hogy FerencJézsefamagyar
nemzetnek atelienében vagy semmi, vagy magyar kiraly, vagy hdito; ha semmi, akkor nincsjoga
Magyarorszagban macskat, de csakpatk&nyt is elitéltetni; ha magyarkiraly, akkor itéltessen ma-
gyar torvények szerint, ha pedig hddito, alkor senkit nem idézhetfelsegsértés blinébe, mert az, ki
ellene kardot rant, nemfelségsértd, de hazavédelmez6. Az auditorok azonban... tokéletesen meg
voltak arrol gy6z6dve, hogy uruknak kezére dolgoznak, ha elégdolgot adnak a hohérnak, ki mar
kisdedkoraban - nem a hohér, de a csaszar - mint nedves és szaraz dajkai és nevel6i mesélik,
kimondhatatlan szenvedelemmel ette a cseresznyét, de nem a »Krammel*-félét, hanem a setétebb
szin(t, éspedig nem azért, mert édes, hanem mert vérszin(i!”

A féminiszter fejtegetései soran tobbszor hivatkozik magara Széchenyi Istvanra,
minden esetben hangsulyozva, hogy az illet6é mar nem él......egy bizonyos, mar most el-
hunyt szerencsétlen grof... ”,,...s mi kulléndsen a magyar Akademidt illeti, szerencsére meghalt
annak egyik elséfundatora...”,,Ha grof Széchenyi Istvan élne, akkor rola is azt mondanank,
hogy 6 is oly hasznavehetlen szamér, minta tobbi, de miutan nem kis hasznunkra megholt, most
szivesen megengedijuk, das er dér erste und gescheideste Ungar war...”” A szatira a szerz6jére
leselked6 halhatatlanséagot sem kiméli. Bach taktikusnak talalng, hogy ha a magyarok
majd emléket akarnak allitani a gréfnak, ahhoz FerencJ6zsefisjaruljon hozz némi
adoméannyal, mondvan, hogy a halottak tébbé tgysem arthatnak. Maga is felajanl a
célra némi értéktelen allamkotvényeket.

Kilonosenjellemz6 részletaz, melyben Bach oldalakon atarrdl elmélkedik, miként
lehetne a csaszarnak elbolonditani és a magyar ugytdl eltdntoritani Széchenyi Béla
grofot - a szerz6 fiat. Latni valo, hogy a gy(lolt féminiszter hangjan a kilénds atya
intelmeket intéz a politikai szatira mellékalakjaként felléptetett fiahoz - végrendelke-
zik. Bach persze épp allhatatossaga miatt karhoztatja Béla gréfot—hiszen itt minden
forditva értend6 -, ésazta magyar ifjusag leend6 vezérekéntallitjabe, olyannak, ami-
lyennek Széchenyi mindig is latni szerette volna. De arr6l is értestilve van, hogy az
iQU Széchenyi kdnnyen megfoghat6 a hitsaganal, valamint hogy tulsagosan hodol
sportszenvedélyének sth. Legokosabb lesz tehat, ha az uralkod6 vadéaszatra hivja és
Ugy halézza be. Még az Akadémia felszdmol&séhoz is meg lehetne nyerni 6t, ha vada-
szat kdzben FerencJézsefrabeszélné, hogy abeléfektetett pénzbdl inkébb valami hasz-
nosabb vallalkozast timogasson, aminek tobb értelme van, mondjuk épittessen fedett
uszodat... A félrecsuszott alarc mogul guinnyal és aggddva vicsorog utédjara a féltd, a
féltékeny atya - Bélat mindenaron ra kell kényszeriteni, hogy mélté 6rokdse legyen;
mikozben sejti, hogy nem lehet azz&. A langész és a rdgeszme nem 6rokolhetd nyava-
lyak. Ugy latszik, a SZATIRA-nak ebbdl a részletébdl sziiletnek nemsokara Széchenyi
Intelmei Béia fiahoz.

Osztrékiarol csak tudatregényt lehet igazéan irni, mert Osztrakia leginkéabb az alatt-
valéitudatalattira épil, abban vanjelen, ésottteszszert legalapvet6bb vonasaira. Min-
den gondolat akaratlanul is a rendszer koril forog, mely nem egyéb, mint a gondo-
latok ellendrzott korforgalma, tehat minden gondolatnak vissza kelljutni a rendszer
kdzéppontjaba, az uralkodohoz. Ezt tilkrozi a SZATIRAalapszerkezete, mely egyetlen
kihallgatottkihallgatés, ahol azalattvalok kihallgatott gondolataitkdzvetiti a miniszter,
akitegy kihallgatott alattvalé képzelete vetitelénk. Afolallitottrendszer szimmetrikus,
Bach napokkal el6re tudja, milyen kérelemmel érkezik az audienciara a kérelmez6
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Apponyi grof, de a szerzg isbelelat Bach gondolataiba. Nem titok, hogy nincs titok:
elnyomo és elnyomott sziintelentl egymés gondolatait gondoljék. A cenzdra az iro-
dalom legméltébb targya. F6”elentd és foljelentett egymasért vannak.

Lenniannyi, mint foljelentve lenni.

Afelségsértést is csak az hitelesiti, ha titkosrendérijelentésben szerepel - ezértnem
elsd személyben kozli Széchenyi gondolatait, hanem a f6-f6 foljelentével, Bach San-
dorral nevezteti apostoli fejedelmét mindenki altal megvetett, vérrel saturalt dognek,
csaszari komédiasnak. igy nyer az 6sz bard leirdsa a néma tartomanyrol a kdzvetités
révén, mintegy iktatdszamot - epikai hitelt, ,,...a csaszartigazi symphatiaval sehol semfo -
gadtak, deazartkurjongattak a lattara, mert ezenkomédiapénzfenyegetéssel és botbunkdsan meg
voltparancsolva, ésnem azértallottak itt-ott nyajas képpel, mosolyg6 arccal éskis ajandékokkal
elibe, mintha szeretnék - hanem mert oly ostobék voltak remélni, hogy ez tn megolvasztandja

jegesszivét; -...és az egész artefactkormanyi rendszernek nincs masalapja, mintmegnemsz(ing
komédia, mystifkatio és terrorizmus... Osztrkia mar most igy mint Britannia egészen szigetté
valt, csakhogy AUnon a tengereknek diaphan tiszta hatjaib6l magasodikfe | mint az emberisza-
badsagnak gyonyordasyluma, midén Osztrakiaantipathiatol koriilmosva, tokéletesen elszigetelve
mindenszévetséges nélkulmintszétszakitott, kidorzsolhetetlen vérfoltokkal elundokitott és taknyos
gyermekhez sem ill6 piszkossagok altal egészen elpiszkoltsar-solitaire tiindoklik Eurdpa kdzepen,
hol hypocrisia és hazugsag ttéfel nyomorult lakhelyét.”

Ferenclozsefitt-ott megroja Bachot efféle merész kijelentéseiért: ,,igymég velemsen-
ki nem mertszdlni, mint On, miniszter (r, de miutan tisztan latom, énki igen tisztan latok, hogy
szandéka tiszta éskész, konnyenfelharagudo természetemdacéra, még a hatbaldkésiszandéknak
is kitenni magat, csak hogy nekem szolgaljon, annyi magafelaldozasért Onnek nemcsak megbo-
csatok, de Ont valdban legjobb baratomnak tartom, és erdsebben tisztelem, mint sajatpapamat!

O, édes FeriJoskam, mily kimondhatatlan kéjérzet arasztja el egész létemet! Enjol tudom,
hogy Felségeddel senki nemszdlt még igy! De vajon miertnemszolottsenkiis igy? E zt Felségednek
tustént megmagyarézom! ...mert Felséges Uram... csak azokrafigyel és hallgat, és csak azokat
szereti, mennyire ti. szeretni képes, kikgusztusaszerintszolnak, ésflittye szerinttancolnak, nagyon
féltem... hogyfelséges csészarom, ha egyszer tiikrét allitok elibe, melyben tokéletesen megismerheti
magat, engemet haragjaban tn magéatol ragni vagy szokésaszerint mintkinyalt citromot a g&-
tiéra hajitni méltoztatnék™ stb. - igy beszélteti a tébolydai kronikas Neudsterreich Ub-
fenségét és elsé pfinanc-miniszterét 1857-ben. A SZATIRA, komédias” szerkezete hu-
moranak legfébb forrasa, ez ad alkalmataz atlatsz6 inkognitokban maskarézo szerz6-
nek, hogy felvéltva szblaltassa meg a hohér heherészését és az aldozat akasztdfahu-
morat. DUuhddten bohockodik, végre szabad folyast engedhet gunyoros termé-
szetének. Tudja, hogy a guny gyilkos fegyver, 6Ini akar vele. A Svejki dlnokoskodas ezt
alig leplezi. A kicirkalmazott torzpofakon kedvét t61t6 minapi apolt, tegnapeldtti csa-
szari és kiralyi kamaras sirassal egytt felcsukl6 réh6gésében rettenetes kétségbeesés
bujkal: ,,lassuk, uramisten, mire megyiink kelten™. (Van mégis egy rokona a magyar iroda-
lomban: A NAGYIDAI CIGANYOKaz.) Se nyerni-, se veszitenivaldja nincs tébbé, ami ga-
tolna: szabad utat engedhet indulatainak. Kozéleti szerep, kiszamitott politikai célok
kilenc év tavolabdl kdszonnek vissza. Ezuttal igazan csak az dnkifejezés kényszere ve-
zeti. Onkéntes bortonében fura rigolyak imamalmat pergeti allhatatosan, jatsszaa bo-
londot, de csakfolszéllel az, smostépp délrdl fi... Magantébolya menedékébdlilluzidk
nélkul szemlélia kdzbolondsagokat. ,,Bajomnemaz, mintha épen nem vagy csak homalyosan
latnék™’- hja az ONISMERET kézirataban -, ,,hanem kimondhatatlan nyomortisdgom onnan
ered, hogy minden bdj, minden varazslas szétfoszlott eléttem, minden kecsegtet6 kilatasok meg-
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szlintek, ésén minden leplek nélkiil vagyok kénytelen azordjelennek legelrejtettebb reddit is egész
undoksagukban szemlélni.”

Az dnkontroll hidnya ugyanakkor kuszava és alig emészthet6 olvasmannya t~*»i a
SZATIRA. Nincs kévetkezetesen végigvitt kompozicio, a terjedelem mar-mar elvisel-
hetetlen, a m{ tele van - olykor sz0 szerinti - dnismétlésekkel. Ugyanazt a kedvenc
témajat haromszor-négyszer is felveti, gondolatai kiszamithatatlan iranyba kalandoz-
nak, s6 engedi magatelragadtatnia szavaktdl, véletlen felmeril6 6tletekt6l. A Szatira
egyben napldja is, az életszlikségletté valt mindennapi magakiiras szokéaséanak felele-
venitése. Mindennap ir hozza, és mint egy naploban, feljegyzi a datumotis. Ami épp
aznap foglalkoztatja, beleépil. Vératlanul kikerekedd hosszadalmas fejtegetések in-
ditékat valdszintileg alkalmi benyomésokban, aznapi Ujségcikkekben kell keresniink.
Ujraolvasni, megszerkeszteni nem volt mar ideje. Kénnyen lehet, hogy a nemsokara
ismét,,ép” torténelmi kiildctéstudattal tervezgetd Széchenyi eredeti formajaban végil
nem is talalta volna miivét kiadasra alkalmasnak. Szivés zsarnoka volt 5hmaganak, de
Déblingben az ir6 el6bb tamadt fel, mint a zsarnok. A SZATIRAt akkor irta, amikor
,Volt rd ideje”. Pontosan annyi ideje volt, amig ezt megitja, ennyit szdnt maganak,
aztan - puff. Mintha hGzné isegy kicsitaz id6t, hisz tudja, mi kdvetkezik az utolso sor
utan, azt elvégezte magaval. Néha Ggy kezd Gjabb stréfaba, Ggy ismételgeti a refré-
neket, mint aki nem akarja még, hogy vége legyen.

Ekdzben végképp szétfeszitia magyar kdrmondatot, koranak irodalmianyanyelvét,
ami Széchenyivel egyitt alakult, duzzadt, terebélyesedett mind bonyolultabb és mi-
vesebb konstrukciova. Azt hiszem, a reformkori kormondat Iétét mindenekel6tt a ma-
gyar nyelv zeneiségének kdszoni, de kdszoni annak is, hogy a kor uralkodé mdifaja
még mindig az élébeszéd volt, annak isegy igen sajatos formdja: a politikai szénoklat,
shogyannak mivel6i félig-meddigvalamennyienjogaszok. Anegyvenesévekbeli Szé-
chenyi-m(ivekben az egyre bonyolultabb intellektuélis anyag, melyet a k6rmondat
hordozni kényszerll, a nyelvi szerkezetet teherbird képességének végsd hataraig
igénybe veszi - és tudjuk, ekkor méar a személyiség koherencija is recseg-ropog. Itt,
Doblingben a Széchenyi-mondat minden elképzelhet6nél hosszabbra nyulik, belsé
rendje pedig szétzilalodik, s csak azért nem robban fel, mert 6sszetartja a nyelvi lele-
mény ésa valtozatlanul hibatlan ritmusérzék. Ehelyetta végtelenil kanyargd kérmon-
datok szellemvasutja elkezd atalakulni valami merében massa: a még meg sem szille-
tett modern prézanyelv szabad versszer(i hosszi mondataira hasonlitmar. Ezaz (jitas
Széchenyinél is Iényegében ugyanazt a funkcidvaltast szolgalja, mint majd a ,,moder-
neknél”: a mondatelemek kozti logikai-kauzalis 6sszefiiggésekkel szemben az asszoci-
aciok szdmaéra teremt tdgasabb teret. Nem argumental, és nem retorikus - marpedig
a magyar kérmondatnak ezek alapvonasai -, hanem énmagatmondja. Nem korulirja
célba vett targyat, hanem a targy a szemdiink el6tt, szavakbol sziletik, vagy félmertl a
mondat aradasabol elére nem lathaté modon, a szavaknak odavetett élet &ramlasanak
titokzatos térvénye szerint.

Széchenyi Istvan élcldraméjaimmar kerek egész, aszatirjatékotismegirta hozza. Ahol
a kézirat megszakad, onnan megint az életben kell végigjatszani. A szcenirozas mes-
teri: ha a realitas Osztrakia, akkor a tébolyda legyen a szabad Magyarorszag tévesz-
méjét kergetd lunatikussag végjatékéanak szinhelye! Az emberiség nevetve bucstzik —
ajovaéjétol. (Azegyesember még inkabb: 6 azon is nagyokat réhdg, hogy a kovetkez6
nemzedékkel minden el6lrél kezdddik, ugyanolyan atéléssel és izgalommal.)



1170« Imre Fléra: Versek

Ddéblingben a NAGY MAGYARSZATIRAt adjak. Az 6riiltek menhelyén egy politikai
Osszeeskuvés szalai futnak dssze. A politikai cenzdra hivatalnoka- Széchenyi cinkosa
- névtelen pamfletét ir a rendszer ellen, majd akkuratusan betiltja. A betiltott kony-
veket kilopja Széchenyinek. A bukott Bach utddja a BIJCK szerz6jével targyal az el-
megydgyintézetben. Anévtelen szerz6 kiléte mar csak a rendérség el6tt titok. Az apolt
kormanylistat készit. Rosencrantz és Guildenstern puhatolja Széchenyi szandékait. A
rend6rség nagy erékkel csap le a bolondokhézéara, de bolondda teszik. Széchenyinél
nem talalnak semmit. Titkaranak szallasan azonban elGkeriil a NAGY SZATIRA hogy
betdltse rendeltetését. Arendérminiszter egeészségesnek nyilvanitja Széchenyit. A za-
réjelentéssel egybekotott halalos itélet igy hangzik: ,,Az Griillekhaza az On szamara meg-
sz(intmenedek lenni.”

A vég? A végszo.

Széchenyi tudja, mosta pisztolyjelenet kovetkezik...

Imre Flora

ROSSZKEDVU MORGOLODAS

Micsoda fortelmes puffogtatassal
bucsuzkodik el mar meginta nyar!
Szélvihar, dorgés, villamlas - mi végre?
Kit érdekel ma mér, hogy vége? Vége.
Uvegkék ég, forrosag és aszaly -
minden megvolt Mondjuk r&, hogy megérte.
Mirejé hét ez a szinpadiassag?
Anyarra 6sz- adolgok rendje ez.

Ami elmult, vissza nem fordithatjak
dramai gesztusok, szonoklatok,

de még ez a szemlatomast kehes,
asztmas horgéssel meg-megszaggatott,
hol s(iribb, hol meg csak szemeteld,
félkontinensnyi zokogés sem.

Ami lehetett, az megadatott,

és ami nem, onkiviletbe fordult
szemekkel azt meg minek nézegetnem?
Kildnben is, talan lesz még id6.

Hisz az ember egy bizonyos koron til
mar raér varni, miért is siessen:

ugyis tal hamar eljon ajovo.

Ugyhogy ne térd magad. Méar tudomasul
vettem a tényt: holnaptdl fogva 6sz van.
Majd csak kerul valami kis formas zug



