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daul a betorék esetében), vagy ha igen, olya-
nok, akik a kapcsolatraalkalmatlanok, akikkel
a viszony nem egészen emberi, akik a legjobb
esetben is menthetetlenil kicstsznak keziik
kozll, akiket képtelenek megtartani: olya-
nok, akikkel a korai kapcsolatok minden kin-
ja és fajdalma megismétlédik.

,Azelégjo anya” hebehurgyanak latsz6 fo-
galméat Donald Winnicottangol gyermekgyo-
gyasz és pszichoanalitikus definialta. Elégjo
az az anya, aki a gyermeket gy gondozza,
hogy annak egyéni igényeihez és fejlédési
tempdjahoz elegendd pontossaggal igazodik;
ennek révén agyermek sziikségszer(i csaloda-
sai mindvégig az altala elviselhet§ mértéken
belul maradnak, és az ép fejl6dés hizbereje-
ként hatnak. A torésszer( csal6dasok, a gon-
doskodéstartds, sulyos pontatlansagai, elégte-
lenségei viszont olyan hatasok, melyek tor-
vényszer(ienvezetnek asilyos személyiségza-
varok, a kriminalitas felé. Azelégjo6 anyaigon-
doskodas hianyanak hatasatcsakis a kell§ id6-
ben érkez6, elegend6 mértékl személyes
gondoskodas ellensulyozhatja.

Maezek a gondolatok kézvetlen(il aktudli-
sak. A pedagogia, a fejl6déslélektan, a pszi-
chiatria egybehangzéan és régdta kimutatta
az intézeti nevelés minden szempontbol valo
hatranyait és karos voltata csaladi vagy neve-
I6szil6i rendszerhez képest. Személyes érde-
keken alapul6 politikai ellenallas teszi hosszl
ideje lehetetlenné az aranytalanul koltséges
és kimutathatdan karos gyermekvédelmi, ne-
vel6otthoni rendszer lebontésat.

Kapitulalunk?

Csente Istvan

KardosSandor-Javoristvan-KovatsAlbert-Kene-
diJanos-Pet6 Ivan-Vagi Gabor: ,,Hol zsarnoksag
van, oltzsarnoksagvan"

Héttorony Kényvkiad6, 1989.385 oldal, 195 Ft

A
JELENTES

Jelentem hogy targybannevezett egyének tevékeny-
ségét T 3/b haldzat kivizsgalta melynek soran a ko-
vetkezdket allapitottam meg.

Nevezettek birtokaba jutott 1946-1957-ig id6-
szakbdl szarmaz6 vegyes dokumentumok kiadasi
el6késziiletét 1989. febr. 23-anjelentettiik, mikor a
készanyag példanyt megszereztik ,El6szoval”
egytt. Utobbiszerint nevezettek egy dunantali va-
rosban él6 baratjuktol kaptak az anyagot, akinek ak-
kor elhalt apja gy(jtotte. Mivel hogy kilonféle mi-
nisztériumok panaszirodain dolgozott. (Feladat
még: nevezettek dunantuli kapcsolatai, elhalt gy(ij-
t6 kiléte? illetéktelen hivarat hasznalat LLI. eltulajdo-
nitas alapos gyanuja!) Nevezettekrél részletes inf. a
szem.anyagokban neveik alatt (kiilonésen Kenedi,
Pet6! akt.pol.tev.). Készanyagban athuzott és atirt
nevek azonositasa folyamatban. (Az eredeti 30 ives
dok.anyagrol sajnos nincs masolatunk. Kiilénben
nem minden nevet valtoztattak meg, pl. Rakosi, Ka-
dar elvtarsét!) F.év febr.i jelentésiinkre visszajelzés
nem tortént, ezért az anyag f.6szén megjelent (Hét
torony kiadé - csatolva). Legutobb aztaz iranyelvet
kaptuk hogy tartalma nem érdekes (Rakosirendszer
biralata és fotdanyag) vizsgalni azt érdemes hogy az
elhalt gy(ijt6 egyén (LLL ffnt nevezett Pet6ék, Kene-
diék valamelyike) kapcsolatba lépett-e a jelentések
valodi szerepl@ivel és pol.személyi tamadasra (ezzel
azeszkdzzelinkabb milépjiink hamarabb!)ill. peruj-
rafelvételi kartalanitas céljara atadott-e iratkopiakat
eredeti nevekkel? Varhatok-eilyen értelm(lépések.

Mellékelten csatolom (T 3/b.21. tegnap kiildte) a
kiadvanyrdl nyilvanvaldan publ. szandékkal késziilt
ismertet6t mely még nem tortént meg. (B melléklet,
Feladat: szerz6 leinf.)

1989. nov. 7.-dike

B
DAVAJ BOYSZOLGALAT

Elképzelem, hogy a kdtet kbzreadoi meglehe-
tésen konspirativ kdriilmények kozott talal-
koznak - ahogy el6szavukbanleirjak-,,egy du-
nantdli varosban é16" baratjukkal, atvesznek
téle harmincivnyi dokumentumot, amelyeta
barat ,,akkoriban elhunyt édesapja" kilonféle
magas hivatalok rhunkatarsaként 1953 és
1957 kozott szerzett, megfogadjak, hogy a
nyilvanvaldéan ,szabalytalanul” egybegydilt
(mondhatni: titokban kilopott) iratok pontos
eredetét és gy(jt6jének nevét homadlyban
hagyjak, smiel6ttkincsiiketmasok elé tarnak,
személyiségvedelmi okokbdl gondosan atiga-
zitjak a személy-, intézmény- meg helységne-
veket- ésvisszagondolok keserédeséveinkre.

1984-et irtunk, vagy mast, akkortajt. Ami-
koreljartunk az izgis ,.titokba”. Amikor irato-



kat dugtak az orrunk elé ,,de csak behunyt
szemmel olvasd!” felszolitassal. Amikor diszk-
rét kutatasok folytak, fed6cim alatt, beszamo-
lékban megnevezheteden témakban vagy
magahprogramként. Amikoreltértek ugyana
véleményeka konspiralassziikségességérdl, a
publikalhat6sag hatarairdl, az elsé és a maso-
dik nyilvanossag hasznalatardl, de senki sem
tudta, mi lesz, ha ez az id6 hirtelen véget ér,
és meg kell majd mutatni, mi van az ir6asztal-
fiokokban.

Mertjon a konjunktara. Es annak ellené-
re is, hogy jon a konjunktdra. A leleplezési
kampany, a dokumentum-, memoar- és ri-
portkdnyvaradat, a hiteles, csisztatott, meg-
formalt, odakent, olvaséra vagyd vagy pénz-
sovar irasmiivek raktarakat és aluljarokat el-
ont6, a konyvkiadast eldugaszolo, zavaros,
hordalékos 6zéne. Amelyb6l - fél§ volt - ta-
lan egyaltalan nem bukkannak majd ki a mér-
tékado bojak. Mert ha megsziileiik és megér-
lel6dik is ezekre az 0j, zsufolt évekre egy-egy
értékes mi, az olyan aggalyosnak bizonyuld
(id6)igényességgel, a bombasztikustdl valo
olyan irtézasaval terheli majd meg énndn
megjelenésének piaci esélyeit, hogy lekési a
divathulldamot, és a démping leszallo 4ganak
perifériadjan lehet mar csak szerény hojava.

Az altalanos tajékozddasi zavarok kozepet-
te ez tortént a ,,HOL ZSARNOKSAG VAN, OTT
ZSARNOKSAG VAN’ cimi konyvvel is. Pedig
alapm(i, a maga nemének remeke. El lehetne
gondolkodni azon, hogy az Illyést6l kdlcson-
zOttcim(i kdtet mennyiben ,,kompozicio a hi-
resverstémajara”, hogy miképpen dokumen-
talja azt, amikor a pérusokba is beleivodik a
zsarnoksag, amély ellen védekezhetiink
ugyan- kinek mekkoraellenallasra futja—2de
megszabadulni téle csak teljesen és véglege-
sen lehetséges, merta szabadsagnak semmifé-
le tortrésze nem létezik. (Esziinkbe juthat,
hogy ez a szoban forgd kényvet megalkotd
szabadsagra is vonatkozik, a szerz6k nem is
voltak tekintettel még a nyolcvanas évek ma-
sodik felének lazul6 publikalasi ,,illemszaba-
lyaira” sem.) E kotet alkot6i azonban a hatal-
mi onkényr6l sz6l6 mas mlvekhez meg a
doémpinghullam kiadvanyaihoz képest nem-
csak ,,ujat tudnak mondani”, hanem teljesen
elolrél kezdik a viladgos beszédet, az eredeti
alapszovegeknél és a korszak igazi arcvona-
saindl. Munkajuk messzir6l kiri a szimplan

Figyel6 « 823

antikommunista atkozddasok mai aradatabdl, '
anndl kinosabban szembesiti viszont a min-

denkori hatalomgyakorlot és alattvalét a

szenvtelenségiikben is arulkodd torténelmi

tényekkel. A privattérténelem konyorgéleve-

lének aldzatos szdfordulataitél, a fényképen

atsuhandk riadt pillantasatdl a transzparens

vagy szobor form4jaban is megtestesiilok ora-

kulumaig.

Nyilvan a szerz6csapat tagjainak érdekl6-
désébdl is fakadta megformalas eredeti dde-
te, az, hogy a kdnyv két, egymassal egyenran-
gu részbdl all: az elsé a dokumentumgydijte-
ményt tartalmazza, a masik pedig szenzacids
fényképalbum. Mindkét ,kdnyv” dnalléan is
»0lvashat¢”, sajat szerkezetiik és mondandé-
juk van, s a foték egyéltalan nem csupan il-
lusztraciok.

Az igen szépen tipografizalt szdveges
kdnyvszerkesztési elve egyszeriienazidérend
(az els6 dokumentumcsokor 1946-bdl, a
nyolcvannegyedik 1956-57-b6i val6), a mfaj
azonban mégis Uj taldllmany, mert ugyanah-
hoz az ligyhoz altalaban tébb. A, B, C...-veije-
161t, kiilénb6z48 tipusd irat kapcsolodik (a pa-
naszos levéltél a besugoijelentésen ata hiva-
talos jegyz6konyvig), izgalmasan valtakozd
néz6pontokat kindlva a ,,dossziékat” forgatd
olvasonak.

Agy(jtemény egyik szlataz ipari-vallalati-
személyzeti és hatdsagi irategyittesek képe-
zik. Megtaldljuk itt a névtelenek feljelentdle-
veleit egy-egy lizem portajan uralkodé alla-
potokrél vagy a kdderviszonyokrol (X,.jobbol-
dali németbarat, gestapés volt™, Y ,,amultban cio-
nistak felé hajlott”, Z ,,igazgatéi hatalmaval visz-
szaélve kisérelt meg szerelmi viszonyt folytatni®)
ugyanugy, mint a hivatasosok jelentéseit egy-
egy kiszemeltr6l. (,,Politikai szempontbél megbiz-
hatatlan... Kémgyandselem... Ersenpolgaribeal-
litottsdgu. Szeniiis. Opportunista magatartasdapoli-
tikai kérdésekben, egyebekben agressziv.”) ,,Tisztelt
vezetdség" - fordulaz ég felé egy szemrehanyo-
an kérleld tekintet. ,,Panaszkodnak a gyaristak.
M eg akik még, szeretnének gyarban dolgozni. Esaz
6témiat nem tudnak bejutni. Esszeretnének egy ika-
ribuszt... Kérem. Szeretetten Heged(is Gyula™

Egymast kovetik a gyakorlatlan kézzel rétt
allaskereso sorok (példaul a volt cselédlanyé,
akimint,,demokratikusné™,,,Nagy Vezériink Szta-
lin leanyaként" faradozna,,az orszagunk épitésén
éshejre Alifasan™) —meg az iparagi vezet6k, mi-
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niszterek egymas kozti atiratainak fontolgata-
sai, hogy mi legyen a kit(in6 gyogyszerkutato
egyedllallo kényvtaraval és szakértelmével,
most, hogy a kutatét internalték, avagy mi-
lyen sorsot szanjanak a szakmajaban orszagos
hirl egykori gyartulajdonosnak, akinek csa-
ladjata haboruban kiirtottak, 6t magat pedig
1946-ban haborus, és népellenes blintett vad-
javal, artatlanul elitélték. Ide lehetne mostir-
ni, hogy a Fogaskerékgyar tulajdonosarol,
Reisz Donatrol van sz6 - de ezek sajnos fiktiv
nevek. Pedig ahogy a torténelembdl tudjuk
a MAORT-0s Papp Simon és a gazdasagi
koncepcios perek tobbi aldozatanak nevét,
ugyantgyjoé volna tudni, hogy a Si. oldalon
tényleg a Weiss Manfred M(vek fémérnokeé-
rél van-e sz6, a 41. oldalon valéban a Chino-
int emlegetik-e, s mit képzeljiink a kdnyvben
szereplé Békéscsaba, Gy6r avagy ,,Bussu”
meg ,,VOnick” helyébe. Ezeknekaz tigyeknek
bizonyos szerepl@it valéban nem volna ildo-
mos megnevezni (de a fiktiv neveket jelezni
kellene), az viszont nem vilagos, hogy mi
szlikség van a helység-és intézménynevek ko-
vetkezetlen és az olvas6 szdméra kovethetet-
len megvaltoztatasara-meghagyéasara, vagy
Kopeczi Béla megnevezésére, de a vallas- és
kozoktatasi miniszter Darvas Vilmossa keresz-
telésére.

Az iparligyi aktadk kdzott megtalaljuk pél-
daul egy ,,.fiiggetlenitett munkam 6dszeratad6™ va-
jar panaszat, s el6fordul, hogy a gyarigazgato
‘elleni fegyelmi hatarozatot kiegésziti egy-
»Mucikam édes!" kezdet(i maganlevél, amely a
dokumentumvélogatas' bravirosan felhasz-
naltdarabja, hiszen ,,0lgi”, aki ezt az lizenetet
sebtében papirra vetette, a korszak irodainak
néi dolgozai folklorjat onti a labunk elé, ami-
korjo tandcsokkal latja el sorstarsnéjét, hogy
mint sértett miként viselkedjék a fénok szok-
nyai-személyzeti és mas fegyelmi tigyeinek ki-
vizsgalasakor.

Hasonldan eredeti s a torténet tragikomi-
kus jellegét hangsulyozo szerkeszt6i megol-
dasaz is,amikor az ,,A”jelzetalattegy remek
koreai hadijelentés-parddiat taldlunk, s csak a
tovabbi iratokbol vilaglik ki, hogy a parddia
maga a corpus delicti, az ,,elvtarsi birésagga"
alakulé iskolatanacs elé allitott gonosztevd-
fiokak szigortan megtorolandd diaktréfaja. A
,G”jelli aktaban pedig az igyben el6sz6r haj-
lIékonynak mutatkozé ,,Darvas Vilmos” mi-

niszter, alaposabb vizsgalédas utan, megfon-
tolva, hogy a févadlott anyja ,,kilénben Rajk
Laszlofeleségének testvére” (1950 Gsze van), arra
a megallapitasrajut, hogy a blinds gimnazista
,.kezdettoi fogva ellenségesen viselkedett”, ezért
blinh6djék csakszigoruan. Azoktatas ésa m-
vel6dés témakdrében bepillanthatunk pél-
daul a pécsi (?) lednygimnazistak ,,nyilvan a
helyi klerikalis reakcié befolyasa alatt” elkOvetett
iskolakertiilésének vagy a varosligeti mutatva-
nyosok allamositasanak és kilizetésének ku-
lisszai mogé is.

A gy(jtemény igen széles iratfolyamat ké-
pezik azoka levelek, amelyeketegyszeri falu-
si emberek, nagy bajukban, annak cimeztek,
akiben a kdnyoriletes, jo kiralyt vélték sejte-
ni. Acimzett 1953-igaltaldban,, népiink szeretett
Vezére Rakosi E Ivtars”, azt kdvetben - ,,Igazsag
érzetét 6smerve” —;,Nagy Imre elvtars”, esedeg
mindkettd: ,,Alazatos kéréssel Fordulok a kedves
kérméanzoéinkhoz Rakosi M atyash6z és Nagy Imré-
hez is." A paraszti panaszaradat egyik medré-
ben a szegénység, a kifosztottség, a teljesithe-
teden beszolgaltatasi kovetelések miatd buba-
nat folyik, a masikban pedig minden sz6
ugyanabba a kérdésbe torkollik: Miért va-
gyunk mi kulédkok, amikor nem is...? Ha vé-
laszt is olvasunk (ezt persze erre specializalt
hivatalnokok irjak), abban semmi koszonet
nincs. Kilégebb6l a sorbdl aza,,Rékosinak ésa
lobi tarsainak" sz0Ol6 levél (,,névteleniil mert szaj
igazat betorik a fejed"), amely, korabeli Tiborc
panaszaként, szaz sordban egyre csak vadol: a
radio hazudik, m ert,,elnyomas éskizsakmanyolas
ezmind mostvan", amikor a gyerekek ,,setejet se
tojastsoha nem ehetnek ha kémekfejbe vagastkap-
nak”, ilyen sanyargatasrasoha példanem volt,
,ezthozta nekiink a komunizmus®, hogy ,,elijtetik
a sotécségre tiz gyerekes apanakfia éslanyat”. ,,Ez
az igazsag? E z a szabacsag?"

A tollat ragadd legkeservesebb feladata
azonban az, amikor hozzatartozo6janak hollé-
tét kell hogy megtudakolja uralkodojatol,
ilyenforman példaul: ,,Rakosi elvtars, valaszért
kényorgok... afiam hol, miért és meddig van letar-
t6ztatva™, S él-e még egyaltalan? A férj miért
van lecsukva, a testvér miért van kitelepitve,
szabaduldsa utan pedig miért nem térhet
visszaa lakasaba? Hova tlinhetett el 1954 nya-
ran a kétgyermekes agronémus? Vérhat-e va-
laszt Nagy Imrét6l az a bibliogréafus, aki da-
chaui deportalasabdl hazatérve kommunista



ésegyetemi partfunkcionarius lett (,miniszter-
elnok elvtars talan emlékszik is még ram?"), de
1950-benkoholtvaddal hdrom évre bortonbe
Zartak (,,hazatértemkortudtam meg, hogyfeleségem
m arkél éve halott, skisgyermekiinketidegen elvtar-
sak vették magukhoz’), S most, 1954-ben allast
keres? S mit érezhet az az osztrdk hatar mel-
lett lako hazaspar, akik fiatalkoru fiuknak egy
1949-es, meggondolatlan hatarsértés miatti
gletfogytiglani itéletét Dobi Istvantdl kérik
enyhiteni 56 szeptemberében, amikor két
honap mulva ugyanazon a hataron ki-be sé-
talhat, aki csak akar?

Bizony nehéz megérteni ,,a kézelmaltban
végbementvaltozasokat”, nem csoda, ha a kapos-
vari katonatisztek ’56 6szét6l 57 tavaszaig
tobbszor fordulnak magyarazatért- magahoz
. Kedves Kadar elvtarshoz”. De valaszt mar 6k
sem kapnak.

S ennek a semmitmondésnak ugyanugy
stilusa van, mint a térleszkedd kérvénynek, a
bemoszerdld névtelen levélnek vagy a térden
csUszo panasznak. Ez a ,levéltar” nem egysze-
rlien gyotrés- meg szenvedéstorténetek soro-
zata, hanem arrol beszél, hogy astilus nem té-
veszt: leképezi az embert, és reprezentélja a
hatalmi viszonyt.

Ugyanez még nyilvanvaldbba fotdk eseté-
ben, amelyeket a kdzreadok egyrészt a Ma-
gyar Tavirati Iroda gy(jteményébdl, masrészt
a maniakus fényképgydjt6 és operatér, Kar-
dos Sandor Horus Archivumabol valogattak.
Ezek a képek nemcsak informativak és ,,szé-
pek”, hanem —szandékoladanul is—arulkod-
nak a lényegrdl, groteszk képzettarsitasokat
indukalva a néz6ben. Tagolasuk sem id6ren-
di vagy ,,témakorok” szerinti, hanem szelle-
mes asszociaciok eredménye.

A fejezetek” cime egy-egy talalé Agit.
prop.-jelsz6, nagyember-idézet vagy iranyelv,
a legfényesebb gydngyszemek koziil, s ezeket
rendre egy mozgalmi dekoracios tanacsado
példarajzai és intelmei diszitik: ,,ELJEN RA-
KOSIlArra ugyeljink, hogy a léc ne legyen csomés,
mert a szélben hordozas kozben kénnyen elpattan-
hat",,,SZTAUN A BEKE... Alacsony talapzatra
szobrotelhelyezninem szabad”, ,,Vezet6ink arcképei-
nek elhelyezésénél Lenin elvtars arcképe legyen, ha
szemben aliunk, balrél, Rakosielvtars arcképe a ko-
zépen és Sztalin elvtars arcképejobbrol”. A deko-
raciés jé tanacsok mindig az egyes ciklusok
mondanivaléjahoz kapcsolédnak.
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A ,,Vigyazzunk kikkel vagyunk egypartban!” (e
gondolat elvalaszthatatlan az tizemi tablo he-
lyes példaképvalasztasanak problematikaja-
tol) pimaszkodo cim, hiszen az itt kdvetkezd
fotoképpen apart (ésaz Orszag) vezet8irdl ké-
szlltek, igaz, hogy kiselejtezend6knek isbizo-
nyultak. Tébbségiik csak amiatt, hogy éppen
ki éppen kivel és mikor lathatd egy képen:
Rajk és Szakasits Révaival és Erdeivel, Ger§
Nagy Imrével, a szorongasaban mégollyal
probalkoz6 Szakasits a vele lesajnalo derdivel
parolazo Farkas Mihallyal (1949. aprilis), aki
egy masik képen Péter Géaborral éppen Ka-
dart fogja kozre, mid6n ,,.a MAVAG zészIét ad
az AVH-nak” Z(rds ugyek. Nem beszélve
azokrol az el6nytelen felvételekrél, amikor
Rakosi patakokban izzad, és torilgeti magat,
vagy vérfagyaszté abrazattal vizslatja a parla-
menti képvisel6ket a Himnusz alatt.

Az egyhanglsagelve egyenjogufelek egyiittm (-
kodésének egyediil lehetséges médszere” - hirdeti a
cim a bolcsességet, amely mindjart szemléle-
tesen dbrazoltatik ishat darab szinpadképpel.
Ezek egyaltalan nem egyformék (nem sema-
tikusan kell érteni a direktivat!), mert igenis
valtozatos z&szl6-, drapéria-, zéldndvény- és
arckeép-elrendezésliek, viszont dialektikus
egyontetliséggel igazodnak - azegyhangusag
elvéhez. E gondolat lengi ata fényképeketis,
amelyek részint az egyeden lehet6ség koziil
val( valasztasszabadsaganakjegyében, részint
a békeharcos eggyéforrottsag abrazolasaval
teszik le a voksot a bolcselv mellett. Méltésag-
teljes komolyséaggal, mint a fehér kdpenyes,
alacsony termet{ férfil a ,,szavazéuma" mel-
lett- vagybeletor6dé kellelienséggel, esedeg
tettetett lelkesiltséggel, minta ropgydlésezd
munkaésok, akik egy emberként lenditik ma-
gasba karjukat. (Eskiidni merhetink ra, na-
gyon egyetértenek éppen valamivel.)

A,,Nem elégjelszavakathangoztatni, latni, érez-
nikell” cim(i résznek transzparensek, arckép-
tablak, jelszofeliratok a fészerepl6i. De nem
onmagukban, hanem vagy ajelentésiiket fol-
erdsitd - vagy ellenkez6leg, groteszkiil hatas-
kioltoakciok kdzepette, esedeg igy ismeg ugy
is, egyszerre. Mert szinte elddntheteden,
hogy mar a korabeli fotos is igy exponalta,
vagy csak most, mi értjiik a bornirtsag tragi-
komikus tobzodésaként a felirat és a szituacio
e taldlkozasait: a csupa-babos-ruhas asszony-
menetet a cirill betls Sztalin-képekkel, a ma-
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jus elsejésre latvanytervezett, vontatott csin-
nadrattat, amely az,,5ZDP.Jobb oldalaruik™ ko-
porsojathizza maga utan (azelhunyt Iaba ki-
kandikal), vagy azt a Fényképet, amelyen so-
tét, vedlett téglafal el6ttegy lagerlakd kinéze-
td férfi mutatja tarsanak a tablat: ,,Munkaver-
seny ajélétalapja" (V0. ,,Arbeit macht frei”).

Csore toltétt Lenin-Sztalin-miiveket és
SZK(b)P-tdrténéteket ragadnak meg spontéa-
nul a tszcs-tagok, az Gjsagird-iskolasok ésa do-
rogi banyaszok (hatuk mdogott a konyv-
tarpolcok sorozatvet6i), szabad Nép-lepedBk
pajzsa mogé hizédnak a gyariak és a ledny-
szallasiak, hiszen ,,A Szikra konyvfegyvera dol-
gozok kezében!”. Szélesebb értelemben pedig, a
Rakosi szavait egyenes adasban hallgatok va-
ldsagos radioaktiv bomba sugarzasaban l-
nek. De hogy értsiik azt a Révai-idézetet,
amely szerint,,Felkellvenniink a harcot a polga-
ri melankdlia és a halalhangulatok ellen™? Igazit-
suk meg gimnasztyorkankat, s,,villany hianya-
ban™ fényképezkedjiink a szabadban, egyiink
joiziien munkapadrol, kenyereszsakbol, bii-
féblokkra és fogadanul egyarant, ne csiigged-
jink, ha éppen nincs munkank, ha nyolc
gyermekink hiadba kér enni, ha meghitt, csa-
ladi életképiink ala az ,,ujpesti nyomor felirat
keril, ha éppen Kkitelepitettek benniinkét,
vagy ha gyerekkoporsot tartunk csuhésza-
tyorbafont karunkon - hiszen adolgozé n6k-
nek szabnak mar a divathazak, népradiok ér-
keztek a népboltba, és nekiink pipozzék a fa-
zekakba a zsirtajokedvi begydjtok.

,,Politikai targyl szobrot, domborm(vel vagy
egyébdisztargyatel8allitani* ellenben csak enge-
déllyel szabad. Ez egyaréant vonatkozik a fel-
szabadulasi emlékmi szovjet katonajanak bu-
bos kemencényi fejét korrigalgaté Kisfaludi
mesterre, a piszoart forméazé Zsolnai-gyari él-
munkasraésazarrél abizonyos é16 modellrél
kopasz koponyat mintaz6 Beck Andrésra. De
,ha az embervidaman él, akkor szaporan megy a
munka!", Kilondsen, ha,,munkasainkpihentek a
nyaron, s most U j lendilettelfoghatnak a tenniva-
I6knak". E biztatdan szép gondolatok hatjak at
avidaman, de kulturaltan- tangéharmonika-
sz6 mellett - szérakozd munkahelyi kollekti-
vakat, a furdéruhas, kacér szép lanyoknak gi-
tarozo-énekld statisztikai hivatali ifjakat, a kul-
turalisseregszemle édépcsds dalardaalakzatat
és a tornabemutatdk szervezett kunsztoloit.
De a munka frontjanak harcosait is, a sztalin-

varosi DISZ-tabori lanyokat, a méltésagtelje-
sen térdeld helyzetben csakanyozo félpucér
banyéaszt, a szovéndket, a csilletoldkat, a vatta-
sod0 novénykek folé hajold ifju gyapotter-
meszt6 part, s6tagatyaban térdepelve ligyko-
d6, egyazon ritmusra mozduld két ,,munkas
ajitet”is. S ha a fotds kedvéért vagnak isérdek-
16d6 arcot a gydilés hallgatoi, vagy ha elszun-
ditanak iskdzben, és haéppen elaludtisa cse-
csemda parlamenti négydilésen, a végén csak
,-hosszan tarté lelkes, itemes taps” dukal. De a ko-
vetkezetes vasszigor is, amikor meg az dukal
- a kor(d razzian elkapottaknak, az avon ki-
hallgatottaknak vagy az artadansagot tettet6
kuldknak. ,,Pusztuljanak a belsé bitangok!" Az
AVH pedig legyen a munkasosztaly ékle, a
személyi allomany tartsa magat eskiijéhez, és
a nék is vegyék ki résziiket a rend6ri és sza-
badsagharcos kiképzéshdl!

Az utolsd, abszurd csokor cime Révaitdl
vald: ,,vannak, akik a siillyedd hajét hagyjéak el. De
mitszdljunk azokhoz, akik a révbe éré hajot hagyjak
el?” Es mit latunk? Ifjitkommunistak tirgedn-
tési akcidjat négy képben, nyomorék gyere-
kek uttér6avatasatharomban, és 6t fotografiat
a viharos széllel dacold pestijardkelékrél. Ez
a képszerkeszt8i talanyossag egyébként az
egész gy(ijteményt végigkiseri. A szinpadi ki-
lintetésosztok, masutt meg a radidhallgatok
egyike példaul (fényképészi perspektivajaték-
bol kovetkez6en vagy véletleniil?) egy-egy
Rakosi. Szobor képében, de megtévesztdnje-
lenvaléan. A szévégyari munkasnd gépébdl
pedig egy fél mlvezet6 kukkantki, ellenérzé
tekintettel - a fényképéttamasztottak oda? fo-
tomontéazs? S mi lehetet™ az alkotoi szandék a
rendszerdnleleplezéseénekolyan példaieseté-
ben, amelyeknek a hivatalos fotografusszeme
elé sem lett volna szabad Kkerllnilik? Mint
amilyen a nyomorlakéasok vackairdl felallitott
pucér gyerekek latvanya, vagy a vegyszeres
ballont cipel6, cafatokban 16g6 goncokbe 6l-
tozott gyari asszonyoké, akiknek labtajékan
olyan gyanus batyuk dagadnak bakancs he-
lyett, amilyeneketjobbara csak orosz kolhoz-
muzsikokon lehetett tapasztalni, télviz idején.

Svégilatekintetek. Azoktatasalattallo pa-
rasztoké, a sotét gyanakvassal néz6 fononéke,
a pionirlageri féllabu gyerekeké, a hamis ta-
nat hallgato vadlotté, az AVH zéaszldavatasan
disz6rséget all6 n6nem egyenruhasoké, az
avoseskiit harsogé buldogképlieké, meg Pé-



tér Gaboré, ahogy kalapéccsal beleszdgezi a
szalagota zaszlorudba.

Vilagosheszéd. Olvasdkonyva zsarnoksag-
rol. Essejtelmesen ironikus megvaskosan sza-
tirikus gondolatf(izés is, egy(ttal.

A harmadik fotdfejezet utolsé oldalan van
egy 1947 februarjabankésziiltkép - aLocs-pocs
Pesten cimetviseli kilénben -, amely rejtélyes
izenetethordoz. Es6ben tricikliz6embert ab-
razol, titokzatos rakomannyal, sjarmive ol-
daldeszkajan furcsa, rosszul olvashaté felirat-
tal, amit hetekig nem sikeriiltkibet(izném, de
most mar mindent értek: ,,DAVAJBOYSZOL-
GALAT"

Zavada Pal

C

Ui. Fnok, ezt csak neked! Jelentésem készitése kiz-
ben K Feriazt mondta: ugyan kitérdekel itt mamar
ilyen hiilyeség, a kutya se olvassa el. Gondoljak in-
kabb ajovémre, ésa Petnekjuttassameztel vagyaz
MDF-nek, de ne neked. Enerre féndkazt mondtam,
hogy ez egy rossz vicc, de Ferijot birna rdhdgni raj-
tunk, ha ez megjelenne holmi lapokban. Hat igy al-
lunk.

A KIALLITAS

Végi Gaborszamos irast igértéstervezetta Holmi-
ba; példaul egy nagy esszét, melyben megvonta vol-
na a magyar dokumentumfilm-gyartads mérlegét.
Amibe azonban bele is kezdett, az Kardos Sandor, a
kivaléfilmoperat6r hatalmas és kis részében megje-
lenés el6tt all6 amatérfénykép-gyGjteményének mél-
tatasa lett volna. Ez a gy(jtemény szolgaltatta az
alapjata ,,Ho I ZSARNOKSAGVAN OTT ZSARNOK-
SAGvan" képeinek is. Az alabbi szoveg - a biralat
elkészilt néhany oldala - e konyv keletkezéstorténe-
tét beszéliel.

A Mesterrel megbeszélted? Akkor talalkoz-
zunk nyolckor a lyukban.”

Ez egy telefonbeszélgetés részlete 1981-
bél, 82-bél, 84-bdl.

igy konspiraltunk, konspiralgattunk szer-
keszt6tarsaimmal a s6tét nyolcvanas évek ele-
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jén. Vagy a nyolcvanas évek sotét elején,
(Tényleg, valahogyan mindig 6sz volt, nyolc-
kor mar minden sotét.) A Mesteren Kardos
Sandortértettiik, alyuk a Metrd Batthyany té-
ri kijarata volt a fold alatt. Kenedi akkoriban
szokott ra a kalapra, kdnny( volt meglatni
messzirgl. Kilonben is, mindig 6 voltott el6-
szOr. Utana érkezett Petd lvan, legvégll én.
Nyugtaztuk, hogy minden rendben, elindul-
hatunk. (Atelefonokatlancbanbonyolitottuk,
Kardost mindig csak én hivtam.) Bedltink'
Pet6 autojaba - egyszer le is cserélte, hosszan
tart6 egyuttmiik&désvoltez -, és 6 kivittben-
niinket Békasmegyerre. Leallt a haz mdgott,
s ahogy az arkadok alatt a kapuhoz fordul-
tunk, az tivegfalon at megbamultuk a lakéte-
lepi presszo életét. Bent félhomaly volt, piros
és zold fények, meleg akvariumvilag. Be kel-
lene menni egyszer- mondta valamelyikiink
-, megtudnéank, mi az 6rddgot csinalnak itt:
Mert folyt az élet, a presszd tele volt, barmi-
kor érkeztlink. Ebbdl is szertartas lett id6vel:
hogy sévargunk a békasmegyeri pressz6 fél-
homalya utan. Be kellene menni egyszer.

Eleinte a kapucseng6n csengettik le Kar-
dost; kés6bbez elmaiadt, mertaz livegajto ke-
retétegyszer(ien atlehetett1épni - zarvavolt,
de mar nem volt benne Gveg. Megtanultuk,
hogy melyik emeleten lakik a Mester. Belép-
tlink a liftbe: pirosra festettfémdoboz, karcolt
graffitok, leveg6tlenség, mianyagszag. ,,Bar-
hovéa elvihet” - viccel6dtiink. Es megint a s6-
vargas. Hogy barcsak vinne. Tovabb ismehet-
nénk. Utazhatnank akar a nyolcadikig. Atize-
dikig.

Es talan csak halogato szertartas volt az is,
hogy talalkozasainkat egy konyv dsszedllitasa-
nak triigyén szerveztiik meg. Nem voltder(is
munka, egy-egy alkalommal egyébként sem
lehetett sokat haladni vele. A kényv jonak,
egyrejobbnak igérkezett ugyan, de amig ké-
sziilt, minden talalkozast egy masik késziilg-
désszéttat, rdvid tavd, egy estés halogatasok,
saz egész munka pepecsel§ bevezetés voltah-
hoz, hogy végre kiérdemeljiik: Kardosaznap
isfényképeket mutat. Nemcsak a talalkozok el6-
készileteinek véleden szllte szertartasai,
nemcsak a mosolygos konspirécio valt lassan-
ként célszer(ivé (ahogyan egy babonas moz-
dulatrél elhissziik, hogy értelme, s6t célja
van), hanem a kdzbeiktatottrutinok, azelmu-
lasztott presszo, megahogyan ellen kellettall-



