AlecsUszas, a kihullas palyaja perszekiilon-
bozott. Talan csak véletlen, hogy éppen a két
asszonyszerepl6 hagyta el snkénta funkciona-
riusszerepet; s kozulik az, aki valamelyest,
meghasonlott, attol fogva valésagos blnhé-
déstorténetetéltat. (Evekignem kapottallast;
és huszondt évvel késébb, mikor ennek az -
az id6 tajt mar idés —asszonynak félig leégett
a haza, a falu szinte egyontetlien orilt. Az
oregasszony pedig tetd nélkil telelt ki abban
az évben.) A kollektiv megvetés minddgjiket
elkisérte, s ezt észre is vették. Ugyanakkor
nem veszik észre, hogy amikor a hivatalok
mai, mar 6ketsért6 magatartasat panaszoljak,
akkor ugyanarrél van szo, mint ,,az § idejik-
ben”. Hogy a kdz6nyos és elutasitd hangnem:
bantas. Espersze azegykori internaltatas is az
volt. Enyhén szblva.

Kil6nds az is, ahogyan a lecsuszas, a meg-
vetés nyoman ezekben a gondolkodasokban
kettévalik a tArsadalom: pontosan értik, hogy
miért ez a sorsuk, de nem értik, hogy az svéik
miért nem becsilik meg 6ket mégis. Csalog
Zsolt két inteijualanyanak is aza legnagyobb
fajdalma, hogy nem kapott meg egy mozgal-
mi Kitlintetést. Hogy 6 nem ,Szochazés”. (A
kifejezést a horanyi Voros Meteor telepen is-
mertem meg.) Szamkivetettségiiket értik, de
hogy ne tartozzanak tobbé a Part bensdséges
tdboraba, az megemészthetetlen a szamukra.
Ez az igazan fajdalmas. S hogy a fundamenta-
lista hit ésa hatalom élvezete rokonok, aztjél
példazza, hogy mindkett6re érvényes Szalai
Sandor professzor egykori mondasa: ,,Ha egy
kiralytdetronizalnak, azannakfaj. Kikeriilnia ha-
talombol: ez igazi emberi veszteség, stlyos fajdal-
makkaljar. DelLe van szarva.”

Eredeti kiemelkedésiik, a kezdetek tarsa-
dalmi szelekcioja egyébként nem volt egyér-
telmdenkontra. Voltak kozottikjo képességd,
igen eszes emberek, meg butacskak is, aztan
eszes és/dejellemtelen, korlatolt és/de erkol-
csOs - széval, mindenféle. Ami azért érdemel
figyelmet, mert most megint egy forradalmi
elitvaltas idejét éljik: a plebejus rétegek esé-
lyeir6l sz6 sincs, de a kdzéposztaly egy része a
helyi elitekbe emelkedik. Ismétaz ismeretlen
tehetségek és a sunyi karrieristak idejejon el
- és miel6tt az el6dok nemzedékérdl itélkez-
nénk, érdemes arra gondolni, hogy az eljo-
vendd hatalom ugyanakkorat tévedhet, ami-
kor agenseit valogatja, mint az a régi.
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Csalog Zsolt irasainak szerepl&it tébbnyire
latja is az olvasé. De legalabbis hallja. S az az
igazi meglepetés, amikor, a szévegben el6re-
haladvan, egyre kopnak azeleve kész itéletek,
az eléitéletek, a megvetéssel sajnalat, aztan né-
mi megbecsilés valtakozik - s végiil elismer-
juk, hogy ezek a hazugsagoktol és téveszmék-
t61 vezéreltéletek is hitelesek. Eppoly hitelesek,
minta sajatunk. ,,Korunk hdsei” mar masok,
sigy folfogva a dolgot, ezek a h6sdk idejétml-
tak-de hatakorszer{iségiinkben mi magunk
annyira biztosak lennénk? Ha majd elismer-
juk, hogy nem vagyunk tébbé a kor emberei,
magunkrol is azt mondhatjuk: istenem, hat
ilyen volt itt €lni.

Végi Gabor.

A NEVELES ELLENTETE
AVAGY: KAPITULALJUNK-E?

Csalog Zsolt: Fela kezekkel!
Maecenas, 1989. 406 oldal, 89 Ft

,.Bpilalis ésdurva dolgokat latok. m
Brutalis és durva vagyok ett6l.
Nagyon sajnalom, emberek."

(AE Bizottsag)

Kezdetbenjovének a szakacskonyvek. Aztan
azerotikus ésporndirodalom és akorabbi sza-
mizdatok, no meg a tanusagtételek, élet-
rajzok, dnéletrajzok soha nem latott &radata.
Es De Sade marki munkai. Es leirasai mind-
ama dolgoknak, amiket mindenki tesz vagy
tenne ugyan, de amikrgl beszélni nem ildo-
mos. A piacon talkinalat tamadt abbol, ami
nem tarsasagi téma, ami kényelmetlen és kis-
sé kinos volt, nemcsak az utobbi évtizedek-
ben, hanem részben mindig is. A konyvkiadas
mostirasban adjamindnydajunk tudtara, hogy
az egyes ember dolgai nehezek, hogy a szex
meg a politikai és nem politikai er6szak na-
gyonis létez6 dolgok, mintahogyan az izlel6-
és egyéb érzékek Osszes realitasa is az. Csalog
Zsolt réges-rég olyasmiket ir azegy« ember-
rél, amihez a kdnyvpiac csak most zarkézott
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fel. A Csalog-interjukotetek egyik legujabbi-
ka a FEL Akezekkel! cimetviseli.

Akodnyv, krimitsejtetd cimlapjaval (melyen
tekintetlinket egy feketenem(is n§ és egy kis
kupac pénz csabitja) akar el is sikkadhatna a
maikényvbuzgarban, s6tmaganak Csalognak
szinte ugyanakkor megjelen6 masik kotetei
mellett is. De belelapozunk. Csalog adatkdz-
16i ezdttal valogatott stricik, mindkét nembe-
li kurvak, rablok, orgazdéak, egy-egy narkos,
satanista. Hmm —sz6lunk. Megvessziik. Gon-
dosan elolvassuk. A kdnyv azonban igen za-
varbaejtének bizonyul, tébbedszerre is. Mert
mit is tartalmaz ez a négyszaz oldal? Interju-
kat, természetesen: a m(faj virtu6z darabjait.
Alanyai egybizonyosjogasz, dr. Faragd Gabor,
alias Bognar Szabolcs praxisabél szarmaznak,
aki az elesettek és tévelyg6k gyamolitojaként
és a kdnyv szakmai lektoraként egyarant sze-
repelami(iben. Sok éve arrél hiresorszagszer-
te, hogy 6 az intézetetjart serdulék, fiatal fel-
néttek ugyeinek egyik, akadalyokat és farad-
sagotnem ismerd felkarol6ja. AntihGserftk ti-
zenhét és harminc év kozottiek, vagyis a hat-
vanas és kbrai hetvenes ,,békeévek” sziilottei,
akik valamennyien (harom, figyelemre mélté
kivétellel) allami gondozottak, intézeti gyere-
kek voltak. Ugyeik pedig, szinte kivétel nél-
kiil, mindig szabalytalanok, létalattiak, krimi-
nalisak. Mindnyéjan a budapesti fél-ésalvilag
figurai, olyanok, akikrél azadagpolgar sokaig
csak mint rendérségi, birdsagi tudositasok
szornylilkddve megnyugvé olvasdja hallha-
tott valamit.

Széval, mit K olvasunk tehat? Krimit? Hir-
laptuddsitasokat? Szenzécidkat? Szépirodal-
mat? Erkolcsnemesitd példazatokat? Egyik
sem fedi az interjuk miifajat. Zavarban va-
gyunk: nem tudjuk hova tenni az olvasotta-
kat. Nyomatse leljiik ugyanis se tavolsagtarto
hlvdsségnek, se a szerz6 itéleteinek; sehol a
ketrec, ahova a szornyetegek zarhatdk volna-
nak. Nincs modja az olvasdnak ,,objektiv” ta-
volsagtartasra, vagyk moralk érveken alapu-
16 elzarkozasra sem: a bemutatott emberek
nem egyszer(ien csak elvetemiltek. Azon
kapjuk magunkat, hogy szenvedésiik, kudarc-
ba fulladt terveik, tehetetlenségik legalabb
ugyanannyi egydttérzést is keltenek ben-
niink. Nincs mddunk egyitt haborogni a
szerz6vel, hogy micsoda alakok ezek itt. Mas-
résztminden egyiittérzésink ellenére sem ta-

mad kisértésiink atallni az 6 partjukra, a kil-
vilag ellen. Minden vérfagyasztd és szivszori-
td esemény a legnagyobb természetességgel
hangzik el.

A kdnyv zavarbaejt6. Vagy aldozat, vagy
blindz6 - diktdlna mindnyajunk els6 reflexe.
Amde Csalog olyan bifokalis szemiiveget ad
rank, amin a blin6z6t és az dldozatot egyszer-
re latjuk meg minden egyes szereplében,
vagyis egyszerreszemlélhetjik mindnyéjukat
két, egymastol tavol esé néz6pontbdl. A szer-
z8 pedig mintha sehol sem volna a miben;
hidba prébalnank segélykérén korbepillan-
tani, el6re- vagy hatralapozni. H8seit nem
hasznalja sz6csének. Nem komponalja magat
a képbe Hitchcock modjara. Nem is prébalja
védelmezni az olvasot a hatdstol, melynek
munkadja kiteszi. Mintha nem iskommentalna
semmit, legfeljebb szerkeszt6ként, alanya sza-
vaival. Ily modon viszontnagyon isjelen van:
stilusa ra is nagyonjellemzg, barhonnan szar-
mazzanak inteijualanyai.

Csalog életm(ive mara oriasi portrégydijte-
ménnyé valt, némelyik hosszU, egész kotet-
nyi, komplettkdrnyezet- és korrajz kiséri, ma-
sok fél-egy ivnyiek, és mozaikszer(ien allnak
Ossze az adott kotet tobbi darabjaval. Szer-
z6nktdl magatdl, egyik kotete fllszdvegébdl
tudhatjuk, hogy munkajaban harom tanult
szakmaja, a régészet, az etnografia és a szocio-
légia ismeretanyaga, mddszertana, latdsmaod-
ja segiti. Magam pszichiater vagyok. A Csalog
Zsoltéaltal bemutatottemberek minden palya-
tarsamnak ismerdsek lehetnek, aki. igazan
hallja, mi mindent mondanak el azok a bete-
gek, akikkel az egész vilagnak nehéz szimpa-
tizalnia. Olyan allapotokra gondolok, mintaz
alkoholbetegeké, akiknek szenvedései, kap-
csolati zavarai és antiszocialis vonasai ugyan-
ilyen keveréket alkotnak, mint a kotetben
megszOlalok tulajdonsagai. Csalog Zsolt e
munkdjat igy elsésorban esettanulmanyok
gy(ljteményének tekintem, jollehet az ala-
nyok koziil kezelt eset csupan kett6 van.

A régész, az etnografus és a szocioldgus
egyarantemberi kulturak, tarsadalmakjelen-
ségeinek megismerésére torekszik. A régész
id6ben is tavoli civilizacidkkal teremt megis-
merésen és megértésen alapuld kapcsolatot.
Azetnografia miivelésének ugyancsak feltéte-
le a méasféle emberi kapcsolatokba, szokéasok-
ba, értékekbe valo beleérzés készsége, a sz6-



ciolégusnak pedig sajat tarsadalma jelensé-
geit kell tudnia egyszerre kivulrél szemlélve
és belllr6l érezve leirni. Csalog interjaibol
olyanszakembermunkajatismeijuk meg,akit
eredendd6 emberi beleérz6képességén kivil
szakmainak sajatos empatias maddszerei is
nyilvanvaloan segitenek mondanivaléja kifej-
tésében.

Csaflog e kdnyvében tehat olyasmir6l ir,
amir6él nem szoktunk beszélni, amit nem is-
merunk, de amit (merttavol igyeksziink tar-
tani magunkattéle) nem isigen van médunk
megismerni. Hogyan irnak vajon az effélérdgl
masok?

A kovetkez6kben harom, sziilkségszerlen
onkényes példat fogok felhozni arra, hogy
kialonb6z6 szerzék (egy reformatus lelkész,
egy torvényszéki orvosszakértd és a pszicho-
analizis felfedez6je) miként targyaljdk a ha-
sonléan kényelmeden tarsadalmi jelensége-
ket. Bestiariumaikban csupa olyasmiket tala-
lunk,amirél mindenkitud, &m aminek nem -
hogy megoldasa, de j6 darabig még puszta
megnevezéseismeglehetéskihivas,sétfenye-
getésvoltaz adott kor fennall6 rendjére néz-
ve.A zavarojelenségek néven nevezése,tudo-
masulvétele ellen a civilizacié zaszlaja alatt
olyan keresztes haboruk folyhatnak, melyek-
kel a rend puszta érzete fenntarthaté ugyan,
deamelyekegyszersmind egyretavolabbvisz-
nek a felvilagosult megoldasi lehet6ségektdl.
Lassuk tehata hdrom béator szerz6t.

Bornemisza Péter 1578-ban adta kdzre az
ORDOGI KISIRTETEK-et (Magyar Helikon,
1977). Eza munka roppantalaposenciklopé-
diaja minden olyasminek, amit a korabeli
gondolkodasazérddg munkajanak tulajdoni-
tott: szex (asajatés masik nembeliekkel, per-
verziok mindenféle nemei, promiszkuitas),
gyilkossagok, rablas, részegesség, garazdasag,
csalasstb. stb. A szerepl6k és egyszersmind az
iras cimzettjei: ,,sok balvanyozéparaznak, sok tol-
vajlo és dulé latrok, sok nydzoé, foszté tiszttartok is
urak, sok d6zsol6 részegesek, sok megvakult undok
poganyok. Kiket ugyan pérazon hordoz az 6rdog,
minttulajdonat”. Ajé allapotok,arendezettség,
emelkedettség nem kdénny(d és automatikus
eredmények, hanem sokaknak nagyon is szi-
vos munkaval kell megprébalniuk visszaevic-
kélni a civilizaltsagba, mar amennyire ez le-
hetséges. Senkisincs felmentve, allitja, legyen
barmilyen rend(, rangl, nemd. Nem kivétel
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sem sajat maga, sem prédikator palyatarsai.
,.Tudom, most is sok latornak nehéz ez kijelentés,
mondom azfélének, azkiolyan, ésmégiskinem akar
térni, ésazok sokpatvarosszéval szidalmazzak eze-
ket. Esfinnyalkodva jelentgetik, mintha iszonyod-
nédnak az nagy éktelenséges irasoktul." ,,Olvassa
meg azértminden rond, ésinnét ez hasznot veszik,
hogyaz igen bolcsek mégis megismerik magokatigen
bolondoknak lenni, és igy mégis tobbet tanulnak."”
Lettisnagybotranybeléleannakidején: Bor-
nemisza ugyanis koraismertembereinek pél-
dain, s6t a maga életébdl vett példakon mu-
tatta meg: az ember élete bonyodalmasabb,
mint azt hinni szeretnénk. Megoldani pedig
csak a megnevezettproblémakatlehet

Baré Krafft-Ebing doktor klasszikus mun-
kaja, a PSYCHOPATHIA SEXUALE, szamtalan ki-
adastértmega szazadforduld tajan (magyarul
masodszor pl. a tizenkettedik német kiadas
forditasaként, Budapesten, Kostyal Jend ki-
adasaban 1908-ban). A szerzének torvényszé-
kielmeorvosi gyakorlataban a szexudlis per-
verziok eseteinek szazaival voltdolga. M (ivé-
ben ezeketigyekszik rendszerezve bemutatni,
szakemberek, majd a kés6bbi kiadasokban a
(latinul érté) nagykoézdnség szamara is, segit-
ségnyujto, oktato, felvilagosito céllal. ,,Az or-
vostudomanynak ésféleg a pszichiatrianak szomo-
ru el6joga, hogy allandéan az emberi élet arnyol-
dalaival, azemberigydngeséggel és hitvanylelk(iség-
gel kellfoglalkoznia." ,,[...] a természet eme mosto-
ha gyermekei[...] a legmélyebb szanalmat keltikfe |
benniink” —irja kdnyve el6szavadban a szerzg,
torvényszékieseteirélésarrolatobbi kezelet-
lenrél,aki6tazelsé kiadasok nyoman panasz-
leveleivel elarasztotta. A munka maga anatoé-
miai, fiziolégiai alapismereteket és rend-
szerezett esedeirasokat tartalmaz a szexuélis
perverziok mindennemd formairol, a koror-
vosi, lélektani ismereteire alapozott értelme-
zésben.

Ugyanilyen, Gj teriletet birtokba vevd, de
hossz( id6n attulsagosan kényelmeden tudo-
manyos m(volt Freudnak szinte minden ira-
sa is. Munkassaga nemcsak a neurotikus kor-
képekben mutatta ki a civilizalodas folyama-
tanak kisebb-nagyobbelégtelenségeit,hanem
azokat valamennyiink hétkéznapi elvétései-
ben,aloméletiinkben, a fejlédéslélektani fazi-
sok rogzuléseiben, visszatéréseiben is de-
monstralta. Az ALOMFEJTES (1900; utolsé ma-
gyar kiadas: Helikon, 1985)arrdl azelmélei
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és gyakorlati kutatomunkarol irott beszamo-
16, melyetegyvalaki (torténetesen sajat maga)
almainak elemzése és ezzel tudattalan, do-
mesztikaladan lelki terililetek feltarasa jelen-
tett. E m(ive elsé lapjain 6 is a t¢tmatbemuta-
t6, illusztrald anyag kényes mivoltarélir: ,[...]
csak sajat almaim és pszichoanaliiikai kezelésben
allé betegeimalmaikozilvalogathattam". Betegek
almai azért nem alkalmasak, folytatja, mert
azokat,,a neurotikus karakter [...] nemkivanatos
moédon komplikalja. Sajatalmaim kozlésévelviszont
6hatatlanul egyttjar, hogy idegenek mélyebben be-
lelathatnak sajat lelki életem bizalmas részleteibe,
mint kedvemre valé volna, és amennyire ez egyéb-
ként elvarhat6 egy szerz6t6l, aki nem kdlt, hanem
természettudoés. [...] remélem, a munka olvas6éi meg
fogjak érteninehéz helyzetemet, és elnéz6ek lesznek
irdntam, shogy mindazok, akik a k6z6ltalmokt6lné-
miképpen taldlva érzik magukat, legalabb az alom-
élett6l nem fogjak a gondolat szabadsagat megta-
gadni”. [...] elmeorvos kartarsaim a jelek szerint
nemigen vették a faradsagot, hogy tiljussanak a
kezdeti idegenkedésen, amelyetaz alom Gjszer(i ma-
gyarézata kell"—irjaazutdn némirezignacidval
kdnyve tizenharmadik kiadasa elé. A BEVEZE-
TO ELOADAsoK-ban (1917, utolsé magyar ki-
adas: Gondolat, 1986) ezt iija a lélektan-elle-
nesség magyarazataként: ,,A harmadik és legér-
zékenyebben talalé megbantast azonban az emberi
nagyzas a mailélektanikutatastol kapta; ez ugyan-
is be akarja bizonyitani az énnek, hogy még a sajat
h&zaban sem Gr [..]; neklink jutott osztalyrésziil,
hogy a legnyomatékosabban képviseljik és erdsitsiik
mega tapasztalatanyagavalazt,amiminden egyes
emberta legkdzelebbrél érint. Innen az altalanos la-
zadas tudomanyunk ellen, az akadémiai méltésag
teljes mell6zése minden tekintetben [...]” A helyzet
azOtaperszerengetegetvaltozott,ésapszicho-
analizis felismerései ma a segité szakmak, igy
példaulamodem pszichiatria ismereteinek is
torzsanyagatalkotjak.

Kevéshé kényelmeden, a fennallé rendet
kevésbé sért viszonylagossagokkal foglalko-
zik a néprajz és a régészet, de megint csak
olyasmivel, ami az éppen adott, az éppen ér-
vényes szokasokat, kultirat, értékeket mas
Osszefuiggések kozott lattatja. A régészet is, a
néprajz is hasonld alapallastigényel mvel6i-
tél: a rahangolddas, a kdzveden megértés,
beleélés készségétolyasmiirant,amitérben és
id6ben messzire esik. Sajatos modszerek, saja-
tos képzettség, tudasanyag nem nélkilézhe-

t6k ugyan, de a beleérzés készsége a szakma
m(velésének alapvetd feltétele. Néprajznak,
m(ivészettorténetnek napjaink anyagara valo
alkalmazasa megmutatja, mennyire meghok-
kent6k lehetnek hétkdznapjaink jol ismert-
nek hittjelenségei. Falvédok, tetovalasok, fal-
firkdk vagy az illemhelyi koltészet gy(ijtemé-
nyeinek kiallitasai és kdzreadasaijol mutatjak
a varosi néprajz létjogosultsagat.

De mir6l is szol Csalog Zsolt kényve? A
négyszaz oldalon dzenharom interjat olva-
sunk, és utdszoként még egyet, Farago, alias
Bognar doktorral. A dzenhdrom fejezetben
ugyanannyi jellegzetes sors a budapesti stri-
cik, transzvesztitdk, mindkét nembeli alkalmi
és f6allasu prostitudltak, narkdésok, betoérék,
orgazdak koreibdl, és szinte kontrollcsoport-
kéntharom ép éssokkal kéznapibbemberbe-
mutatésa.

Kik 6k? —Huszonnyolc éves férfi: avos,
majd renddrtiszt apa; kétéves kortdl nevel6-
apa, csavargas; tizenegy éves kort6l hétév in-
tézet. Anyjarol egyeden sz0 se esik mindvé-
gig; searrol, hogy lettvolna, sem hogy hiany-
zott volna a csaladbdl. Nagykoruséagatol egy
leszereltrend6rreljarnak betorni; kétév bor-
ton, egypar napnyi hazassag, ivas, verekedés,
renddri felligyelet; most meghlzza magat. -
Huszonkilenc éves, drogos férfi: alkoholista
katonatiszt apa, majd nevel6apa. Tiz év inté-
zet, két megkezdett iskola, narkd, katonasag;
gyereke sziletik, boérton, valas, alkalmi mun-
kak, egydittélésegy drogos partnerrel. Intéze-
ti osztalyanak harminckét gyerekébdl csak
egy nem voltboértonben, mondja. Terve: inté-
zeti nevel6nek szeretne menni. —Huszon-
négy éves né: intézetben hadromnapos kora-
tol; nevelGszilei azzal fegyelmezték, hogy
foldbe &stak. Kacérkodik a'prostiticioval, ide-
je nagy részét Pesten tolti. Munkahelye, élet-
tarsa, lakésa allitolag a Nyirségben volna, de
nem valoszin(, hogy ez igaz. - Haszéves né:
arabokra specializalodott prostitualt; szile-
tésétdl intézetben élt; alkalmi partnerek tizen-
Ot-tizenhat éves koratdl. Legf6bb vagya: egy
rendes albérlet, hogy keresményébdl félrete-
hetne valamit lakasra, még valaki, akit szeret.
Eddig nincs megtakaritott pénze. - Harminc-
éves férfi, volt z6ldséges, most tizenhét éves
élettarsat futtatja. Intézet hétéves koratdl,
autdlopas, rablas, borton. —Fizenhét éves fér-
fi, szlletésétdl intézeti nevelt; orgazdasaghdl,



homoszexuélis prostittciobol él. - Ujabb né,
prostitualt. Sziileit nem ismerte, szinte éven-
te mas intézetekbe keriilt, tizenhét éves kora-
tol ,,arabozas”, majd kissé hosszabb viszonyok.
Azepilégusbol tudjuk meg, hogy a legutolsé-
bdl se lett hazassag, ahogyan tervezte volna. -
Intézetben ésjobb természetii nevel6sziil6k-
té1 feln6tt fid, homoszexualis partnerrel élt,
munkasszallon. Ikertestvére nemrég latszat-
hazassagot kotott, & maga agytumor miatt
rokkant nyugdijas.—Tizennyolc évesnd, dro-
gos, sulyos pszichiatriai zavarokkal. Intézet
hétéves koratol, bar apjaval valamelyest még
ép a kapcsolat egy darabig. Partnerei mind
homoszexudlisak lettek, senkije nincs. - Hu-
szonOt éves nd: nagyanyja nevelte (anyjatap-
ja futtatta); tizeqot éves kortol intézet. Anyja
sorsat kdvetve, szinte masolva szalaszt el tdbb
jO kapcsolatot, gyereke egy biszexudlis bin6-
z6t6l sziiletik. - Harminckétéves férfi, féléves
koratdl intézetben; tizennegyedik évétdl
egyik gyermekvédelmi a masik utan; tizen-
nyolc éves koratol munkasszallok, csavargas,
csOvezés, egy rovid hazassag, katonasag. Elet-
tarsa meghal, pszichiatriai kezelések, Gjabb
glettars; hazassagi tervek.

Embereink.tébb tekintetben is alapvet6en
hasonlatosak egymashoz. Ki igy, ki ugy, de
mindnydjan olyanok, akiknek életmodja
homlokegyenest ellenkezik mindennel, amit
fennkoltnek, emelkedettnek, rendezettnek,
elégedettnek lehet nevezni. Masodik kozos
vonasuk: hianyzik Ggyszolvan mindannyiuk
életébdl a lehet6ség (es a képesség is) arra,
hogy valakihez vagy valamihez tartésan ko-
tédjenek (kivéve hdrom személyt). Végul pe-
dig: valamennyilk sorséanak kdzos kiindulo-
pontja, hogy (ismétugyanazon harom embert
kivéve) egyt6l egyik allami gondozottak, inté-
zeti gyerekek voltak.

Apéldak tehatnem egyébrél szélnak, mint
ANEVELESELLENTETEROL. Arrdl, hogy
agondoskodd, megértésre épiil6 emberi kap-
csolatok hianya alapjan hogyan jonnek létre
és hogyan 6roklédnek atakar a harmadik ge-
neraciora is ugyanazok a kapcsolatképtelen-
ségek és -hianyok, amelyek kdzepette mind-
nyajan feln6ttek. A volt allami gondozottak,
intézetiek, a tizenharom sulyos eset ellen-
pontjaként, sotét, gyaszos vonasaikat kiemel6
kontrasztként harom torténet szolgal: két leg-
jobbbaraté (MarciJehovatanuja,Jancsisatan-
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hivé, tizenkilenc évesek) meg egy fiatal rend-
6ré. Es bar 6k sem egészen atlagos emberek,
de mindharman csaladban néttek fel, tarjak
a kapcsolatot rokonokkal, baratokkal. Olyan
kapcsolatot, melyet nem a puszta érdekek,
szukségletkielégités tart 0©ssze, melyben
mindkétfélszamithatamasikra,igényeik, ter-
veik vannak.

Lehetne-e véletlen az 0sszefiiggés, hogy az
intézetben nevelkedettek helyzete, allapota,
kapcsolatai mind-mind rosszabbak, romosab-
bak, minta csaladban nevelkedetthdrom em-
beréi? Nemigen. Csalog Zsolt és Bognar Sza-
bolcs torténeteinek éppen ez a legf6bb allita-
sa: a neveltetés.(itt térténetesen annak ellen-
kezdje) szabja ki a hds sorsat. A kdnyvbdl ne-
hezen céafolhaté bizonyitékat kapjuk annak,
hogy az emberi kapcsolatok nélkili nevelés
eredménye mi lehet, hogy mennyire lesz va-
laki képes vagy képtelen ép emberi viszo-
nyokra Iépni embertérsaival.

Vanegy nagyon sajatosszakszavaa modern
pszichiatrianak: a targykapcsolat fogalma.
Csalog Zsoltkényvébdl ennek némelyalapve-
t6 tényeirdl kapunk nehezen elfelejthetd lec-
két. Targy alatt szeretetlink, emberi ragaszko-
dasunk targya értendd, vagyis (ép esetbhen)
emberek: kezdetben ez az anya (vagy aki 6t
helyettesiti), majd a masik szl6 és az egyéb
neveld, gondoskodo lények, a kortarsak egy-
re b&vil6 csoportja. Neveltetésiink kezdeti él-
ményei dontben befolyasoljék a kapcsolatok-
ra valé kés6bbi képességet. Azt, hogy akivel
dolgunk van, minek nézziik, mi szerint ba-
nunk vele, hogy mennyi a viszonyban a kél-
csonosség, hogy szikségleteink kielégitése-
ben betartunk-e valamilyen tarsadalmi szer-
zGdést és mifélét: mindezt a neveltetés don-
téen szabjameg. Tulajdonsagainkolyan lélek-
tani szerkezetek formajaban épiilnek belénk,
melyek alapvet8en az elsé évek emberi kap-
csolataibdl szarmazo élményeink jogutddjai.
Az interjialanyok nevelkedésének igen sok
egyforma vagy hasonl6 vonasa van. Nem [é-
tez6 vagyjé esetben csonka csalad, alkoholis-
taapa, anya; allami gondozas csecsemokortol,
kisiskolas vagy serdiil6kort6l, hanyattatas in-
tézetek és nevel8szildk sora kozt: a személy-
re sz6ld, gondoskodd emberi kapcsolatok leg-
durvabb hianyai vagy tdbbsz6rds és stlyos
amputacidi. Szeretetiik targyai (taigykapcso-
lataik) igy azutdn vagy nem emberiek (pél-
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daul a betorék esetében), vagy ha igen, olya-
nok, akik a kapcsolatraalkalmatlanok, akikkel
a viszony nem egészen emberi, akik a legjobb
esetben is menthetetlenil kicstsznak keziik
kozll, akiket képtelenek megtartani: olya-
nok, akikkel a korai kapcsolatok minden kin-
ja és fajdalma megismétlédik.

,Azelégjo anya” hebehurgyanak latsz6 fo-
galméat Donald Winnicottangol gyermekgyo-
gyasz és pszichoanalitikus definialta. Elégjo
az az anya, aki a gyermeket gy gondozza,
hogy annak egyéni igényeihez és fejlédési
tempdjahoz elegendd pontossaggal igazodik;
ennek révén agyermek sziikségszer(i csaloda-
sai mindvégig az altala elviselhet§ mértéken
belul maradnak, és az ép fejl6dés hizbereje-
ként hatnak. A torésszer( csal6dasok, a gon-
doskodéstartds, sulyos pontatlansagai, elégte-
lenségei viszont olyan hatasok, melyek tor-
vényszer(ienvezetnek asilyos személyiségza-
varok, a kriminalitas felé. Azelégjo6 anyaigon-
doskodas hianyanak hatasatcsakis a kell§ id6-
ben érkez6, elegend6 mértékl személyes
gondoskodas ellensulyozhatja.

Maezek a gondolatok kézvetlen(il aktudli-
sak. A pedagogia, a fejl6déslélektan, a pszi-
chiatria egybehangzéan és régdta kimutatta
az intézeti nevelés minden szempontbol valo
hatranyait és karos voltata csaladi vagy neve-
I6szil6i rendszerhez képest. Személyes érde-
keken alapul6 politikai ellenallas teszi hosszl
ideje lehetetlenné az aranytalanul koltséges
és kimutathatdan karos gyermekvédelmi, ne-
vel6otthoni rendszer lebontésat.

Kapitulalunk?

Csente Istvan

KardosSandor-Javoristvan-KovatsAlbert-Kene-
diJanos-Pet6 Ivan-Vagi Gabor: ,,Hol zsarnoksag
van, oltzsarnoksagvan"

Héttorony Kényvkiad6, 1989.385 oldal, 195 Ft

A
JELENTES

Jelentem hogy targybannevezett egyének tevékeny-
ségét T 3/b haldzat kivizsgalta melynek soran a ko-
vetkezdket allapitottam meg.

Nevezettek birtokaba jutott 1946-1957-ig id6-
szakbdl szarmaz6 vegyes dokumentumok kiadasi
el6késziiletét 1989. febr. 23-anjelentettiik, mikor a
készanyag példanyt megszereztik ,El6szoval”
egytt. Utobbiszerint nevezettek egy dunantali va-
rosban él6 baratjuktol kaptak az anyagot, akinek ak-
kor elhalt apja gy(jtotte. Mivel hogy kilonféle mi-
nisztériumok panaszirodain dolgozott. (Feladat
még: nevezettek dunantuli kapcsolatai, elhalt gy(ij-
t6 kiléte? illetéktelen hivarat hasznalat LLI. eltulajdo-
nitas alapos gyanuja!) Nevezettekrél részletes inf. a
szem.anyagokban neveik alatt (kiilonésen Kenedi,
Pet6! akt.pol.tev.). Készanyagban athuzott és atirt
nevek azonositasa folyamatban. (Az eredeti 30 ives
dok.anyagrol sajnos nincs masolatunk. Kiilénben
nem minden nevet valtoztattak meg, pl. Rakosi, Ka-
dar elvtarsét!) F.év febr.i jelentésiinkre visszajelzés
nem tortént, ezért az anyag f.6szén megjelent (Hét
torony kiadé - csatolva). Legutobb aztaz iranyelvet
kaptuk hogy tartalma nem érdekes (Rakosirendszer
biralata és fotdanyag) vizsgalni azt érdemes hogy az
elhalt gy(ijt6 egyén (LLL ffnt nevezett Pet6ék, Kene-
diék valamelyike) kapcsolatba lépett-e a jelentések
valodi szerepl@ivel és pol.személyi tamadasra (ezzel
azeszkdzzelinkabb milépjiink hamarabb!)ill. peruj-
rafelvételi kartalanitas céljara atadott-e iratkopiakat
eredeti nevekkel? Varhatok-eilyen értelm(lépések.

Mellékelten csatolom (T 3/b.21. tegnap kiildte) a
kiadvanyrdl nyilvanvaldan publ. szandékkal késziilt
ismertet6t mely még nem tortént meg. (B melléklet,
Feladat: szerz6 leinf.)

1989. nov. 7.-dike

B
DAVAJ BOYSZOLGALAT

Elképzelem, hogy a kdtet kbzreadoi meglehe-
tésen konspirativ kdriilmények kozott talal-
koznak - ahogy el6szavukbanleirjak-,,egy du-
nantdli varosban é16" baratjukkal, atvesznek
téle harmincivnyi dokumentumot, amelyeta
barat ,,akkoriban elhunyt édesapja" kilonféle
magas hivatalok rhunkatarsaként 1953 és
1957 kozott szerzett, megfogadjak, hogy a
nyilvanvaldéan ,szabalytalanul” egybegydilt
(mondhatni: titokban kilopott) iratok pontos
eredetét és gy(jt6jének nevét homadlyban
hagyjak, smiel6ttkincsiiketmasok elé tarnak,
személyiségvedelmi okokbdl gondosan atiga-
zitjak a személy-, intézmény- meg helységne-
veket- ésvisszagondolok keserédeséveinkre.

1984-et irtunk, vagy mast, akkortajt. Ami-
koreljartunk az izgis ,.titokba”. Amikor irato-



