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O, képmutatni, azt tudunk mi,
Feledve ritka kénnyedén,
Hogy a halélt kézel haladni

O latjajol, a gyermek-én.
Még nyul a sérelem felé, vesz,
Szemében ott az alom alja,

De én kire legyek ma mérges?
Magam maradtam egymagamra.

1932

Célba vesza korte, a zelnicemeggy célba vesz,
Porhanydsan zaporoz, csalhatatlan megkeres.

Furtjeikkel csillagok, csillagokkal furtjeik -
Egy hatalom kettejiik? Mely virdgzas mit derit?

Szinnel, lendilettel-e, 1égi éggel teljesek -
Hull az ég, ha légbe sujt fehér buzogéany fejik.

Esa kettd illata 8ssze nem fér, harcban all:
Elvegyilve elcsitul - szétbomolva szerteszall.

Voronyezs, 1937. méjus 4.

Kenedi Janos

,BOLDOGITO EMBEREK”

Vagi Gabor halalara

-J0,jo, ne is azon faradozz, hogyan leheta nevét leforditani, csak azt mondd meg:
ez az izé egy altudomanyos alintézet, ahol altudoméanyos munka folyik, vagy pedig
tudomanyos?

~Al. Minden al. A tudomany, az intézet, a munka.

Lehetett volna pontosabban rakérdezni, mi is az a Szolgaltatasfejlesztési Tudo-
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manyos Intézet, s lehetett volna pontosabban felelni ra? Két szarukeretes szemiiveg
maogll két szempér cinkosan dsszevillant. A két fej is egy magassagban helyezkedett
el, cirka szaznyolcvan centire a foldtél, s6t a fejformak is egyarant hasonlatosak vol-
tak egy méneshdl kimagaslé 16 fejéhez. Egyikik kiugro pofacsontjan, a kékesfekete
szOr alatt, kamaszosan feszilt még a bdr, a masikén méar lazdn megereszkedett, de a
két langaléta testtartasa is csupan ennyire kiilénbozott.

- Es te ott varoshalozatokkal foglalatoskodol?

- Nem ott.

- De Ugy hallom, te vagy az, aki idészer(inek véled az Erdei-féle koncepciot.

- Igen, bar a kdrtilmények picit masok.

Még mindig alltak. Mélyen a térdik ala csiing6 keziik a nadrag szovetét morzsol-
ta. Hogy a vizsgazo vagy a vizsgéztato volt-e nagyobb zavarban e 77. tavaszi bemu-
tatkozéaskor, nem tudom. Mérjavaban taglaltdk, mi valtozotts mi maradtvaltozatlan
a megyei kdzigazgatasban, staldn mar Mez6hegyes gondjaira is kitértek, mikor Bibo
raérzetta megoldasra.

- Egy kis kekszet nem parancsolnatok?

Lelltlnk végre. Hosszl ujjaival Gabor kett6tis kiemeltabonbonniére-b6l, azegyi-
ketaszéjabadugta, a masik kekszbe kapaszkodott egész délel6tt, bar olybatlnt, mint-
ha pénzérmét pérgetne az ujjai kozt. Lazan, minta varazsld, aki bemelegiti az ujjait
follépés elbtt.

*

Prospero az id6 tajt készilt eltdrni a palcajat. Latogatasunk idején mar rotta tiszte-
letkoreit annak a hatalomnak a kovete, akinek Bibd a szam(izetését koszonhette, és
6 készen allt a megbocséatasra, ha egyaltalan voltharag a szivében. A foldi szornyete-
gek és az éqgi tlindérek folotti vardzshatalmét sutba hajitotta, hogy immaron kifelé is
a tirelem és bocsanat erényeit gyakorolhassa.

Huszér Tibor csinélta meg hat az interjukotetet, amelyet VVagi Géborral szandé-
koztunk nyélbe Gtni. En mikrofontakartam adni a kezébe, mert g6zém se voltarrol,
hogy Gabor ujjai kozt is vardzsvesszének van a helye. Aleend6 interjuer folvezetésé-
nél is csak az tlint fel nekem, hogy parbeszédiikben egyforman szabatosak, viselke-
déstikben egyarant félénkek, itéleteikben pedig olyan magabiztosak, amilyen ironi-
kusak. No meg a kiillemiik mar emlitett hasonlatossaga. Am ahogy azt nem gondol-
hattam, hogyjo tiz év mulva Gabor megirjaa TUNDERTAN-t (amely kézds véllalkoza-
sunk, a Holmi elsé szdmébanjelent meg), Ugy azt sem sejthettem, hogy egyszersmind
6 lesz a targya is megirando esszéjének. Ha gondolkoztam volna isazon, miértéppen
6ket hozom Ossze egy reménybeli konyv beszélget6tarsainak, legfdljebb arra jutok,
hogy azért, mert,,noma7tsabbak, [..Ja legnormélisabbak mindazok kozt, akiketismeriink.
A legj6zanabbak. Ha elmesélnek, majd értelmeznek valamit, pontos itéletekkel, Iényegléto kétke-
dessel kisérik a mesét. Magétol értetédden épesziiek és epérzéstiek”™ De hogy ezek a tulajdon-
s&gok ,,egy embertipus”, méghozzé a ,,tundér" vonésai, az meg se fordult a fejemben.

*

Annal is kevésbé juthattam volna erre a kdvetkeztetésre, mivel tipusalkotd észjara-
sukfeliiletirokonsaga inditottaz 6sszeboronalasra. Nem a felszines - azaz, hogy egyi-
kiik és masikuk is foglalkozik teriiletfejlesztéssel -, hanem, mondom, a fellleti. Mert
masjo kdzgazdasz és szocioldgus is forgatta Gjfents nagy haszonnal Bibé kdzigazga-
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tasi munkait - nem utolsésorban VAgi tanara, Szelényi Ivan, aki az egyetemen sok-
szorositotta es osztogatta 1971-ben a TARSADALMI REFORM ES KOZIGAZGATAS-t-, de
Gébortipoldgiaitjellemezte még egy leheletnyi szabalytalanséag is. Minddssze annyi
elhajlas a magasropt( tudomanytol, amennyi Bibo6 koraijogtudomanyi értekezésein
ismegfigyelhet6. Azelvontelméletburk&n ezapicirepedés kezdettrésse tdgulni 1937
oktoberétdl.

Bib6 a Mérciusi Front makoi megbeszélésén egy mér6jén ,,tudomanytalan” rop-
iratot fogalmazott: A SZABADSAGSZERETO EMBER TiZ PARANCSAt. EttSl kezd6dben
mind tobb szakszer(tlen szempont férk§zott tudomanyos fogalomrendszerébe. Ezek
a szocialis érzékenysegét koveté szempontok idével tipoldgiai rendszerré szervez4d-
tek. A hamis realista vagy a tulfeszult lényeglato tipusai Bib6 professzorainal alighanem
enyhén tudoménytalannak, elvbaratainal nem eléggé politikusnak talaltattak a 45-
0s rendszervaltast kovetéen mar ugy-ahogy kdzismert irasaiban. O mégis ezeket fej-
lesztette tovabb egészen torténetfilozofiai 6sszefoglalasnak szant mivéig. Az euro-
pai tarsadalomfejlsdés ERTELME-bena habord, a forradalom és a sziil6i pofon kér-
dései archetipikus gesztusként sorakoznak egymas mellett. A Krisztus cselekedetei-
ben példazatossa valt ,,aktiv szeretet kézéppontba allitasaval’” hozza kdzos nevezdére a lat-
szolag kilonbdz6 képletekbe tartoz6 fogalmakat

,,»A hangsuly”’- Bibonal - ,,azon van, hogy minden er6szak lényegében valamiféle gorcsos
allapotbdlfakad, és minden erszakosgesztussal szemben létezik egy aktiv szerétéibblfakadé eré-
sebb szeretet-gesztus, amelyik az er6szak-gesztust lefegyverezni képes.”” Ezért aztan egy fékte-
len , s a szocidlis viselkedéssel szembeforduld gyereket kétségkiviiljobb kell6 idében nyakon dit-
ni, mint semmitsem csinalni vele. Egy pusztito ellenséggeljobb szemben llni, mint semmit sem
csinalni vele. Egy elviselhetetlendil zsarnoki hatalommal szembenjobbfellazadni, mint semmit

.sem csinalni vele”. Ez a szokatlan parhuzam koréntsem valaminé dregkori vallasos
megtérésjele. Sarkanyfogoetésnek nevezi Bibd a versailles-i békeszerz6désnek azt az 6t
6diumat, amely- Ferrerdval sz6lva-,,kezdete volta legnagyobbfélelemnek, mely valaha az
emberiséget gyotorte. Sarkanyfogueteménybdl kelt ki a nacizmus, s a fold eme szdrny-
szlileményével szembe a szelidség hatalmét allitja Bib6o 1942-t61 megkezdett roppant
kézirataban. Az EUROPAI EGYENSULYROL Es BEKEROL cimi, tdbbszdri nekirugaszko-
dassal irott munkajaban a népmeséi gonosszal az eurdpai keresztény civilizacié Krisz-
tushoz tarsitott tulajdonsagai kelnek birokra, ugyanazok az erények, amelyek Bibo
kés6i summazataban Krisztus feltlin6en hétk6znapi cselekedeteiként igy 6ltenek tes-
tet: , kiilonGs képessége volt olyan szavakra és gesztusokra, amelyeknek a hatasara a gyGlolko-
désre, Utésre, Itélkezésre, szamonkérésre és az emberifélelem egyéb sok szerencséden megnyilva-
nulasara nekikészllt, megindult ember egyszer csak lehorgad, egyszerre rajon a cselekedetének,
a magatartasanak a hidbaval6sagéra”.

Bibd sarkényképzete nagy valdszinliséggel abbdl a folklorgydijté korbél ered, ahol
szegedi tanuldéveit toltdtte. De ahogy a Mérciusi Frontba se tomordlt, gy a Szege-
di Fiatalok kérének is csupan a margojan helyezkedett el. Eppenséggel az 6 sarkany-
016 felfogasa nem eresztette egyik szekténak se a kdzepébe. Krisztus megkuilonboz-
tet6jegyeit is diszkrét szektaellenes szémélyiségtulajdonsagaibol vezette le: ,,az élet
legegyszertibb dolgai iranti megértésnek, emberkdzeli gyongédsegnek olyan megnyilvanulésait
tudta megvaldsitani, amelyek teljesen téren és idén kiviil 4llé modon kimutatnak annak a szek-
tanak aranylag sziik kereteibél, amelynek nyilvanval6an tagja volt™.

Nos, amilyen nehéz fol nem ismerni: Bibo a sajatemberi minGségén atsz(irt esz-
méit tulajdonitotta Krisztus kivételes személyiségének, olyan nyilvanval6 az is, hogy
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a TUNDERTAN Kkivetités. Azoknak az embereknek az alkémiai rendszere, akik kozé
Vagi Gabor tartozott. Nincs tudomany, mely egzakt leirast kinalna réluk. ,,0k azok,
akikre, ugymond, mindig lehet szamitani. Természetes médon toppannak elénk, és segitenek a
bajban. [...] Gyakorlatiasnak ésjézannak mutatkoznak ilyenkor, talbonyolitott vagy szorongd
gondjainkhoz egy-két mondatos megjegyzéseketf(iznek, aztan nemvesznek tudomast réluk. Ha-
nem cselekednek. Telefonalnak vagy takaritani kezdenek helyettiink, s lassankéntfeloldjak bé-
nultsagunkat.”

Az AZNAPOK-kal VVagi Gabor még csak indult a publicisztikdba. Habar a cikkben
megvallotta, hadilabon all az Gjsagokkal, a politikat pedig egyenesen nem szereti.
Szdmara ,,az olyan... izé...". Mégis, egyre slirget6bb sziikségét kezdte érezni annak,
hogy ne csak tudomanyos irdsaival fejezze ki magat, s ne kizar6lag szakmai kdzvéle-
mény el6tt. Noha kett8s élete neki sosem volt, a taguld nyilvanossaghoz flizte azt a
reményét, hogy az intézményrendszer tudathasadasanak oka megsz(inne, ha a civil
élet erkdlcse visszafoglalna helyéta hétkdznapokban, letépve magéarol a tialpolitizalt
élet kényszerzubbonyat, ajo6 izlés pedig féloldana a hallgatasi fogadalmakat. ,,A dik-
tatira elutasitd, szenved6éspassziv alattvaléi voltunk, vagyunk—rta 1988-ban —jollehet
,-€0y szociologusnak szamolnia keU azzal, hogy tudoménya kritikai és reformer tudomany, s igy
munké&janak el6bb-utébbpolitikai vonatkozasai is timadnak.”” Igaz, de még a diktatdra pu-
habb korszakaban is ezért folyt altudomanyos almunka az alintézetekben, de Végi
Géabor mér a Bibonal tett latogatés alkalméaval iselmondta, amit az AZNAPOK-ban le-
irt: egy ,,maganyos és aktiv valamit”, a hiteles beszédet tekinti az intézményes skizofrénia
ellenszérumanak. Vagyis azt, hogy ,.kimondhatom igazsagaim masikfelét. Egyszeriien Ggy
is mondhatndm: kimondani ezeketazért érdemes, mert lehet. Kevésbé nevetséges, kevésbé biintet-
hetd, minteddig. Ez most valéban szabadabb allapot. Lathatdéanfeltérnek az eddig elhallgatott
vélekedeések - engem csupén az zavar, hogy nem mindjon el6, s nem a maguk legteljesebbfor-
méajaban, nem az értelmes rendszerezés, a megkuldnboztethetd, egyedi tartas igényével. De tobb-
rél is sz6 van: arrol, hogy mindezt el is lehet mulasztani. Nem tudhatjuk, hogy ez-a mosta-
ni pezsgés nem rovid epizod-e a zsakutcaba menetelés elnyuld korszakaban. Mert a menetelés
folytatodhat, az utca vége alig latszik, s életiinkben mar nemjutunk el oda. Es akkor ennyi volt
az eletlink: ez a hasadt lelkd, rosszkedv(i menetelés, egy fossz idében. Ha egy masik sors
reményeben most taktikézunk, halogatjuk a tisztagondolatok kimondésat vagya rendezetlengon-
dolatok tisztazasat, még ennek az 6romét is elmulaszthatjuk. Esféleg: mar-mar azok leheti
nénk, akik vagyunk, a szokott hazudozas, az apatikus 6ncenzura helyett, vallalhatjuk
Kissé (')'nmagunkat"

Ha Gtja vegére Gabor nem juthatott isel, azt emelt fével mondhatja: azza lett, aki
mindig isvolt. Ugy élt, mintaki megtartja Bib6 SZABADSAGSZERETO EMBER-ének 6t6-
dik parancsolatéat: ,,Sziintelentl szem el6tt tartja, hogy az emberi méltdsag egy és oszthatatlan,
és az egyik ember ellen akar tarsadalmi helyzete, akar szarmazésa, neme vagy kora cimén elko-
vetett minden sérelem mindenki méas szabadsagat és méltosagat is veszélyezteti: ezért az emberi
szabadsagminden korltozasa, dnkényes letartoztatas, fogva tartas, egyénivagy hatdsagi hatal
maskodas, az emberi méltésag mindenféle megalazésa ellen azonnal egyuttesen, de ha az rogton
nem lehetséges, magéaban isfollép.”



