AZ AVANTGARDTOL AZ
EMLEKMUIG

Jovénovics Gyorgy 1956-0s emlékmditerve

Hiba volna, ha ,,az avantgardtol az emlékmdi-
ig”jelzetd Ut, amely oly megvilagitd erejli as-
pektusnak kinalkozik Jovanovics Gyorgy szo-
borpalydzatdnak a bemutatasara, barkit is
megtévesztene. Hiszen nem értékitélet rejlik
ebben a szokatlansagra ravilagito ,,palyakép-
sablonban”, hanem egy mlivészi személyiseg
szellemi Ujanak sorsszer(iseége. Vagy ha ugy
tetszik, azalkotoi invencio, a belso etikai elko-
telezettség és a torténelem egymast meghatéa-
rozé és egyben egymast atvilagitd harmassa-
gaban dsszefutd véglet. Nem mintha ez a har-
massag minden mdalkotasban, minden pélya-
képben, minden életdtbanjelen lenne, és f6-
képpen nem ilyen kitapinthato, eleven teljes-
ségben, megfellebbezheteden, kikezdhetet-
len érvénnyel. De Jovanovics Gyorgy eseté-
ben éppen errél van sz6, az § szobrészataban
éppen ez tortenik, mégpedig avantgard el6-
torténet, avantgard malt utén, s6t azt mond-
hatjuk, hogy egy majdhogynem toretlentil
avantgérd jelenben. Ezen a szellemi kalan-
dokban bévelkedd és a legfondorlatosabb ki-
sérletekben kifogyhatadan palyan mintha
egyébsem tortéhtvolna, minta hagyomanyos
értelemben vett szobrészatnak a legkilonfé-
Iébb trikkokkel, mandverekkel, ideakkal és
illuzidkkal val6 bomlasztésa valami hatarta-
lannd tagitott szabadsag jegyében. Ebben a
szabadsagban barmi megeshetett, ami a koz-
felfogas értelmében ,,szobraszatellenes” volt.
Es nemcsak annak ajelképesnek mindsithetd
allitasnak azértelmében, amely magatélJova-
novicstol szarmazik, aki 1980-ban igy nyilat-
kozott egy radidinterjiban: ,,Ha egy szob-
résznak netaléntan, ésvelemigy volt, a Pont-Neu-
fon atsétalva éppen egy épilet tetszik, amirél azéta
megtudtam a Maigret-fimekbdl, hogy az éppen a
hlinligyi rendérségépiilete, akkorezt az épiiletet kell
megcsinélniszobormak’’, hanem ennéljéval szél-
s6ségesebb maodon. Jovanovics kezdetben
ugyanis ,.kitalalta” a gipszontvényt, amellyel
szamlizte a mesterségbeli gyakorlatb6l a min-
tazast. Ezzel az eljarassal teljesen naturalista
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formakat, eleinte emberi figurakat hozott lét-
re, ama forméak naturalizmusét meghazudto-
16 tukdrsima fellletekkel, amelyeket egészen
az élettelenségig elidegenitett. A belll Gres
ontvények, amelyek egyeden nézetre voltak
komponalva, tudatosan semmibe vették a
korplasztika kovetelményét, és a szobraszat
nagyon is materialisjelenval6sagaba becsem-
peszték az irredlist, s6t az irracionalist. Ké-
s6bb, amikor Jovanovicsegy Liza Wiathruck-
nak elkeresztelt gipszontvényérdl, amely le-
hunyt szem(i n6i arcot ,,abrézolt”, egy egész
sereg fényképfelvételt csinalt a legkulonbo-
z6bb megvilagitasi hatasok elanyagtalanitd és
ragyogo fénydzénében, nem kevesebb tor-
tént, minthogy aharomdimenzids szobrotbe-
olvasztotta a fot6 papirjanak sikjaba. igy ezta
tunékeny, inkabb mar csak virtualisan létez6
szobrot taknlisan leheleden lettvolna érzékel-
ni; anyaga es kozege a fény lett, testi kiterje-
dése pedig két dimenziora redukalodott.
Nyilvanvalo, hogy ebben a szobraszatban a
képzelet megidézd, evokativ, olykor méagikus
ereje hatalmasabb volt minden olyan ambici-
onal, amely a kivitelezés esetleg nagyon isatt-
raktiv megval6suléséaval a kézzelfoghaté m-
vet eredményezte volna. De a val6sagosan
nem létez6, virtualis szoborban végul maga a
szobraszat iskihuny, elenyészik teljesen, ésvé-
gul is nem lehet egyéb, mint ami: egy ad ab-
surdum hajtott mdvészi gondolat, amely filo-
zofiaikig is végpontba torkollik. Jovanovics
ezen a végponton a Semmit érintette meg,
magaelé vetitve nemcsak a szobraszat, hanem
sajat alkoto lénye dnfelszdmolasanak képze-
tét, illetve vizidjatis, és innen azutan visszafor-
dult. Ett6l kezdve gipszreliefeket készitett,
amelyek soran végtelenné ndvesztette a sikot,
s ezzel szobrészata hosszU id6re csaknem tel-
jesen visszahuzddott a két dimenzidba. De a
gazdag fakturaju felliletek érzékeny mintaza-
ta, leheletnyi domborzata az 6ket sarolo, ol-
dalirany( fényben egyszerre tudta az anyag
erzéki valosagat és az elanyagtalanito fenyfo-
lyamatban &denyegitett sapadt gipsz éteri su-
garzasat kozvetiteni.

Nem kétséges azonban, hogyJovanovicsfi-
nom intellektussal kialakitott, ezoterikus
szobraszata - még ha nem volt is olyan tala-
nyos, mint palydja els6 szakaszéban - most
sem mutatott nagyobb hajlandésagot arra,
hogy a sokak miivészete legyen. Igaz, a Széul-
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ban felallitott tizennégy méter magas, attort
konstrukcidju szobra a nemzetkdzi megmé-
rettetéssel és a térben valo elhelyezés leny(-
g0z4 hatasaval mar feltételezte a befogadok
nagyobb rétegét, de Jovanovics miterme a
hazai palyan alig latszott tobbnek, mint egy
z&rt és néma menedékhelynek.

Az, hogyJovanovics Gyorgyaz 1956-osfor-
radalmat megdrokitendd emlékmdipéalyaza-
ton indult, és azt meg is nyerte, azt mutatja,
hogy tehetsegének természetét, ezt a lazado,
okvetetlenkedd, okoskodo, kétségekkel vivo-
do természetet egyrészt tokéletesen alaren-
delte a feladatnak, masrészt pedig megtalalta
amadjatannak, hogy teljes megfelelésbe hoz-
zaaz emlékma torténelmi, mivészi, szakréalis,
és ami az § esetében talan nehezebb lehetett,
tarsadalmi kovetelményeivel. Hiszen immar
palyajanak véazlatos ismertetésebdl tudjuk,
hogyha miivészete ,,szobraszatellenes” volt,
annal inkabb ,,emlékmdellenesnek” is kellett
lennie, hiszen az avantgard magatartastol mi
sem lehetett tavolabb, mint az emlékm(i ,,ab
ovo” akadémikus, konzervativ, halottas és
csaknem kotelezéen patetikus mfaja, amely-
nek elidegenitheteden tulajdonsaga, hogy
kozérthetd. Csakhogy azéta azt is tudjuk, hogy
az 1956-0s forradalom Jovanovics legbens6
tigye volt, s ha nemabbdl tudnank is, hogy iz-
20 szenvedéllyel nyilatkozott rola, nos, akkor
maga az emlékmditerv egyébkeént is félreért-
hetedenul elmondja, illetve ugyanezt mondja
el. Leikébdl lelkedzett m(ir6l van tehatszd, in-
nen a kompozicio belsd koherenciaja, gondo-
lati és formai kovetkezetessége, és innen az s,
hogy mikdzben tokéletesen megfelel egy em-
Iékm( funkcidjanak, és ebbe még a koncep-
cidakarbanalisnak isnevezhetd szimbolikajat
is bele kell érteni, a remekm(ivek bizton-
sagaval ker(li el a konvencidkat.

Az emlékmli szive, kozéppontja, Iényege -
Jovéanovicsszerint—az a land art kompozicid,
amelynek homokja a 301-es parcella foldjébdl
van kiemelve, hogy a két méter mélyen bele-
slillyesztett hatszog( fekete granithasab, mely
csak pér centire all ki a talajbol, a kivégzettek
eltemetésének madjat, magat a meggyalazott
gyaszt fejezze ki. Barmilyen szép és puritéan is
azonban ez a foldbe vert fekete oszlop, azem-
berek a téle negyven méterre elhelyezett
szobréaszati és épitészed tagozatokbol dsszefii-
z6ttegyuttesben fogjak majd a sajatemlékmd-

vilket felfedezni, ahova fehér mészkélapok-
bol kirakott (it vezet, rajtaa martirok kébe vé-
sett nevei. A tulajdonképpeni emlékm( két
szintb6l all. Alsérésze egy kévarosszer( teme-
t6, gordg nevén nekropolisz. Akét méter ma-
gasésszélesenelterpeszkedd, durva, rusztikus
kdvekbél allo egyuttes sziklasirhoz vagy szik-
labarlanghoz hasonlatos, amelybe a latogatd
bemehet, és mar a bejaratbdl ralathat az egyik
kivégzett felkeld, Angyal Istvan végakarata-
nakjegyében - ,,nagy rusztikus k6 legyena név-
telen csOcselék emléke' —a durva fellletd, szinte
ardkulaladan sziklatdmbre. A fels6 rész vagy
fels6 szint azutan egy nagy fehér lemezzel le-
fedi a ruszdkus kdvek temet6jét. Ezenvan fel-
allitva egy ,,gyolcsfehér lepellel” letakart ho-
fehér ,marvanyszarkofag”, mogodtte pedig
egy ugyancsak hofehéroszlop, majdhogynem
torony, amely hatalmas hengerbdl ,,n6 ki”. A
hasab alak( emlékoszlop fellilete Jovanovics
gipszreliefjeinek textirajara emlékeztet; geo-
metrikus mintazati dombormivek mozgat-
jak meg a felliletét. A gipsz, illetve a marvany
képzetét kelt6 anyag valdjaban fehér cement;

ez a selymes, fényld feherség mintegy lekdi-
szik a szlrke-tompavoros kévarosra, hogy -

szellemi és formai folyamatossagotteremtve -

a talapzathoz tartoz6 karcsu, sima hengeres
oszlopban 6ltson testet Gjra.

Azalsd részegyiptizalo formai, a felsé szint
etruszk” szarkofagja s a kett6 csiicsban Gssze-
futd egyiittese a toronnyal, mely képzeletben
piramissa egészithet6 ki, tobb évezredes mi-
vészed reminiszcenciakat idéz. Az 6si ikonog-
rafiai hagyomanyokolyan asszociaciokatmoz-
gositanak, amelyek valdjdban mindenkibdl
el6hivhatdk; ez egyrésztmegkdnnyiti amiol-
vashatdsagat, és minden figuralis elem nélkdil
is megidézi a haldl, a temetés és a gyasz kép-
zetét, masrészt pedig az aktualisban kimalo
véges id6t belecsisztatja az 6rokkévaldba.

De az emlékm(i tobbrétegld mondanival6-
ja és szuggesztiv, mar-mar katardkus hatasa
mégsem kizardlag a tébb évezredes formak
szimbolikajan és ikonografiai sugallatan ma-
lik. A m{ hatdsénak titka a két szint ellent-
mondasossagabol, fesziiltségébdl és mégis to-
kéletes bels6 logikajabol fakad. Miga szikla-
sirban Jovanovics nem tudott és nem is akart
kitérni Angyal Istvan utolso6 kivansaganak su-
galmazasa el6l, és emiatt miivészi alkataval
merd@ben ellentétes forméakban és anyagban



kellett gondolkodnia, addig a fels6 részben
teljesen 6nmaga lehetett. Ez a kettGsségazon-
ban nem a ket szint széthullasat vagy diszhar-
monidjat, hanem éppen ellenkezoleg: tokéle-
tes egymasha éplilesét eredményezte. Az alsd
traktusban a foldi Iét gydtrelme, az ember
esenddsége, mulandosaga és szenvedése olt-
hetett testet, és a stlyos anyag durva témbjei
ésakdveknek azid6jarastol megviselt lyugga-
tott, roncsolt feluletei egyarant ennek az e vi-
lagi megkinzottsagnak az attribGtumai. Ezzel
szemben a fels6 rész ,,kdzege” a maga patyo-
latfehérségében és konny( lebegésében,
amelynek légiességét a kissé megbillentett
szarkoféag és az enyhén ferde torony labilitasa
éssUlytalansagais fokozza, emelkedetté éséte-
rivé transzponalja a formakat. Ide is beépul
hat Jovanovics nagy talalmanya, a materialis
dolgok elanyagtalanitésa, és igy a fels6 épit-
meény az eget ostromlo, szabalytalan, szinte
elevenen lélegz6 tornyaval a megusztulas él-
meényét ésa halalon is diadalmaskodo szelle-
mi er6k jelenlétét sejteti. Ritkan esik meg,
hogy egy szobor ennyit el tud mondani a ki-
mondhatatlanbol.

SzabadiJudit

EXORCIZMUS. EGY REND-
HAGYO MAGYARORSZAGI
SZINIELOADASROL

Hat szerepld szerz6t keres

A Hat SZEREPLO SZERZOT KERES Pirandello ta-
lan legismertebb, legtobbetemlegetettdarab-
ja. Szamos feldolgozéasa"kézil a Poméazi Mun-
katerapias Gydgyintézet 1964-es amatér el§-
adéasat szeretném felidézni, amelyre egykori
nézéinagy élménykéntemlékeznek, s amely
adarabegy Gjfajtaértelmezésétteszilehetdvé.

A fészereplék - tobbnyire skizofrének - a
legintelligensebb betegek kozil kertltek Kki.
A szerepek ésszemélyes sorsuk részleges par-
huzamai révén vélasztottak ki 6keta rende-
z06k.

A darab cselekménye féleg a ,,szerepl6k”
csaladi, néhol beteges traumairél, mualtjuk,
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torténetlk exorcisztikus Ujrateremtésérol, Gj-
raéléserdl szdl. Kizdelmik az elGadas létre-
jottéért egy vedekezési stratégia része, mene-
kiulés a teljes bizonytalansag eldl. Micsoda
egybeesés, hogy olyanok jatsszak a szerepe-
ket, akik személyiségiikben az egészséges em-
bereknél er6teljesebben hordozzak maltju-
kat, megrazo élményeiket, a szinpadi jaték
életiik fontos eleméve, az el6késziiletek meg-
hatarozd eseménnyé valnak. A kozos teve-
kenyseg a betegek egymas kozotti kapcsolata-
ban mozgatorugo, Gsszekottetéstjelent a gyo-
gyitd személyzettel és a kiilvilaggal is.

Afelkészllés, mintaztdr. Schenker Lészld
pszichologus, az eléadas egyik rendezdje el-
mondta, korilbelll egy évet igényelt. Apro-
bé&kon- az orvosok, a pszicholdgusok, az apo-
16k és a tobbi beteg mellett, akik alkalman-
ként bele is folytak a rendezésbe, egészséges
emberek is részt vettek, pl. festd, jelmez- és
diszlettervez6, zeneszerzo.

A ,szerepl6k” tragédija szinte minden, a
polgari csaldddal kapcsolatos konfliktust
érint: az 0sszetart6-széthuzderbket, a tabukat,
a szexualis zavarokat (incesztust), a hazastarsi
hlséget- hutlenseget a torvénytelen gyerek
kérdését, a sziil6 és a gyermekek kozotti kap-
csolatot, a gyermeki engedelmességet, az
anyagi blztonsagot stb.

Nem véleden a ,,szereplék” elnevezése;
apa, anya, fid, mostohalany, kisfiu, kislany:
csaladi funkciodikban ismerjiik meg 6ket, sép-
pen ez a csaladi szerep az, amelynek egyikik
sem képes eleget tenni. (,,lgazi” nevét csak az
anyanak sa kislanynak tudjuk meg.) Funkcio-
ik mUikddési zavaraibol kovetkezik a csalad
felbomlésa.

A, szerepl6k” figurajameglehetésen beha-
tarolt, bizonyos érzések, tulajdonsagok meg-
testesit6i. Aszerz6i utasitas szerint kiilonleges
alarcotkellene viselnitik, hogy ,,az egyesmester-
segesen eloallltottflgurak valtozhatatlan rogesz
meszer(l alapérzése kifejezésrejusson, tehét az apa-
ban a lelkiismeret-furdals, a rmstohalényban a
hosszillés, afilban a megvetés, az anyaban afaj-
dalom”. A ,,szerepl6k” babfigurajellege, me-
revsége kozel allhata betegek fixacidihoz, sze-
mélyiségéhez is.

Azanyategy olyan apoltalakitotta, akit csa-
ladja kizart magabol, snem térhetetthaza hoz-
z4, mivel rogton visszavitték a korhdzba. Ada-
rabban az anya nem anya, hiszen fiat elveszik



