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BOULEZ DEBUSSYT
VEZENYEL

Claude Debussy: La Mer (23:39)- Préludea | Ap-
rés-midi d un Faune (9:42) - Jeux (17:03)

A New Phiiharmonia Orchestrét Pierre Boulez ve-
zényli

CBS-Hungatolon. 180 Ft

Furcsa és szokatlan egy olyan kiadvanyrol ir-
ni, amely csaknem hisz esztendeje folyamato-
sanjelen van a katalégusokban, &m hangle-
mezimportunknak az elmult évtizedek soran
val( sajatsagos alakulasabol egyenesen kovet-
kezik, hogy a magyar zenehallgato nemritkéan
egy vagy kétévtizedes késéssel kap végre kéz-
hez rogton megjelenésiik pillanataban refe-
renciaertéklieknek mindsitett felvételeket.
Természetesen eszem agéban sincs barkit hi-
baztatni ezért, hiszena nyugati nagyvallalatok
Uzleti szempontjai legalabb annyira szerepet
jatszhattak ebben, mint amennyire korlato-
zottak voltak behozatali, licencvasarlasi lehe-
t6ségeink. lgazsagtalan lennék, ha azt allita-
nam, hogy a Hungaroton importtevékenyse-
ge kizérolag a népszer(, jol eladhatd felvéte-
lek megszerzésére iranyult. Hianyok persze
voltak es maradtak. Egy ilyen f4j6 hianyossa-
got pétol most Pierre Boulez 1968-ban, a ki-
valo New Philharmonia Orchestra kdzremd-
kddésével készitett lemeze, amelyen - tllzas
nélkul llithatd - a szerz6 legjelent6sebb ze-
nekari mivei sz6lalnak meg.

Vannak zenehallgatok, akik Boulez nevé-
nek mar puszta felemlitését is a mindség ga-
rancigjaval asszocialjak; ezt latszolag igazoljak
a nagy muzsikusrol unos-untalan hangozta-
tott, kozhelyszdmba mend megallapitasok:
tényleg kit(in6en ismeri azaltala el6adott m(i-
vek partitdrait, hallasanak érzékenysége valo-
ban egyedulallo, hogy e helyltt ne szoljunk
b&vebben arrol, hogy —intenziven dolgozo
zeneszerz§ lévén - az atlagosnal joval eleve-
nebb, kreativabb kapcsolatban all mindenfaj-

ta hangzo anyaggal. Hogy ez megsem ilyen
egyszer(, azte sorok irdjanak szamos negativ
Boulez-élménye tamasztja ald. Mi tagadas,
Boulez egyénisége nem mentes - finoman
sz6lva- bizonyosfajtadnmérséklett6l vagy, ha
Ugy tetszik, emociondlis visszafogottsagtol.
Am itt egyaltalan nem valamiféle tudatosan
vallalt objektivitasrdl, énkéntes aszketizmus-
rél van sz6- mintahogyazt sokan fennen hir-
detik -, sokkal ink&bb a logika diadalardl, az
érzékiség (ésnem az érzékenység) teljes neg-
ligalasarol, a szabadossag ellen folytatott al-
land6 kiizdelemr6l. Magatdl értetéd6en bizo-
nyosszerz6knek, stilusoknak, miveknek ezaz
iranyvonal nem felel, nem felelhetmeg: meg-
lehet6sen nehéz elképzelni pl. egy Boulez ve-
zényelte Csajkovszkij- vagy Brahms-szimfoni-
at (Boulez maga emlitette egy izben, hogy ha
felkérnék Verdia veczeTnataLma cimiope-
rajanak vezénylésére, inkabb elmenne sétal-
ni). Valamilyen szempontbdl persze mindig
érdekes és tanulsagos, ha egy kivételes kvali-
tast zenész barmihez is hozzanyul; fél6 azon-
ban, hogy akik magéaért a miiért llnek be a
hangversenyre—vagyvasaroljak mega lemezt
—a kuridzumnal tobbetvarnak. Ha nem is té-
vedhetetlen, legalabb biztos kez( kalauzolast,
ha nem is orokkévalo értékeket, mindeneset-
re élménnyel hitelesitett valddi talalkozast.
Nos, ezeket maradéktalanul megkaphatja
mindenki, aki végighallgatjaa Hungaroton Uj
licenckiadvanyét (SLPXL 31 263), amely ere-
detileg a CBS felvétele. Bar a lemez kiilsé
megjelenése némi kivannival6t hagy maga
utan (érthetetlen, hogy miért nem mellékel-
ték a lemezhez Boulez remek tasakszovegét
magyarul is; talan szivesebben latnank a bori-
ton az Gspublikacio illusztraciojat, Hokusai
NAGYHULLAMHatsth.), sokkal fontosabb, hogy
az el6adasban tokéletesen 6tvozodik stilusis-
meretés egyértelmiien XX. szazadi megkdze-
lités. Mint sok kiadvany esetében, itt is konf-
rontal a vallalat altal, nyilvan Uzleti szempon-
tok alapjan kialakitott sorrend (amely De-
bussy vitathatatlanul legnépszertibb miivét, a La
MERt helyezi el6térbe) és Bouleznek - azel6-
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addsok minéségébdl kivilaglo - személyes ér-
tékitélete,amely viszontaJEUX-re —m int leg-
jelentésebbre- helyeziahangsulyt.J6lleheta ki-
sér6szovega maizenétaz EGY FAUN DELUTAN-
JA-téleredezteti, kétségkivillaJEUX az,amiért
ezalemez megsziletett. Maga Debussy ,,tdnc-
koltemény”-nek nevezi mivét; megirdsanak
ideje kb. egybeesik Sztravinszkij SaCRE DU
PRINTEMPS-janak komponéalésaval, s bar ze-
neilegakétmineknincssok kbzeegyméashoz,
nem feledkezhetiink meg a kd6zos miliérél,
amely végs6 soron ezeket a darabokat életre
hivta: az Orosz Balettrél, Gyagilev tarsulata-
rol (igen érdekes, hogy Gyagilev mindkét
tancjaték megalkotdsaval a koreografusként
teljesen kezd8 Nizsinszkijtbizza meg). Ezek a
partitirak azonban tiIn6nek a szinhé&zon, és
igazihelyiketahangversenytermekben taléal-
jak meg. SajnosaJEUX kevéshbé, minta SaCRE
DU PRINTEMPS; ennek okata m (i kevésbé rep-
rezentativ vonésaiban kell keresni. Mig a
SACRE kényelmesen betdltegy félidét,a JEUX
amagatizenhét-dzennyolc percével nehezeb-
ben illeszthet6 a szokvanyos programokba.
A SACREalkotéjanak fémiveikozottfoglalhe-
lyet, mig a JEUX-r6l ez nem mondhaté el
verbalis, mondhatni nyers kozléseivel szem-
ben Debussy a tizes évek elején marjoval ke-
vésbé ,fogyaszthatéan” kommunikal.

A cselekmény —Gyagilev modernizmusra va-
16 hajlaméatdl vezetve —egy teniszmérkdzés
koril bonyolddik, de a balettprodukcid csak
urtigy; Debussy ekkortajt valoszinileg kilon
megrendelés nélkiil is dsszegezte volna al-
kotdmunkaja eredményeit egy zenekari mQ-
ben. A hangszerelés rafinériai messze felil-
muljak a szerz6 korabbi kisérleteit; tulaj-
donképpen ezek teszik a partitdrat szinte
jatszhatatlanul nehézzé. Ehhez a kihivashoz a
megszallott perfekcionista hirében &llé6 Bou-
lez egészen enyhe nonchalance-szal viszo-
nyul. Mintha a md eaysé e fontosabb lenne
széméra a reszletek kidolgozasanal. A zene
tomenységét, ugyanakkor a forma kénnyen
szétesd voltat tekintve, igaza van. Mivel a da-
rabnak tulajdonképpen még Franciaorszag-
ban sincsen massziv el6adasi tradicidja, aligha
thlzds kimondani, hogy a kompozici6
amennyit veszit, ugyanannyit nyer is e szan-
dék folytan.

Szigorubb fullel hallgatva a zenekarijaték
tavolrol sem makuladan. Ebben bizonyara
kozrejétszik, hogy a dirigens viszonylagos ta-
pasztaladansaga, a mozdulatainak szimplifi-
kalasara iranyuld kovetkezetes torekvésébil
kovetkez6 elnagyoltsagok, az un. karmesteri
,trikkok” figyelmen kivil hagyasa miatt ze-
nekar és karmester bizony konfrontal. A kiiz-
delem azonban f6ként zenei faktorokra ira-
nyul. A lemezt hallgatva leheteden nem ész-
revenni, ahogy Boulez igyekszik megszabadi-
tani azel6adasta felesleges maniroktol, ahogy
- akara pontos 0sszjaték rovasara- nem vesz
tudom astaltradiciokbo6l kovetkez6 hamis uta-
naengedésekrdl,agogikakrol,ahogyminden-
aron - mégegyesszolok pariizankodasaival is
szembehelyezkedve - harcol a m(ivek egysé-
géért. Az emlitett konfrontacié az EGY FAUN
DELUTANJA-ban a legszembeszdk6bb; Kissé
emlékeztet Otto Klemperernek egy, az dtve-
nes években a Lamoureux-zenekarral készi-
tett felvételére, amelyen Schubert IV. SZIMFO-
NIA-jathallhatjuk. Az észrevehetéen rossz, s6t
ellenséges kapcsolatb6l ott mégis lebilincseld
erejl és érdekességli el6adassziletett,amely-
nek hibait elhalvanyitja a klempereri hit és
odaadas. Boulez felvételén ez nem ennyire
nyilvanvalé, mégis tény,hogy a nagy tisztoga-
t6 olvasatanak helyességéért még a pillanat-
nyi tokéledenség 6diumat is vallalja. Sehol
egy feleslegessallang,odanem ill6 ellagyulas,
nincsen semmi, amitél lankadhatna a hallga-
t6 figyelme.

A La MER hasonlé médon és szinvonalon
sz6lal meg. Természetesen itt mar leheteden
megkerilniaz 6sszehasonlitdsta nagy el6dok
—Monteux, Reiner, Miinch és a nem elsésor-
ban Debussy-karmesterként szamon tartott,
de ebben astilushan is kivalo Toscanini - pro-
dukcidival. Boulez, ha figyelembe veszi is a
m{ el6adasi hagyomanyait, a hangstlyt nagy-
résztarra helyezi, amitd és csakisd tud és akar
elmondani Debussy ,\vazlatairdl”. Nehéz
megallapitani, hogy a megszokottaknal 1énye-
gesen lassabb tempdkat Boulez k6zmondasos
hangzasigénye kényszeritette-e ki, vagy egy-
szer(ien csak a szerz6 szandékainak maximalis
figyelembevételét tikrozik; feltling viszont,
ahogy egyes —néha teljesen jelentéktelen -
szélamok mar-mar erdszakosan nyomulnak
el6térbe. Meglehetdsen talanyos, hogy Bou-
lez, aki el6adasi jelek tekintetében - akér sa-



jat, aké&r méasok mdveirdl vanszd- mindig ki-

nos pontossaggal tigyel a részletekre, ez eset-
ben a partitlra egyes utasitasairél nem vesz
tudomast, mig masuttolyan pontatlansdgokat
hagy a felvételben, amilyenek a hatvanas évek
vége felé mar koncertprodukcioira sem jel-
lemzdek. Nyilvan 6 tudja, miért; mert valo-
saggal elképzelhetetlen, hogy ne lettvolnaje-
len az anyag montirozéasanal.

Egészében véve azonban a hianyossagok
eltorpulnek azerények mellett. Minta masik
két md esetében, itt is tiszta és vilagos a hang-
z&skeép, az elGadashol még a legrosszabb indu-
lattal sem hallhatjuk ki a Bouleznek Gton-(t-
félen felh&nytorgatott ,,objektivitast”, a zene-
kar ismegtesz minden téle telhetét. Minden-
képpenjoljar, aki megvasaroljaa lemezt, mert
olyan interpretaciot kap, amely nem repro-
duktiv, hanem alkoté médon ,,ragadja gallé-
ron” az el6adott zenem(veket. Samelyet re-
mélhet6leg Ujabb két évtized elmiltaval is szi-
vesen meghallgat.

Kocsis Zoltan

APOKALIPSZIS ES
ALTERNATIVAK

Hankiss Elemér: Kelet-eurdpai alternativak
Kozgazdaségi ésJogi Konyvkiadd, 1989.
406 oldal, 119 Ft

Lengyel LaszI6: Végkifejlet
Koézgazdasagi és fogi Konyvkiadd, 1989.
317 oldal, 80 Ft

Lengyel Laszlé vEekIFEILET cimii kdnyvét a
nemrégiben elhunyt Sz(ics Jen6nek ajanlja.
Hankiss Elemer KELET-EUROPAI ALTERNATI-
VAKJanakeIso oldalan ez all: ,,Edesapamerrie
kére, aki eurdpaiként élt és tanitott Kelet-Eurdpa-
béan." Az 6nvallomasnak is beilld ajanlasok vi-
lagosan jelzik a szandékot. Mindkét szerz6 a
korésahelyalapvet6 kérdéseihez, Magyaror-
szég ,,eurdpai’” dilemmaihoz kivan hozzaszdl-
ni. Lehet-e ma ennél fontosabb és aktuélisabb
dolga, lehet-e nagyobb elhivatottsaga két
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népszer( és a kortarsi szellemi életben vitat-
hatatlanul nagy befolyast személyiségnek?

Felcsigazott izgalommal és érdeklGdéssel
vagunk tehat neki az olvasasnak. Titkon talan
azt is reméljuk, hatha megadjak a kulcsot, a
kapaszkoddkat ahhoz, amit egyesével, szo-
rongva, félelmeinket és zavarodottsagunkat
legfeljebb  magénéletiink  kapcsolataiban
megvallva, mindnyajan keresiink; hatha fel-
mutatjak az énbizalom és az igazodas alapjait,
a kiindulépontokat ahhoz, hogy magunkba
nézve megtalalhassuk eurdpai identitasunk
épitéelemeit.

Vérakozasaink azonban, sajnos, nem telje-
slilnek. Mire végigolvassuk e két miivelt szer-
z6 munkajat, csalodvajovink ra: tagadhatat-
lan tajékozottsaguk nem segiti a tajékozodast.
Ok is éppen azokat a kérdéseket kerilik el és
meg, amelyeket nyilvanosan, tébbnyire el
szoktak kerdilni.

Eppen azokrol az elfojtasokrol, lelkiisme-
ret-furdalasokrol, bizonytalansagokrol, vala-
mint a nyomukban jar6 énbecsulési problé-
makrol hallgatnak, amelyek - hanyszor érez-
zuk ezt-vilagunkbanolyan ,,nemeurdpaiak”.
Tudjukazonban: beleérz6 atéléssel hitelesitett
nyilvanoselemzésiik és megbeszéléstik nélkiil
aligha mehetvégbe a kollektiv feldolgozas.

Az elhallgatas ma lathatatlanul, am korant-
sem veszélytelenll rombol: a ,,glasznoszty”
robbanasszerl mindent kimondasaban a fel-
igazsagok furcsamaod paralizalnak. Azt az lize-
netet hordozzak ugyanis, hogy valds teljesit-
ményeink sem igazan ,,igazak”. S hogy mégis
sz ker(ljon roluk, a manapsag nekilodult fe-
leméas beszéd publikus aradataban 6hatatla-
nul eluralkodik a kishit(iségtél és rossz kézér-
zett6l vezetett Onigazolas, a blinbakkeres6 va-
daskodas, a hangoskodo defenziva, az intole-

AKkozéleti |gazodés tolongasa kozepette az
irastuddk felelGssége igen nagy abban, hogy
mindez nem hoz felszabadulést.

Sok minden ,.tal koran” sziiletik manap-
sag. Publicisztikak, esszék szazai latnak napvi-
lagot tegnapi félig végiggondolt mondanddk,
tarsasagi érintkezésekben kialakult impresz-
sziok nyoman —esakhogyszerzéik nema min-
dennapi eszmecserek szociografikus rogzité-
sének, hanem a ,,fontosjelenlét” dokumentu-
mainak szanjak &ket. Ezért nem elsdsorban a
Uszta kommunikéacid elsegitésének megfon-



