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Gyorfty Miklos

DE HISZEN AKKOR
MINDEN LEHETSEGES

Musil és Csath

Az Osztrak—Magyar Monarchia hanyatlasa idején, a szazadfordulé miivészetében és
irodalmaban t6bb zsenialis kiviilallét taldlunk, akik felttinGen elszigetelt helyzetben
éltek és miikodtek, nem tartoztak a kiilénféle iskolak és iranyzatok egyikéhez sem,
palyafutasuk soran csekély megértésre és méltanylasra taldltak, némelyikiiket még
miivésznek vagy koltének sem ismerték el, és maganyos miivészi vagy irodalmi tevé-
kenységiik mellett hossza id6n at polgari foglalkozast is folytattak. Kézismert példa-
ként emlithetjik Kafkat, Georg Traklt vagy Csontvaryt. Bizonyos értelemben amaté-
rok voltak 6k, miikedvel8k, legalabbis a munkamegoszts polgéri értékrendje szerint
és olyan hivatasos nagysagokhoz képest, mint amilyenek ebben az idében példiul
Thomas Mann, Anatole France, Rodin, Richard Strauss vagy Molnar Ferenc voltak.
Robert Musil és Csath Géza szintén ilyen kiviildlloknak tekinthet8k, de nekik ugyan-
akkor bizonyos vonatkozasban rokon vonasaik is vannak, amint figyelemre mélté par-
huzamok egyébként is valamiféle utélagos kozosségbe foglaljak ezeket a maganyos kii-
l6ncoket.



Gyorffy Miklés: De hiszen akkor minden lehetséges e 1135

Musilt sziilei csaszari és kiralyi tisztnek szantdk, de amikor a fidnak elment ettél a
kedve, és folfedezte technikai képességeit és érdeklédését, gépészmérnoki tanul-
manyokba fogott a briinni miiegyetemen, ahol 1901-ben meg is szerezte a mérnoki
oklevelet. A technika szigora és szent jézansaga latszoélag végképp biivkorébe vonta,
és ennck jegyében foglalta el asszisztensi allasat a stuttgarti miegyetemen, ahol rovi-
desen szabadalmaztatta egy talalmanyat. De hamarosan csalédott miiszaki munkajai-
ban, és tovabbi tanulmanyokban, valamint az irodalomban keresett-kereste a kiutat.
Filozofiat, logikat, kisérleti pszicholégiat hallgatott a berlini egyetemen, és megirta a
TORLESS ISKOLAEVEI cimii regényét, amely 1906-ban jelent meg.

Csath Géza ebben azid8ben orvosi tanulmanyait végezte. Bar kézben rendszeresen
publikalt elbeszéléseket a budapesti lapokban, a korabeli magyar szabvany szerint
mégsem lett bel6le Gjsagird, hanem mindvégig megmaradt gyakorlé orvosnak. Az
utolsé éveit bearnyékolé morfinizmusa mellesleg dsszefiizi 6t egy masik kiviilalléval,
a salzburgi patikussegéddel, Georg Trakllal, aki 1914-ben kokainmérgezésben halt
meg a krakkoi hely&rségi korhazban, feltehet8leg szandékos tiladagolas kovetkezté-
ben, amelyet az évek 6ta tarté kokainszenvedélyén és koltéi palydja kudarcain kiviil
az elméjét elborit6 galiciai frontélmények valthattak ki. Szinte kisérteties, de igaz: a
szintén kébitészer-tiladagolasban meghalt Csath ugyanabban az évben és hénapban
(1887. februar) szuletett, mint Trakl.

Musil is szolgalt a fronton, & Dél-Tirolban, tisztként hizta le mind a négy haborus
évet, de szerencsésebben vészelte at a kataklizmat, mint Csiath. Mindenesetre, hogy
igazi jelentése szerint fogjuk fel a szazad els6 évtizedében a palyakezdés idején mu-
tatkozé szellemi rokonsagot kettejiik kozott, nem art latnunk a folytatast is: ami meg-
kisértette Gket, kockazatos vallalkozas volt. A késGbbieckben Musil is megfizette kdvet-
kezetes és radikalis kiilonatjanak arat: salyos anyagi nélkiilozések és visszhangtalan-
sag kozepette dolgozott, és politikai okokbél elbb Berlinb6l, majd pedig Bécsbél kel-
lett menekiilnie.

Alényeg kezdettdl fogva az volt szamara, hogy a vildignak mind a megismerésében,
mind az dbrazolasaban olyan hatdrokig jusson el, s6t atlépni is megproébaljon rajtuk,
amelyekrél mindaddig azt se nagyon lehetett tudni, hogy hatarok, és hogy mindehhez
olyan eszkozoket alkalmazzon, amelyeket addig nem hasznaltak az irodalomban. A
természettudomanyok, f6leg a pszichologia forradalmi felfedezései jelentGsen hozza-
jarultak udjfajta vilag- és miivészetfelfogasahoz és irodalmi eljarasaihoz. ADALEKOK
MACH TANAINAK MEGITELESEHEZ cim( disszerticidjaban (1908) ezt irta: ,, A termé-
szettudds szava ma sokat nyom a latban, akdr ismeretelméleti, akdr metafizikai kérdéseket vizsgal
barmiféle egzakt filozdfia. Elmiltak azok az iddk, amikor a vilag képe dsnemzés utjan pattant
ki a filozifus fejébsl.”! Mach tanai alapjan arra a kévetkeztetésre jutott, hogy ,,csak az
elmaradott filozdfusok nem veszik tudomdsul, hogy az egzakt, termekeny tudomdny mdr rég a
pozitivista filozdfia palydin halad”, amivel tulajdonképpen azt akarta mondani, hogy a
filozéfia halad mar régen a természettudomany altal kijelolt palyakon, csak ezt igy
inkabb nem mondta ki, mert elvégre mégiscsak filozé6fidbél doktoralt. Disszertacidja
révén némi csaloédassal fedezte fel ugyan, hogy természettudomany és filozéfia, még
a pozitivizmus is, végsé soron kiilléonboz§ dolgok, és végeredményben mégsem a fizi-
kus szallitja a gondolkozasi kategéridkat a filozéfusnak, de esszéiben és irodalmi mii-
veiben Musil mégis rendiiletlentil folytatta azokat a gondolati kisérleteit, amelyekkel
megprobalta 6sszeegyeztetni a racionalizmust, valamint a természettudomanyok és a
technika egzaktsagat a szellem és metafizika irracionalizmusaval.
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Mar Torless foltette maganak a kérdést, hogyan bizhatjuk magunkat azimaginarius
szamokra, hanyadan 4llunk azzal a matematikéaval, amely korantsem all olyan biztos
alapokon, mint ahogy a matematikadriakon tanitjdk. A MATEMATIKUS EMBER, Musil
azonos cimii esszéje (DER MATHEMATISCHE MENSCH, 1913) alapjan, olyasvalaki, aki
egyszer csak rajon, hogy miutan egyszer,,mdr minden szépen el volt rendezve [ ...}, az egész
dolog alapjaiban valamit egyaltalan nem lehet rendbe rakni; és csakugyan, mikor bekukucskdltak
legalulra, azt lattak, hogy az egész épitmeény lebeg a levegdben. A gépek mégis mitkodtek! Azt kell
erre gondolnia az embernek, hogy egész létezésiink halovany kisértetjards; éljiik ugyan, de vol-
taképp csak egy tévedés alapjan, amely nélkiil létre sem jott volna. Senkinek sincs ma ahhoz fog-
haté lehetdsége fantasztikus érzésre, mint amilyen a matematikusé”. A matematikus példas
moédon viseli el ezt az intellektualis botranyt, analégidja az eljovendd szellemi ember-
nek. Specialista, ,,mert nincs mar olyan ldngész, aki képes volna az egészet birtokdban tartani.
Hiszi, hogy amit miivel, valamikor valamilyen praktikusan folydsithaté hasznot fog hajtani, de
nem ez sarkallja; 6 az igazsagnak szolgdl, azaz a sorsanak és nem sorsa céljanak”. A cél mar
rég nem a puszta tudas, hanem a gondolkodas. ,, Mélységet, merészséget, wijdonsdgot szor-
galmazo 1gényeivel egyeldre még a kizdrdlag raciondlisra és tudomdnyosra szoritkozik. De ez az
ész Lerjeszkedik, és mihelyt eléri az érzést, szellemmé vdlik. Ezt a lépést megtenni a kiltd dolga.™
Egy masik alkalommal ezt irja: ,Nem az a baj, hogy sok az ész és kevés a lélek, hanem hogy
kevés az ész, ha a lélekrdl van sz6.”® Mar Torless elméje is terjeszkedett, amikor nem érte
be a konviktusi 6rak készen kapott és mechanikus ismereteivel, de a donté 1épést A
TULAJDONSAGOK NELKULI EMBER koltGje fogja megtenni, amikor majd gondolkoda-
saval Ulrich egész érzelmi életét atfogja és szellemmé viltoztatja.

Ahogy Musil szamara a matematika kinalt analégiat a lélek és a szellem kérdéseinek
ujfajta vizsgalatahoz, Csath Géza, az ideg- és elmeorvos szamara a pszichoanalizis
nyujtott olyan mintét, amelynek egyarant voltak egzisztencialis és miivészi kovetkez-
ményei. Ezen az alapon a szintén orvosnak indult Arthur Schnitzlerrel is 6sszehason-
lithatnank Cséathot, ami kiilonben még nem tértént meg, de itt éppen arra szeretnénk
rdmutatni, amiben Csath Géza és természetesen Musil is talhaladt a pozitivista
Schnitzleren. Csath természettudomanyos képzettségét mindenekelGtt orvosi tanul-
manyai alapoztak meg. De olvasta Darwin, Haeckel és Freud mveit is.* (Freud ekkor
még nem tartozott az orvostanhallgaté kotelez6 olvasmanyai kozé.) Elbeszélései és ze-
nekritikai mellett Csath népszerdi tudomanyos publicisztikai irdsokat is k6zolt, olyan
témakrol, mint A TUDOMANYOS MEGISMERES UTJA, AVALLASOK ES MITOSZOK PSZICHO-
LOGIAJA. A természettudomanyokban kulcsot keresett az atfogé vilagértelmezéshez,
és arra torekedett, hogy moédszereit a szellemtudoményok terén is érvényesitse. A na-
turalista-pozitivista felfogason és gyakorlaton épp Freud hatasara Iépett tal. 1909-ben
lelkes hangon és nagy szakértelemmel ismertette egy cikkben az ALOMFEJTES-t. Egy
masik cikkben Freud énfelfogisardl irt. Legfontosabb pszichoanalitikai tanulmanya
AZ ELMEBETEGSEGEK PSZICHIKUS MECHANIZMUSA cimmel jelent meg — EGY ELMEBE-
TEG NO NAPLOJA cimen, és Mészoly Miklos, Buda Béla és Szajbély Mihdly mélyrehat6
tanulmanyainak kiséretében ez a miive két ajabb kiadast is megért az utébbi két év-
tized hazai Csath-reneszansza idején.®> Mint ma mar elég jol ismert, ez az esettanul-
many egy bizonyos G. kisasszony, Csath Géza egyik betegének napldszertien vezetett,
introspektiv feljegyzéseibdl és a vizsgélt pszichézis orvosi analizisébdl és diagnézisabol
all. Mint maga a szerz§ irta: , A kisérlet, amelyet az olvasé maga eldtt lat, tudtommal az elsé
részletes és teljesen keresztiilvitt paranoia-analisis.” Mészoly Miklés érdekes hipotézise sze-
rint Csath sajat életproblémait ismerte fel és elemezte az elmebeteg né esetében, és
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ennyiben G. kisasszony betegségtorténetét akar agy is tekinthetjiik, mint Csath soha
meg nem irt regényének potlékat. ,,Csdath semmit nem emelt at sehovd pusztan csak azént,
hogy az »elviselhetetlen« célszerti funkciot kapjon. Leplezés nélkiili egyiittélést vallalt mindennel;
a kihagyas nélkiili kiizdelmet vdllalja. Nem segit magdan kompenzalo motivdcick keresésével és
teremtésével —mint ahogy a két Witman fuil sem az ANYAGYILKOSSAG-ban. [...] Ilyen olvasatban
ez a szakmunka gy dall eldttiink, mint megrdzé vallomds, énregény, mely végsd kicsengésében
csakugyan végsd kérdéseket dob elénk — ha parhuzamosan olvassuk az iré Csdath mitveivel, s mind-
kettét ramdsoljuk élete tényeire.”®

Hogy Mészoly feltételezése nem légbdl kapott, tantsitja Csath 1912/13-as NAPLO-ja,
amelyet valészintileg paciensének feljegyzései ihlettek, és amely megddbbentd nyilt-
saggal, a ,kompenzald” leplezés kovetkezetes mell§zésével mutatja fel a napléiréd
szexualis és ambiciézus komplexeit — ezeket a Jungtdl szarmazé fogalmakat G. kisasz-
szony esetében is alkalmazta Csath. Ebben az id6ben Csath mér javaban vivta, kihagyds
nélkiili kiizdelmét” morfiumszenvedélyével és csillapithatatlan, feltétel nélkiili élmény-
vagyaval, amely semmiféle kompenzaciét és elfojtist nem engedett meg neki, még
akkor sem, ha az Griilettel kellett fizetnie érte. Es hogy Csath Freudon iskolazott pszi-
choanalitikai felfogasa ezzel az tigyszélvan sajat személyét sem kiméls kovetkezetes-
ségével mennyire modern volt, azt nem mas, mint dr. Ferenczi Sdndor ismerte el
mindjart annak idején, a Brenner doktor kényvérdl irott egykoru ismertetésében:
. Brenner kinyve is fényes bizonyossiga annak, hogy mennyivel tobb lehetdséget nyijt az elme-
betegségek keletkezésének és egész tiinettandnak megériésére az analitikus, mint a megkovesedett
diagnosztikus korképek alapjan torténd, és manapsag meg elterjedt, szinte gépszerti pszichidtriai
descriptio.””

Musil szintén kordn megismerkedett a freudi pszichoanalizissel, de 6 nem nagyon
bizott benne. Egy harmincas évekbeli f6ljegyzésében, amely a hagyatékabdl keriilt elg,
ez olvashaté: ,, A pszichologiai nézetek fejlodésének elmilt otven esztendejét jol lehet jellemezni
azzal, hogy az érzelem detronizalta az ésut és az értelmet, azt a szerepet, amelyet a lelki élet szamdra
betdlthetnének. Freud gondoskodott errdl leginkdbb. [...] Ha dsszehasonlitjuk a »tudattalan« fel-
Sedezése eldtti és utana idoket, feltiinik, hogy mennyire tilbecsiilték mindkét korszakban a »tuda-
tossdgot«, csak épp ellenkezd eldjellel. Ma a »tudatossagra« ugy néznek, mintha az csak valami
satnya, drnyszerti langocska volna, amely egy faggyimécses olajabol nd ki; azelott az érzelem-
pszicholégiaban olyan ivlampa szerepét jatszotta, amely egy iives szobdban log, és semmu egyebet
nem vilagit meg, csak a kopar falakat. (A szoba pszicholdgiailag volt iires, logikailag-mordlisan
be volt biitorozva).”® Musil inkabb a ,,Gestalt”-pszicholégidban bizott, és mindenképp
tobb racionalitast és kisérleti egzaktsagot vart el a lélek kérdéseiben, mint amennyire
szerinte a pszichoanalizistdl tellett, de a determinista-pozitivista emberképet & is ha-
tarozottan elvetette, és nem ismert el olyan hatarokat, amelyek a kisérletezésben akar
az embert, akar a megismerést, akar a miivészetet korlatok kozé szorithatnak.

AZ ILLETLENSEG ES A BETEGSEG A MUVESZETBEN (DER UNANSTANDIGE UND KRAN-
KE IN DER KUNST, 1911) cimii esszéjében Musil sikraszallt a miivészetnek azért a jo-
gaért, hogy az életnek olyan oldalait is dbrazolhassa, amelyekr6l addig hallgatni kel-
lett. ,Ha egy miivész dbrdzolja az iletlenséget vagy a betegséget, akkor az mar kordntsem az,
ami... az dbrazolat sem nem illetlen, sem nem beteg.” Ahogy a tudomany, ,,1igy a miivészet is
tuddst keres; dbrdzolja az illetlenséget és a betegséget a tuddasnak az illetlenséghez és a betegséghez
[liz6dd kapcsolatar révén, vagyis nem tesz egyebet, mint hogy kitagitja tuddsdt az iletlenségrol
és a betegségrél”.® A betegséget és az immoralitdst azonban Musil szerint szintén a gon-
dolkodas koérébe kell vonni, hogy a hatarokat mashol tizziik ki, mint ahol addig vol-
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tak.,, Egy példdan: el kell ismerniink, hogy egy kéjgyilkos lehet beteg, lehet egészséges és erkolestelen
és lehet egészséges és erkilesis; a gyilkosokndl ezt mérlegelni is szoktdk.”'® A TULAJDONSAGOK
NELKULI EMBER-nek egyik lényeges mozzanata lesz majd, hogy szerepl6in keresztiil
elgondolkodtat egy kéjgyilkossagrol — a regénybeli beszélgetések minduntalan visz-
szatérnek Moosbrugger, a kéjgyilkos esetéhez és beszamithatésaganak kérdéséhez.

Ha marmost szemiigyre vessziik az,,illetlen” motivumokat a TORLESS-ben és Csath
elbeszéléseiben, vagyis azokat, amelyek a szerepl6k 6sztonéletét vonjik be a gondol-
kodé 4brazolas vagy az abrazolé gondolkodas korébe, akkor féleg két teriileten tala-
lunk parhuzamokat. Amikor Toérless meglatogatja Beineberggel a régi fiird6hazban
Bozenit, az 6regedd, lompos prostitualt az anyjara emlékezteti a kadétot. ,Mert a szé-
gyen mellett, minden egyes részlettel, ami eszébe jutott, csuf gondolatok egész lanca novekedett
benne.” Es zavartan kérdezi magaban: ,,Hogyan lehetséges, hogy ez a Bozena, alantas lényé-
vel megkozelitheti az anyamat? Hogy mellé tolakodhat ugyanannak a gondolatnak a szitk korébe?
[...] Ez a nd szamomra egy halom gomolygo érzéki vagy, anydm pedig az a lény, aki mindeddig
felhotlen messzeségben, dttetszien és arnyék nélkiil jart, mint egy csillag életem egén s till minden
vdgyon...”1!

Es Bozena mintha sejtené is, hogy nala a konviktusi fiatalurak biintudatosan a ma-
majukra szoktak gondolni. Egyszer megkérdezte Basinit6l, nem szégyellné-e magat,
ha meglatna itt az anyja. Es Torless arulénak érzi magat szégyenében, mert eddig gy
gondolta, hogy a sziilei kozott a szerelem ,, valami mds lehetett, valami csendes és higgadt”.
Anyjanak most nem volna szabad léteznie, még a gondolatat is otthon hagyta, és még-
is:,,Mintha szép, nyugodt léptekkel elindulna, hogy bezdrjon minden ajtot.”*

Anya és szeret§ aggasztd szomszédsaga, vetélkedésiik a finért és a fitban a TONKA
és A FEKETERIGO cimii Musil-elbeszélésekben is felbukkan. ,, En vagyok az édesanydd”,
mondja a feketerigé az elbeszélének, amikor visszatér a gyermekkorbdl, és annak ide-
jén egy csaloganynak vagy talan ugyanennek a feketerigénak a hivasa késztette a férfit
egy berlini reggelen arra, hogy azonnal és végleg elhagyja a feleségét. Ezek a motivu-
mok feltehet§leg annak az éveken at tarté csaladi fesziiltségnek a nyomait 6rzik, ame-
lyet egy rangon aluli és talan egyébként is kétes baratné okozott Musil és anyja kap-
csolataban.

Csath Géza egyik legszebb novelldja, A VOROS ESZTI (1908) egy szép, fiatal, voros
haja dajkardl szol, aki az én-elbeszél6 gyermekkori képzelgéseiben és dlmaiban An-
dersen-mesék alakjaival olvadt 6ssze. Mikor kora reggel néha felriadt almabél, a voros
Eszti nyugtatta és simogatta meg, izgatd varazst arasztva magabol: ,, Megdleltem a nyakat,
és megesokoltam a szdjat. Eszti visszacskolt a szimon, és erdsen magdhoz szoritott.”"> Evek
multan, mikor az elbeszél6 mar medikus, viszontlatja a nagyvarosban a voros Esztit,
akibdl id6kozben utcalany lett, most pedig a fiatalember szeretdje lesz. Stlyosan meg-
betegszik, és avoros Eszti gy dpolja, ahogy annak idején a kisfiaval torédott. Egyszer
csak felbukkan az anya, felutazott a f6varosba, hogy meggydgyitsa a fiat. Révid idére
kiilonos helyzet alakul ki, amelyhez a lazas allapot kdprazatai is hozzajarulnak. Anya
és szeret§ osszeolvad a fia tudatdban. Valésziniileg a szeret§ hivta oda az anyét a fia
mellé, hogy 6 6rokre elttinhessen a fia életébdl. A sziikszav, balladas hangulati el-
beszélés hse olyan erotikus vonzerd biivkorébe kertil, amelyben szexualitas és anya-
fia kapcsolat 6sszeolvad. Csath elbeszél§je szamara ebben nincs semmi szégyenletes
vagy szorongaté. Ellenkez&leg, ebben az dlomszertii és atavisztikus viszonyban mintha
valami természetes és eredendd 6sszetartozast élne at. Ugyanakkor fajdalmas veszte-
ségérzést is kifejez Csath novelldja, és ennck személyes lelki motivuma talan abban
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keresendd, hogy Csath igen koran elvesztette az édesanyjat, és egész életében sokat
szenvedett az anyatlansagtél. Ez is hozzajarulhatott felfokozott, talfeszitett szexudlis
életéhez, amelyet napléja a korabeli viszonyokhoz mérten példatlan leplezetlenséggel
tar fel, szabalyszerii orvosi figyelemmel kévet nyomon és analizal.

Egy masik meglep6 és még fontosabb tematikai és pszicholégiai parhuzam is felfe-
dezhet§ Musil és Csath prézijidban. MindkettGjiiknél 6sszefonddik a szexualis gy6-
nyor és a brutalis erdszak motivuma. A TORLESS legmerészebb és legismertebb rész-
letei azok, ahol Musil leirja, hogy Reiting és Beineberg a konviktus padlasan, a voros
kamraban miként lelik perverz éréomiiket, érzéki élvezetiiket abban, hogy levetkozte-
tik és megverik egyik tarsukat, a szép és puhany Basinit. Minden jel szerint fajtalan-
kodnak is vele. Végiil magat Torlesst is hatalmukba keritik ezek a zavaros érzések, és
amikor a megalazott Basini készségesen neki is felkinalkozik, Torless néhany percig
nem tudja kivonni magat az ingerl6 és vonzé szépség hatasa alol: ,, Ennek a meztelen,
hdfehér testnek vdratlan latvanya, amely mogott a voros falak vérré valtak, elvakitotta és meg-
rémitette. Basininak szép termete volt; testén a férfias formaknak szinte nyoma sem ldtszott, szii-
ziesen karcsii volt és sovdany, akdr egy fiatal lany. Es Torless idegeibe forrd, fehér langokkal kapott
bele ez a meztelenség. Lenyiigozte ez a szépség. [...] Kabito, meleg lehelet dradt a meztelen birbél,
valami puha és hizelgd sévdrgds.”'* Basini mély megrazkodtatast valt ki Torlessben: ,,Gon-
dolatai blaszfémidt tiztek. Rothadt, édeskés szag szallt fel beldliik, és dsszezavarta 6t. Lealacso-
nyodni; feladni onmagat; beletemetkezni a biin fakd, 6lmos, mérgezett leveleibe — ez az dlmain
lebeg& anyagtalan, tdvoli tiikirkép egyszer csak €16 valdsdg lett Basini dltal.”'® Térless zavarét
—aregény eredeti cime: DIE VERWIRRUNGEN DES ZOGLINGS TORLESS — azaz: TORLESS
NOVENDEK TEVELYGESEI —, érzéki izgalmét az valtja ki, hogy neki mar nem kell Basinit
brutalisan megfélemlitenie, azt elvégezték helyette a pribékek. Nem is véletleniil Ba-
sini az aldozat, § szinte kihivta, hogy megalazzak. Torless tehat ,készen” kaphatna
meg 6t, és éppen ez a lehet8ség kisérti meg. Hogy csak rajta mualik, mi torténik. Si-
mogathatnd, megverhetné, meger&szakolhatna. Ez okozza benne a hatalom bédité-
érzéki szédiletét.

Csath Géza t6bb nagyszerii novellat is irt, amelyekben hasonléan szorongaté mé-
don kapcsolddik 6ssze a kinzas és a gyilkolds a szexualis kéjjel. Az ANYAGYILKOSSAG-
ban (1908) két kamaszkoru fivérrdl van sz6, akiknek koran meghalt az apjuk. Anyjuk
nemigen torédik a fiakkal, van egy szeret§je. A fiak , nagyir: foglalkozdsnak ismerték fol
az élést, s ontudatlanul és kordn a sajdt sziikségleteikhez formdltdk az idét”.'° A padlason kis
boszorkanykonyhat rendeznek be, és itt allatokat kinoznak és boncolnak. Néha egy-
mast is megkinozzak. , Kifogyhatatlanul érdekelte oket a fajdalom misztériuma.” Egy bagoly
kinzasakor ,,ugy érezték, hogy valami feszes ruganyossdg szillja meg a tagjaikat, mintha a le-
kotozott, vonaglo dallat hidba pazarlott ereje feléjiik, rajuk suhanna”. A fitknak koézos szere-
tgjiik van, akit elGszor egy ablakon keresztiil félig meziteleniil pillantott meg egyikiik.
Egyiitt henteregnek vele a sz6nyegen, egyiitt 6lelik, csékoljak, harapjik, csipkedik,
szorongatjak, kinozzak. Egyikiik eszében atvillan az a kérdés, hogy ,mindaz, ami az
életben szép, nagyszerti és izgalmas, miért rettenetes, megmagyardzhatatlan és véres egyszers-
mind”. Pénzre van sziikségiik, hogy ajandékot vehessenek kedvesiiknek, és ezért egy
éjjel ledofik az anyjukat. Masnap meglatogatjak a lanyt, levetkéztetik, és rarakjak a
haséra, a mellére, a combjara a vasarolt dragasagokat. Csath olyan szenvtelenséggel
és szofukar egzaktsaggal beszéli el a két anyagyilkos fiinak ezt a térténetét, hogy szinte
az a benyomasunk tdmad, mintha § maga boncolna fel a két fiat ugy, ahogy azok a
baglyot. Csath kiilénben t6bb novellat is irt, amelyekben a boncolas és a boncterem
mint cselekménymotivum és helyszin fordul el6.
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Egy masik elbeszélésében, AKIS EMMA-ban (1912) kisgyermekek jatékbol felakaszt-
jak egyik jatszétarsukat. Az esetrél sz616 beszamolét Csath kétszeresen is keretbe fog-
lalja: egyrészt iigy tesz, mintha ezt a térténetet egy tavoli rokonanak a napléjaban ta-
lalta volna, masrészt egy iskolai el6torténet el6zi meg magéanak az akasztasnak a tar-
gyilagos és szlikszavu leirasat. Ez az el6torténet azt mondja el, hogy biintetésként
alkalmazott és szadista kéjjel végrehajtott ismételt titlegek az iskolaban miként ger-
jesztenek a gyermekek korében zavaros izgalmat és felindultsagot, és hogy ez az iz-
galom miként kapcsolédik 6ssze azzal a homalyos erotikus vonzédassal, amely a nap-
16ir6 gyermekkori énjében a kis Emma irant timad. Az akasztast ezek a fojtott, zavaros
érzések valgak ki. E16zményként itt is megjelenik az allatkinzas. Maga az akasztas ar-
tatlan gyermekjaték és szerelmivallomas egyszerre, valamint bossza allitélagos sérté-
sekért.

Tovabbi Csath-novellakat idézhetnénk, amelyek szexualitas, elfojtas, neurdzis és
patologikus, irraciondlis reakciék 9szténos kapcsolédasait hasonléan kényortelen és
targyilagos formaban abrazoljak. Csath a diagnosztizalé orvos objektivitasaval figyelte
meg czeket a jelenségeket. Tavolsagtartidsa azonban csak latszélagos, lappangé sze-
mélyes érintettség élteti. Musil Torlesse hasonléképpen a szexudlis 6szton és az em-
berben lappangé barbar impulzusok irracionalitisaval talalta szembe magat. Miként
a,,mindennel leplezés nélkiili egyiittélést vallalo” Csath, Musil is felismerte, hogy: ,,De hiszen
akkor minden lehetséges. Akkor az is lehetséges, hogy az eddig egyetlennek tudott fényes, nappali
vilagbol egyszer csak atlép az ember egy mdsik, egy fiilledt és tombold és szenvedélyes és mezitelen
és megsemmusito vildgba. S hogy nemcsak dtléphetd a kiiszob, amely elvdlasztja azoknak a vildgat,
akik az életben, mint valami tivegbil és vasbdl valo dtldtszé épiiletben jarjak szabdlyos vtjukat
csaldd és hivatal kozott, azokétol, akik letaszitva, véresen, kicsapongdsaiktél mocskosan tévelyeg-
nek tivoltésektdl visszhangzo zegzugos folyosokon, hanem oly végtelen kizel is van egymdshoz ez
a két vildg, hogy lathatatlanul érintkezé hatdrukat barmely pillanatban dtléphetjiik...”""
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