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tatiranak a fegyvereit, amelyeket a menekii-
lés a szabadsag el6l fog majd uralomra jut-
tatni?

Nem tudjuk; ennek a kérdésnek a meg-
valaszolasa nyilvanvaléan tallépi egy konyv-
birdlat hatarait. Sajnos a mai magyar szocial-
pszicholégia (amely részben 6sztontani pszi-
choanalitikus, részben pedig behaviorista-
kognitiv alapokon all, és csak igen kevéssé
koveti a frommi interperszonalis-szociol6giai
neofreudista médszert) alig hajlik a Frommé-
hoz hasonlithaté komplex kérdésfeltevésre.
A kevés szamu kivétel kozé tartozik az uté-
sz6ir6 Erés Ferenc, akit régéta foglalkoztat
Erich Fromm munkassiga. A mai magyar
szellemi életre is illik az a régi frommi diag-
nozis, hogy , kiilindsen azok, akiknek szive a sza-
badsagért dobog, nehezen ismerik fel a szabadsig
drnyoldaldt, azt, hogy milyen roppant terheket 6
az emberre”. A probléma tehat inkabb elfoj-
todik.

Igaz, itt-ott ezt a régi konyvet is belepte
mar a finom por. Az elsédleges 6nszeretet né-
z6pontja példaul — ahogy Balint Mihaly ered-
ményeibdl tudjuk - a pszichoanalitikus elmé-
leten beliil mara mar elavult. Tilsagosan ro-
vidre zartak Fromm koévetkeztetései a Lu-
ther, Kélvin és a naci ideolégia kozti 6ssze-
fiiggésrél is. A kor kedvenc tarsasjatékai kozé
tartozott, hogy vizsgaljak: ki mindenki volt
Hitler el6készitSje, elédje? Fromm persze
messze all attél a primitiv ehrenburgi allitas-
tol, amely szerint ,a németek (a »Fritz<-ek) mar
a teutoburgi erddben is fasisztak voltak” (Lukacs
Gyorgy), de azért 6 sem tudta teljesen kivon-
ni magat kora szellemi életének hangulata
alél. Egyes fejtegetésekben érezhetd a ,gaz-
dasagi alap — szellemi felépitmény” stilust mar-
xista hasbeszélés is.

Fromm lebecsiilte a modern kapitalizmus
alkalmazkodéképességét: a nagy vilagvalsag-
b6l nemcsak Hitlerhez vezetett 1t, hanem
Roosevelthez és a skandinav tipusa jéléti al-
lamhoz is. Igaz, hogy Fromm élesen biralta,
nem tartotta valédi alternativanak kora de-
mokratikus tarsadalmait sem, szemiikre vet-
ve az anyagi javak hajszolasat és kény-
szeriiket a konformizmusra. Mintha tovabbra
is marxista és pszichoanalitikus utépista ma-
radt volna (ez kiilonosen kési miiveiben ki-
fejezett), egyfajta zsid6 préféta a huszadik
szazad koriilményei kozott. Helyenként — mi-

ként oregkoraban konyvszamra — j6l hangzé
altalanossagokat vag az olvasé arcaba.

Az Akadémiai Kiad6é Hermész Konyvek so-
rozataban megjelent munka alaposan és jol
szerkesztett kiadvany. Biré David forditasa
htiséges az eredetihez, és gordiilékenyen ol-
vashaté.

Harmat Pdl

A KIHIVAS FENNALL

Bartok Beéla: Complete String Quartets Nos. 1-6
Keller Quartet
ERATO 4509-98 538-2 (77:00 — 72:22)

A nagy varakozasok altaldban nagy csalédas-
sal végz&dnek. Természetesen nem minden
esetben, de a tapasztalat azt mutatja: nem ta-
nacsos tdlsagosan hossza ideig, tilsagosan
sokat remélve varakozni. Marpedig Barték
vonésnégyeseinek minden 1) felvételét -
egyébként teljesen indokoltan — ilyesféle va-
rakozas el6zi meg: a sok atlagos, netan jo, s6t
néha nagyon is j6 felvétel koziil hatha éppen
a kovetkezd lesz a kiemelked@en érdekes, a
stilarisan iranymutaté, az etalon. A bartéki
életm, meglehet, nem lezart, de ezen beliil
a hat vonésnégyes olyan kiilon vonulatot,
szerves egységet jelent, ami végsS soron meg-
oldhatatlannak tetsz8, mégis ellenallhatatlan
feladat a mindenkori kvartettek részére; ho-
vatovibb nem alakulhat olyan 1j egyiittes,
amelynek tavlati céljai kozétt ne szerepelne
Barték Béla kvartett-oeuvre-jének betanula-
sa, esetleges hanglemezfelvétele. Ez 6nmaga-
ban nagyon szép lenne, ha nem vet6dne f6l
rogton a kinos kérdés: vajon lesz-e elég tii-
relem, boélcsesség, megfontoltsig a majdani
el6adékban, hogy felvételeiket csakis az opti-
mum reményétsl kecsegtetve készitsék el, s
ne akkor, amikor azok még nem léphetnek
tal a tucatel6adasok szintjén? Lehet, hogy fe-
lesleges az aggodalom, mert a zeneszerz§ ha-
lala 6ta eltelt fél évszazad alatt j6 néhany,
megjelenésekor egyenesen glorifikalt pro-
dukciét maris kirostalt az idé, mindazonaltal
— kiilonosen a mai, ddmpingszerii téomegter-
melés kozepette — jobb lenne, ha az el6adék
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a miivek jatszottsaganak gyakorisagaval
egyenes aranyban éreznék at a felel§sséget,
amelyet abban a pillanatban akarva-akaratla-
nul vallalniuk kell, amikor valami maradan-
dét kiadnak a keziikbél. A tradicié alakitésa,
apolasa nem gyerekjaték, itt barmilyen fele-
16tlen, elhamarkodott 1épés helyrehozhatat-
lanul siilyos karokat okozhat. De vajon bizo-
nyos kompozicidk esetében létezhet-e egyal-
talan tokéletes megvalésitas? Nem ad-e adott
mii el6adasi tradici6janak mindenképpen
pozitiv iranyu lokést a lehetetlen ostromlasa-
ra iranyulé sziintelen prébalkozas is? Bizo-
nyara igen. Csakhogy egészen mas — és ezt a
laikusok épptigy megérzik, mint a szakem-
berek — a lécet egyszertien leverni, és megint
mas ezt igy tenni, hogy a lehet8ség tovabbra
is megmaradjon — akar vildgcstics elérésére.

Nem akarom cstirni-csavarni: egyszertien az
az érzésem, hogy Kellerék vadonatij albuma
kissé kapkodva, id6 elétt késziilt. Bizonyara
belejatszhatott ebbe az 1995-6s év Barték-
kampanya, az igencsak feljovében 1év8, ma-
holnap a vilagcégekhez felzarkézé vallalat és
a nagyon )6, de korantsem kivételezett hely-
zet(i fiatal vonésnégyes viszonya, a felvételek
utémunkalatainak néha hallhatéan zavaré
elsietettsége. Nem a kritikus feladata a bele-
fektetett munka mennyiségét szamon kérni:
ez nem valamiféle vizsga, az itélkezés kizaro-
lag és csakis a legmagasabb szinten, a leirt
kottat a megvalésitassal konyorteleniil szem-
besitve torténhet. A kvartett nyilvin el6re
megtervezett koncepciéval, évek alatt, foko-
zatosan jutott el a legkénnyebb darab (II. vo-
NOSNEGYES) elsajatitasatél a legnehezebbig
(V. VONOSNEGYES). A kiérleltség hidnya vi-
szont mar ugyancsak felréhaté egyaltalan
nem kisszamu fontos — az adott mi szem-
pontjabdl esszencidlis jelent8ségii — helyen:
igy példaul a IIl. VONOSNEGYES-nek a moz-
gast, valtozast aldhtizé marcato akcentusai-
nal, az els6 rész visszatérésének a zseni té-
velygését, a ,mélypont iinnepélyét” megtes-
tesit6 megoldasainal, a IV. VONOSNEGYES las-
si tételének erdltetetten intellektualis meg-
kozelitésii sz616inal (vajon az akar fizetett szé-
kely siratéasszony gondol-e frazirozasra, ta-
golasra, értelmezésre, mikozben a halott mel-
lett jajgat?), az V. VONOSNEGYES mindkét, de
kiilonosen az els§ lassu tételénél, a VI. vo-

NOSNEGYES furcsa médon ésszekapott és emi-
att jelentéktelenné valé befejezésénél. Am
nem csupan a lassa részeknél. A Keller-vo-
nésnégyes még nem tudja (nem tudhatja?)
igazan, hogy a feleslegesen felporgetett tem-
p6 a gyors szakaszok esetében sem feltétlen
garancia a kohéziéra. Faj6 médon szenvedi
ezt meg a VI. VONOSNEGYES I. tétele, amely
utan az igényesebb hallgaténak éppen az a
toredezettség hidnyzik, ami oly kiilonlegessé
és egyediilalléva teszi Bartéknak ezt a talan
legenigmatikusabb kompoziciéjat. De az IN-
DULO, ez a miniatiir pszichodrama sem kapja
meg valédi jelent&ségét ebben az el6adasban:
az aldiszciplina mar a f6részben sem valik va-
16di karakterré, az alarc igazi levétele — a ko-
zéprészben — pedig nem vagy csak nagyon
késén, vonakodva torténik meg. Nem fut te-
hat végig a hideg a hatunkon, legfeljebb el-
gondolkozunk, mi lehetett volna, ha... Ha
mondjuk Kellerék tébbet hallgatjak Barték
zongorajatékat, amelynél jobb Wtmutatét
senki és semmi nem adhat szazadunk talan
legosszetettebb, ugyanakkor legegyénibb sti-
lusanak elsajatitasahoz. Tehetséges muzsiku-
sok 1évén, elébb-utébb biztosan asszimilaltdk
volna a jészerével lejegyezhetetlen bartéki
agogika- és akcentualasi rendszert. A zene-
szerz$ felvételeinek hallgatasakor azonnal
feltting, a hangok fontossagi sorrendjére ala-
pozott, végsSkig kikristalyosodott, mégis az
adott pillanatbél adédé lehet&ség kihaszna-
lasanak haté marcato-, tenuto-, portato-jaték
ugyanis barmilyen hangszeren megvalésitha-
t6 — feltéve, hogy igazi szindék és nem utol-
sésorban hit all mogotte —, aminek fényes bi-
zonyitéka Barték legtobb kamarapartneré-
nek el6adéi hozzaallasa. Es tulajdonképpen
ez a legneuralgikusabb pontja Kellerék soro-
zatdnak: nem lehet megallapitani, meddig
terjed, mekkora horizontot fog at a vonésné-
gyes Bartok-képe, mennyiben akarnak a kot-
tafejek mogé nézni, szandékukban all-e a sti-
lus szubsztancidjanak tényleges letéteménye-
seivé, legalabbis éreivé valni. Egy-két villanas
erejéig — a II. VONOSNEGYES kozéptételében,
az V. VONOSNEGYES FINALE-jaban — néha fel-
sejlik a lehet8ség, hogy aztan altalanossagok-
ba, barki altal eljatszhaté sztereotipiakba tor-
kolljon.

Az igazsag azonban tobbféle is lehet. Ta-
gadhatatlan, hogy az atlaghallgatét vagy -fo-
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gyasztét nem kiilonésebben érdekli, hogy ez
vagy az az el6adas kozeliti-e meg legjobban
a stilaris optimumot, a szerzdi idiémakat, esz-
ményeket. Barték miivészetének amigy is a
népzenei faktor a leggyorsabban pusztulé ré-
sze. Nem csoda tehat, ha manapsig az els-
adémiivészek f6ként az eurépai miizene ha-
gyomanyaiba leginkabb beilleszthetd Barték-
megnyilvanulasok tokéletesitésével vannak
elfoglalva. Csak igen kevesen veszik a farad-
sagot, hogy mindennek, a legaprébb részlet
eredetének is utananézzenek; s ha pusztan a
vonosnégyeseket tessziik vizsgalat targyava,
nem kétséges, hogy a népzenei elemek meny-
nyisége ezekben a miivekben elenyészé Bar-
ték egyéb kompoziciéihoz képest; némi ma-
licidval meghatarozé szerepiik is vitathaté.
Azt sem nehéz éppenséggel bebizonyitani,
hogy milyen sok szallal kapcsolédik a hat vo-
nésnégyes azokhoz az idealokhoz, amelyek
kultarank alakitasdban mindig is jelen voltak
és vannak. Ilyen szempontbél a Keller-vo-
nésnégyes felvételét nem érheti vad: a recen-
zens sajat magat tenné nevetségessé, ha pel-
lengérre allitana egy-egy fehérholl6-szamba
mend, nem igazan tisztan sikeriilt egytittal-
last, pillanatnyi pontatlansagot, a szélamok
idedlis dinamikai aranyainak nagy ritkan els-
fordulé6 megbomlasat. Az altalanos szinvonal
igen magas, a hangzas — mint az Erato-felvé-
telek tilnyomé tobbségénél — pazar, az al-
bum mindenképpen komoly és tartés sikerre
szamithat. Hangszertechnikai vonatkozasban
okvetleniil felette all a Bart6k vonésnégyes —
szintén az Erato altal forgalmazott — régebbi
felvételének, s6t Takacsék 1984-ben késziilt
Hungaroton-valtozatat is felilmalja. Am
mindez kevés. Ha a jelen bejatszast dsszevet-
jiik példaul a Juilliard-vonésnégyes barme-
lyik verziéjaval (az éppen kurrens mindig is
referenciafelvételként szolgilt), bizony tugy-
sz6lvan csak a hangzas az, amiért ma mégis
szivesebben hallgatjuk a Keller-vonésnégyes
lemezeit.

Osszegezve: nincs jobb, de ez korantsem
elég. A kihivas valtozatlanul fennall. Csak re-
mélhetjiik, hogy ez a kit(ing, vilidgviszonylat-
ban is a legjobbak ko6zé tartozé muzsikustar-
sulas majd valamikor, egy szerencsésebb pil-
lanatban/id&szakban, érettebb fejjel s mégis
még mindig ereje teljében, bizonyos felel&s-

ségek sulyatél kevésbé nyomasztva sokkal
jobban meg fog felelni ennek a kihivasnak.
Mi, hallgaték csupan tiirelmesen varhatunk
a jobbra, az igazi, régen ahitott katartikus él-
ményre.

Kocsis Zoltdn

RAHMANYINOV
LITURGIAJA MAGYAR
MUVESZEK
ELOADASABAN

Rahmanyinov: Aranyszdji Szent [dnos liturgidja,
op. 31.

Tomkins Enekegyiittes. Miivészeti vezetd: Dobra
Jdnos. Sz6l6: Ambrus Akos, Bubné Tamds.
Vezényel: Kocsis Zoltdn

Hangmérnok: Horvath Jdnos

Hungaroton Classic, HCD 31 610-11

Az atlagos hangverseny-latogaté meglehetd-
sen ritkan taldlkozik Szergej Rahmanyinov
muzsikdjaval, leszamitva talan azt a néhany
sikerszamot, amely jobb-rosszabb zongoris-
tak repertodarjanak elnytihetetlen darabja. Az
ilyen popularisabb alkotdsok persze megle-
hetésen egyoldaliian mutatjak be egy szerzé
munkassagat. Ezért is 6rvendetes, hogy meg-
jelent Rahmanyinov 1910-ben komponalt
egyhazi miive, az ARANYSZAJU SZENT JANOS
LITURGIAJA, magyar miivészek tolmacsola-
saban.

Az ARANYSZAJU SZENT JANOS LITURGIAJA a
keleti egyhaz rovidebb, ,kozonséges” isten-
tisztelete, amelyet valészintileg csak a nagy-
sagok iranti nagyrabecsiilésbél fiiztek a szép
beszédii szent nevéhez. Rahmanyinov, a ha-
gyomanynak megfelel6en, csak a kérus vala-
szait és kiilonall6 tételeit komponalta meg. A
szertartas masik két résztvevdje, a pap és a
diakénus, az altalanosan elfogadott gyakorlat
jegyében recitdlja mondanivaléjat. A Hunga-
roton CD-jén — néhany kevésbé lényeges val-
toztatastdl eltekintve — a hagyomanyos szer-
tartas rendje szerint hangzik el a LITURGIA,
tgy, ahogy az ma is hallhaté egy ortodox
templomban.



