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Beck Tamás

CREDO

A hit emlékezet. Ahogyan áramszünet idején,
elsötétedett szobádban is tisztában vagy
a bútorok elhelyezkedésével ahhoz, hogy
elkerülj minden súrlódást, ütközést. Az
pedig még egy határozatlansági reláció
ismeretében sem lenne életszerû, ha
a parkettán talpad alá kerülne egy
sündisznó, mely sikeresen kifelé
fordította agresszióját.
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ADDIKCIÓ

Rá támaszkodnak a gyermekei, ô rám, én
anyámra, s ezzel eldôl a dominósor. S akár
egy valódi függôség esetén: minden
alkalommal rövidebb ideig tart amiatt
érzett bódulatom, hogy ajtócsapkodásnak
álcázott robajjal ezúttal sem esett
szét személyisége.

Pósfai György

MORFONDÍR

Terv

Lesegetek a szobából, csak úgy a függöny mögül, óvatosan. Sosem lehet tudni.
Ott jön például a túloldalon egy rabló. Nagy, vörös szakálla van, vad fény lángol a sze-
mében.

Szemben is közeledik egy rabló. Na, mi lesz ebbõl? Semmi, elmennek egymás mellett, 
még csak egymásra sem néznek. Persze, mert körülbelül egyforma méretûek, kockáza-
tos lett volna egymásnak rontani. Ha az egyik sokkal nagyobb, mint a másik, biztos 
nekiugrott volna, és már a gyomrán ugrálna.

Egy kis csend, de már itt is van egy egész csapat rabló. Fiatalok, magabiztosak, féle-
lemnek semmi jelét nem mutatják, persze, így csapatban senki nem meri megtámadni 
õket. Pont az ablakom alatt állnak meg, hangoskodnak.

Aztán eltûnnek, de nem lehet megnyugodni, mindig újabbak jönnek, tele van az utca 
rablókkal.

Nem lesz ez jó, bármikor rám törhetnek, elrabolhatják a pénzemet, idõmet, figyel-
memet. Ellenõrzöm, jól bezártam-e a kaput, láncot csavarok rá, dupla lakattal.

Lepihennék, de nincs nyugtom. Nem lesz ez jó, nem élhetek így örökké bezárkózva, 
meg ha így gyengeséget mutatok, csak célpontnak kínálom fel magam.

Miért is ne? Legjobb védekezés a támadás, kimegyek én is az utcára. Símaszkot is 
húzok: egyrészt mert hideg van, másrészt mert kedvem támadt nekem is a rablásra.

Alternatíva

Nézegetem a fejem, és sehogy sem tetszik. Nehéz, ingatag, sérülékeny. Ezen a vékony 
kocsányon ott a magasban... hová tette az eszét az evolúció? Elég egy pillanatra nem 
figyelni, máris kész a baj; beverem valahova, leesik, megreped, kibuggyan a tartalom. 
És ebben van minden összezsúfolva, ami igazán fontos.


