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Rito6k Zsigmond

KOSZTOLANYI ODUSSZEUSZ-MESEJATEKA:
A ,,LOTOSZEVOK?”

Minden rom. A mitvészet
orok. A tobbi por.
A népet
tiléli a szobor.”
(Théophile Gautier: A MOVESZET.
Szabd Lérine forditdsa)

Nem mondhatni, hogy az irodalomtorténet-iras tilsagosan nagy figyelmet szentelt
Kosztolanyi szinpadi mtiveinek, koztiik az 1910-bél valé Lotoszevék-nek. Az akadémiai
irodalomtorténet meg sem emliti ezeket a miiveket, az U] MAGYAR IRODALMI LEXIKON sze-
rint Kosztolanyi,,dramdi kevésbé sikeriiltek”. Kitiing Kosztolanyi-monografidjaban Szegedy-
Maszak Mihaly a LoToszevok-rdl csak annyit mond: ,,kiforditott Odiisszeia”, bar ez a két
sz6 talan tobbet mond, mint elsé latasra vélhetnsk. Egyediil Réz Pal foglalkozik a lehetdség
adta sztik keretek kozott mégis érdemben a szinpadi miivek kiaddsa utészavaban a
dramakkal, médot talalva arra is, hogy a LoToszevok-rdl is valami 1ényegeset megpen-
ditsen, a darabnak talan két leglényegesebb problémajat. Pedig ez a darab 6nmagaban
is, tagabb értelemben vett tématorténeti szempontbdl is mélto a figyelemre.

A darab targyat az OpuUssze1A-bdl veszi. Odiisszeusz tarsaival Tréja felddlasa utan
hazafelé tartva el§szor a thrak kikonok f6ldjére jut, varosukat feldilja, de veszteségeket
is szenved. [gy hajéznak tovabb, hogy a Peloponnészoszt megkeriilve jussanak hazjuk-
ba, Ithakdba. Csakhogy mikor a Peloponnészosz legdélibb fokat, a Malea-fokot meg-
kertilik, szérny( vihar csap le rajuk, s kilencnapi hanyédas utan a létoszevék foldjén
tudnak kikotni. Odiisszeusz Opusszeia-beli elbeszélései itt 1épnek at a valds foldrajzi
vilagbél a mesék vilagaba, fiiggetleniil attél, hogy a kalandokat az 6kortél napjainkig
sokféleképpen probaltik valés foldrajzi helyekkel kapcsolatba hozni.

Az Opusszeia elbeszélése szerint a partot érés utan Oduisszeusz harom emberét kiild-
te a vidék felderitésére. A I6toszevSk baratsagosan fogadtdk s 16tosszal kinaltak Gket.
Akiazonban alétoszbol eszik, tobbé nem akar hazamenni, csak ott maradni a létoszevéknél
és hazdjat elfelejteni. Odiisszeusznak erészakkal kellett ezeket az embereket hajo-
ra vitetni. Igy hajéztak tovabb, Gj kalandok felé (9. 82-104).*

Kosztolanyi nemcsak a témat veszi az OpUsszeis-bol, hanem nyelvi elemeket és mas
mozzanatokat az OpUsszeia mas részeibdl is. A tenger mar az elejen a szinpadleirasban
sibolyakék” (mint 11, 107; 5, 56), a ,,hajo kékorra” (I11. 13; 9. 482 és tobbszor) vagy ,,s0k-
evezdjti” (I11. 14; 21. 19) és mashol s, a bor,,fekete” (VII. 29, igy pl. 5. 265), [risz,,eziistisld-
bu” (I11. 15), mint Thetisz az OpUsszeiA-ban csak egyszer: 24. 92, de annal t6bbszor az
ILiisz-ban (pl. 1. 538). Van sok egyéb elem is, mely ismer&s az Opusszeii-bol: Pénelopé

* A hivatkozdsban az egymast kovet§ arab szimok az Opusszeia énekeit és azon belill a sor szamit jelolik, a
romai szamok a jelenet szamat, a rémai szamot kovets arab szamok pedig a Réz Pal altal sajté ala rendezett
kiadas — LuciFer A RATEDRAN. KoszrorAnyt DEzsG szineapi jATEkAL Balassi, 1997 — oldalszamat.
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csele (II1. 17, VIL. 30; 2. 87-110), az 6reg koldusként hazaérkezg Odiisszeuszra ratama-
dé kutyak (X. 37; 14. 29-30) és viszont a gazdajara kolduscondrdban is raismerd oreg
Argosz kutya (X. 36-37; 17. 291-310) és még sok mas, bar nem mindig azonos 6ssze-
fiiggésben, mint az OpUsszeiA-ban. Az OpusszeiA-ban Odisszeusz il Kaliipszo szigetén a
tenger partjan sirva, s hazdjara gondol (5. 151-153; v. 1. 57-59), itt Pénelopé kis szolga-
16ja, Eulalia (III. 12), aki Odiisszeusz utan indulva akadt el a 16toszevok f6ldjén.

Az ir6 azonban nemcsak az Opusszeii-t €piti a jatékba, hanem Tennyson kolteményét
is, A LOTOSZEVOK-et, s ez kordantsem azonos azzal, amit az Opusszeia mond. Oduisszeuszék
Tennyson kolteményében kimertlten, sok bolyongas utan érkeznek meg alétoszevékhoz.
Mig az OpUsszeia egyaltaldn nem irjale a l6toszevk t61djét, Tennysonndl ez a koltemény
fontos eleme, ez a mesebeli, bagyadt szépségii tij, melyet a kolts mindjart az elején,
paratlanul légkorteremtS modon gy jellemez, mint,,in which it seemed always afternoon”
(Babits forditasdban: ,,melynek tdn mindig délutinja volt”). 1de érkezik Odiisszeusz és a
hosszi hany6dasban kimeriilt tarsai, s megejtve e melankolikus tdjtél, egyikiik kimond-
ja:,,Sosem fogunk hazamenni!”, s a tobbiek mind egyszerre felelnek: ,, Nem kéborlunk mdr
tovdbb!” Mind. Odiisszeusz is? Tennyson ezt nem mondja ki, de sejteni engedi.

Kosztolanyi kimondja: Odiisszeusz ott marad. De a 16toszevék fo6ldje nala nem az
érett és éretten majd lehullé gyiimolesok f6ldje, ahol a harcban és vandorlasban kime-
riltek nyugalmat talalhatnak. A ,,délutan” mint jellemzés Kosztolanyinal is megjelenik,
s vele a Tennysonndl tobbszor is emlegetett ,,sdrga” szin is, igy mindjart az elején a
szinhely lefrasaban (9): ,A nap narancssdrgdn siit, mint a kdnikula ernyedt délutdnjan.” Ezt
Eulalia ki is mondja. De hogyan! ,,Itt minden olyan sdrga és dlmos. Reggel mintha délutdn
lenne. A dél pedig az alkonyathoz hasonlit. Az ég fakd, és nem kék és nem nevetd, mint Ithakaban”
(I11. 14). Es ez nem Eulalia értetlenkedése. Az odavetddott tréjai lanyok egyike, Melissza,
késébb targyszertien ugyanezt mondja: ,, Iit nincs soha este. Itt orokos délutdn van” (11. 40).
De ez nem a tennysoni délutdn. Mindjart a kezd szinpadleirasban ez olvashaté: ,, Néhol
koponydk és embercsontok fehérlenek ki a fiibdl” (1), s erre az Odiisszeusszal érkez& harcosok
egyike fel is hivja a figyelmet (VII. 28), a szinpad vilagaban Odiisszeuszt figyelmeztetendd,
de a néz6khoz is szélva, hogyha nem lattak az elején, most, egy dont§ pillanatban hall-
jak, értsék. Ez is az OpUsszeiA-bol valg, de a szirének szigetének leirasabol (12. 45—46),
akiknek éneke a hajést gy megigézi, hogy felesége, gyermeke 6t soha tobbé nem latja.
Ez nem az érett gytimolcs lehulldsa médjan megjelend szelid elmilas, ez a fehérlg
csontokban a folyamat végén a maga rideg val6sigdban megjelend halal.

A cselekmény Tréja elfoglalasaval kezdédik. ,, A harcnak vége” (11. 12). A gérogok
hazaindulnak. , Nekiink pedig nincs hazdnk” — jajdul fel Thea, a 16toszev6k féldj ére kertilt
[I‘OJal lanyok egyike (uo.). A gorogok hazaindulnak, koézottitkk Odiisszeusz és emberei
is.,,Ne engedd haza 6ket” —mondja Melissza gytilolettel frisznek, az odakeriilt tr6jai lanyok
legszebbikének. friszt, gy latszik, nem annyira Tréja siralmas pusztulasa, mint Odiisszeusz
varhat6 érkezése hozza izgalomba. Tudja, mit fog tenni, mondja, s szavai baljésan
hangzanak: Szemiink ,,csillog és ol, mint a méreg és a drdgaké” (11. 12—13, szép chiasztikus
szérend), s késébb majd azt mondja: ,,szeme hivja oda Odiisszeuszt” (IV. 18).

Hirtelen Eulaliaval elegyedik széba (III. 15-18), aki arrdl beszél, hogy Odiisszeusz
hajojat vélte latni, urdét, aki majd 6t is hazaviszi, mert itt mindent6l és mindenkit6l fél.
Iriszt Odiisszeusz emlegetése felvillanyozza. Vele almodott mint szoborral, r4 gondol
mint férfira, hiszen azok a gérogok, akik odakeriiltek a 16toszevSk foldjére, elférfiatla-
nodtak, voltak bar mégoly kival6 harcosok: a kelevézt, mely elfeledetten, rozsdasodot-
tan agyis egy bokor tovében fekszik, megemelni sem birjak (I. 10). Pénelopé kertil széba.
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Eulalia arrél beszél, mennyire varja Pénelopé a férjét, milyen hitiséges hozza. Irisz ezt
nem hiszi, de maris gytiloli Pénelopét.

Lathatolag a vetélytarsnének érzett ng iranti gytlolet beszél belSle. Két n6 harca ez
Odiisszeuszért: az egyik tirndje helyett kiizd annak becstiletéért, és hogy visszakapja
térjét, csaladi boldogsagat, a masikat a szerelmi vagy tiizeli, hogy Oduisszeuszt maganak
szerezze meg, tartsa meg, de ezzel egyiitt talan a bossza vagya is, hogy ne engedje haza,
hiszen Thea és Melissza mellett 6 mondja majd el a legmegrazobban, hogy mit vesztett
személy szerint is Tréja ostromakor (X. 88). Irisz tehat nem egyszert jellem, nem Ja-
hél, nem Judit, aki csak azért kedves a férfival, Siseraval, ill. Holofernesszel, hogy az-
utan végezzen vele. Irisz, a né Odiisszeuszt, a férfit is kivanja, s kett6s értelemben
akarja legyozm

Irisz izz6 gy(ilolete Pénelopé irant megborzasztja a Penelope helyett harcolé Eulaliat,
aki meg van gy6z6dve, hogy Odiisszeusz haza fog menm és 6t haza fogja vinni, de risz
mar tényként hirdeti, hogy Pénelopé csalja a férjét, s 6, Irisz, mar tudja, hogy Odiisszeusz
az 6vé. A harc itt végzidik be” —mondja (IV. 18). Milyen harc? A Penelopeval foly6? Vagy
a tréjai haborq, melyben varrombol6 Odiisszeusz (X. 36, vo. 8. 3 és sokszor) feldulhat-
ta ugyan a véarat, itt mégis alulmarad a tréjai nével, Irisszel szemben? Ez a harc vége?
A kovetkez6 mondat nem oszlatja el a blzonytalansagot ., Gyiilolom 6t.” Kit? Korabban
Pénelopérol mondta ezt, s kézenfekvdittisra gondolni, de itt mar az érkez6 Odiisszeuszrol
beszél, arrél, hogy Odiisszeusz az 6vé, s arrél, hogy a gy6zelmi koszorut Irisz teszi fel a
maga fejére — ki feletti gy6zelemért?

Odisszeusz hajoja kozeleg, emberei partra szallnak, izgalom, kilép maga a Kiraly,
Odiisszeuszis. Nagyon hatdsos, kicsit talin mar —szandékoltan! — hatasvadaszé ,,belep””
a Vezér érkezése. Odiisszeusz durva és kegyetlen. Egy pillanatig sem akar ezen a veszé-
lyes f6ld6n maradni. Két keze 6ssze van kotozve. Ez azt a helyzetet idézi, mikor Odiisszeusz
a Szirének szigetéhez kozeledve az drbochoz kotozteti magat (12. 178-179), hogy a
Szirének csabit6 éneke hallatan is ellen tudjon 4llni a varazsnak, mely kiilénben ellen-
allhatatlanul vonzana — vesztébe. Csakhogy a megkotozésnek ott értelme volt, itt gya-
korlati szempontbdl értelmetlen, amit mi sem mutat jobban, mint hogy 6sszekt6zott
kézzel ront a neki nem elég gyorsan engedelmeskedékre. Az 6sszekotozott kéz itt csak
a helyzet hasonldsagat jelzi: Odiisszeusz szorong, hogy nem tud ellenallni, amit egyik,
mar kordbban a l6toszev6khéz keriilt embere ki is mond (VI. 22).

A harc Odusszeuszert meglndul »El innen” — mondja Odiisszeusz. Euldlia rogton:
»En veled megyek, wram.” Trisz pedig: ,,Odiisszeusz, csak egy pillanatig maradj. Engedd, hogy
megbdmuljalak” (V1. 23). Ez félreérthetetlen utalasaTRA(,EDIA-ra Aparadicsomi szinben
az embert bukasba vinni késziils Lucifer igy szélitja meg Evat: »Oh megallj, kecses hilgy!
Engedd egy percre, hogy csoddljalak.” ,, Te vagy Odiisszeusz — folytatja Trisz —, a kirdly, akinek
eget ver a hire”. Az OpUsszEIA-ban ezt a phaidkok kiralyanal, Alkmoosznal val6 bemutat-
kozasa elején Odiisszeusz mondja magérdl (9. 19), nem alaptalan biiszke 6ntudattal, s
utdna négy éneken at folyik a ,bemutatkozas”, Odiisszeusz kalandjainak elbeszélése,
hogyan kerekedett 6 mindig feliil a legvalsdgosabb helyzetekben is. Itt a csdbitas része-
ként a hizelgé n6 mondja, hogy Odiisszeuszt levegye labardl, s az el6bb még ingeriilten
tovdbbmenni akar6 Odiisszeusz elmosolyodik, s letilni készil (VIL. 24).

Aztan Irisz kérésére Odiisszeusz mesélni kezd ,,diadalairél”. Mesélni, mint Alkinoosznal,
és az elmesélt kalandok emlékeztetnek is Odiisszeusz ottani elbeszélésére — csak egy
kicsit toditva. Mindjart az elején. Az eposzban a hosszabb id6t mindig kilenc napnak
mondjak, és sohasem tobbnek. Odiisszeusz rogton igy kezdi: ,, Kétszer kilenc nap dta tart
mdr a vihar” (VIIL. 25). A kovetkez§ elbeszélés legtobb eleme, néha egészen apré részle-
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tek is, megtalalhat6k az OpUsszeri-ban, olykor pontosan tgy, olykor erésen atalakitva
vagy mas Osszefiiggésbe illesztve.

Az Opusszeia elbeszélése szerint nem a ,,rabszolgakat” kottette Odiisszeusz az arboc-
hoz, mert megtagadtik az evezést (igy még ha akartak volna sem tudtak volna evezni),
hanem sajat magat a Szirének szigeténél, mikozben tarsai szorgalmasan eveztek (12.
180). A dithongé tengerrel valé kiizdelem elbeszélése az 5. 319-323 kiszinezése, Odiissze-
usznak tehat az Opusszeia elbeszélése szerint ekkor mar nincsenek tarsai. A nyirfa ge-
renda és az égerfa arboc 6sszetorése pontosan megfelel 5. 239-nek, ill. 317-nek, a vi-
torla szétszakaddsa 9. 70-71-ben van emlitve, de sehol sincs sz6 arrél, hogy Odiisszeusz
(a tombol6 viharban!) az arbocot kijavitotta volna. Arrél, hogy Odusszeusz tarsai sok
bort isznak, és sok juhot vagnak le (juhpecsenyét stitnek: VII. 26), az Opusszeis-ban csak
a kikénok foldjével kapcsolatban hallunk (9. 45), ez azonban nem sziget, még kevésbé
amesék szigete, hanem nagyon is valds szarazfold, nem hallunk arrél, hogy Oduisszeusz
emberei ide kirohantak volna, s arrél sem, hogy Odiisszeusz Gket,, iistokiiknél fogva” (VII.
263, ez a gorogok ,,fiirtds fejit” jelz6jébsl van kiszinezve, pl. 1. 90) tartotta volna, legfel-
Jebb arrdl, hogy Odiisszeusz noszogatja embereit, hogy menekiiljenek, mig nem késg
(9.48-44), de eredményteleniil. Erthetd tehat, hogy Odiisszeusz kiséréi meghokkennek,
azt latjak, hogy Odiisszeusz valétlansagokat mond, s azt is, hogy dicsekvése mogott a
gyengeség érzete rejlik (VIL. 26).

Odiisszeusz azonban beszédét tovabb is folytatja, s az OpUsszeia szovegéhez képest
megint tobbé-kevésbé szinezve-nagyitva. Violaszemii kiralylanyok mezitelentl? (VII.
26.) Nauszikaa csak a fejét fed tatyolt dobta el labdazashoz, nem a ruhajat, a hajétorott
Odiisszeusz volt teljesen meztelen, s kinosnak is érezte azt (6. 100, ill. 127-129). Tiindér-
kisasszonyok kezét kinaltak neki? Csakugyan, Kaltipsz6 is, Kirké is vagyott arra, hogy
Odisszeusz legyen a férje (1. 15; 9. 20 és 31), de hogy csak ,,ravasz esze” 6vta meg, s nem
Hermész meg avarazsfii, amolii (10. 273-288), talan mégis talzas. A Kiiklopsz-kalandnak
is (9. 181-542) egy erGsen leegyszertsitett valtozatat halhuk mintha Odiisszeusz min-
dent egyediil csinalt volna, mintha hat tarsat az 6rias meg nem ette volna, mintha a
hajéja 6sszetorésérdl a Kuklopsznak hazudott torténet igaz lett volna. Amit viszont az
ércpalotar6l mond (VII. 27), az pontosan megfelel a lefrasnak, melyet az OpuUsszeia
Alkinoosz palotdjarél ad (7. 86-90). Es amit szavai végén mond, hogy ,,a hablednyok [ti.
Kaliipsz0] vardzslata sem fogott rajtam” (amit az OpUsszeiA-ban haromszor is elmond: 7.
258; 9. 33; 23. 337), az is igaz. Nem fogott, mert fontosabb volt neki Pénelopé, mert
hozz4a akart visszatérni (5. 215-220).

Most azonban mar kész leheveredni, csak el6bb még [risszel szorosabbra kotteti a
kotelékeket a kezén (VIL. 27), mint ahogy a hajon, elGzetes utasitisara, tarsainak kell
6t jobban megkotozni (12. 54; 196), mikor a Szirének vardzsa mar hatni kezd, s & sza-
badulni akarna, hogy, engedve az igézetnek, ott maradhasson.

Euldlia kdzbelép. Pénelopérol beszél, aki Odusszeuszt vérja €s szereti, véltozatlanul
(VIL 27-28). Irisz rogton ellentamadasba megy, elkezdi a kétely magvait hinteni, és
Odiisszeusz korabban odavet6dott, mar,,elfajzott” emberei szekundalnak neki. Az Odiisz-
szeusszal most érkezett harcosok viszont intik Odiisszeuszt: Vigyazzon, itt er6sebbnek
kell lennie, mint barhol (VII. 28). Mintha egy tragédiabeli — operabeli? — kett&s kérus
valtakozé énekét hallanék. A fesziiltség nétton-ng, Irisz most mar nyiltan hitlenséggel
vadolja Pénelopét, b6ven hasznalva olyan elemeket is, melyek az OpUsszeiA-bol igazol-
hatok is, csak éppen énmagukban nem, hanem csak Irisz hazugsagokbol, féligazsagok-
bol és félremagyarazatokbol osszerétt vadjaiba illesztve keltik az Trisz megkivanta hatast
(VIL. 29-30).
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Merd kitalalas, hogy Pénelopé két kérs szeretdje: Poliibosz fia az OpusszEia szerint
Euriimakhosz, nem Antinorész, Antinorész nevd kéré nincs is, ennek folytan nem is
mesélhet , tragdr adomdkat” Oduisszeuszrol; Pénelopé nem kend6zi magat, Eulalia is az
ellenkezgjét mondja (III. 16), az Opusszeia is (19. 124-126; 18. 252-254). A kér6k nem
oroszlanb@rre ,hemperednek”, csak marhabérre (1. 107), kenyeret esznek, de nem eziist-
talbol, hanem kozonséges kosarbdl (1. 147; 18. 120); Phémiosz csakugyan ,,citerdzik”
(kitharan jatszik), de a kéroktsl kényszeritve (1. 153; 22. 331; 351-353), a kér6knek
csakugyan toltenek bort, de nem Télemakhosz, hanem ,,az ifjak” (1. 148; 21. 27), de ezt
teszik a vendégeknek is Nesztor udvaraban (3. 339); Pénelopé cselét (2. 93-110) csak
Odiisszeusz érti rosszul; nem Pénelopé ,, ldtja” vagyalmaban Odiisszeusz hullajat, amint
»a tenger dobdlja”, hanem fia, Télemakhosz (I. 161-162), hti kondédsa, Eumaiosz (14.
133-136) és apja, Laertész (24. 201-293) beszél cstiggedten, elkeseredetten arrdl, hogy
Odiisszeusz talin mar nem is él, s a madarak vagy a halak zsakmanya lett. — Az igaz,
hogy a kérék kockaznak (1. 107), marhat 6lnek (1. 108), 6kroket piritanak nyarson (14.
430; 19. 420-425), tancolnak (1. 152), de mit bizonyit ez? Amit Télemakhosz és ma-
sok is mondanak, hogy a kérék Odiisszeusz vagyonat emésztik (1. 158-159; 14. 80-108).

Odiisszeusz nem hiszi, amit Irisz mond, kétségbeesett diihvel tiltakozik, atkozza
Iriszt, de kézben a kétely kezd mar benne ébredezni: ,, Tudom, hogy nem igaz, mégis hiszem”
(VIL. 30).

Ekkor Irisz kimondja a mondatot, amelyrdl tudja, hogy mindent el fog dénteni: , Szivi
a haldt, amivel majd megfojt, ha hazajossz” (VL. 31). Odiisszeusz 6sszeborzad. Agamemnoén
jut eszébe. Agamemnon, aki maga is azt hitte, hogy szerets feleség varja otthon, s a
felesége, Kliitaimnésztra 6lte meg a szeret§jével. Pénelopé ,,is igy vdr engemet...” (VIL.
32). Hiaba mondjak hl’iséges harcosai, hogy ez lidércnyomads, lazalom, Odiisszeuszt mar
nem lehet meggyGzni. Mikor az alviligban jart, neki maga Agamemnén mondta ezt
el (11. 405-454). Es hossza belsé harc utdn Irisszel leoldatja kezérdl a kotelékeket. —
Csend. A csendben ,,a tenger is zenél. Lassan morog” (VIIL. 33).

Homérosz jelenik meg. Odiisszeuszt hivja: J6]j6n haza, ahol Pénelopé varja: O, aki
lerombolta Tréjat, nem maradhat itt a romlott kornyezetben (VIIL 36). Es Odiisszeusz
lassan mintha engedne. Beleéli magat, hogyan jar tal a kérék eszén, koldusruhaban
hogyan lesi ki Pénelopét... Homérosz pedig folytatja: Argosz kutya, a dajka, Euriikleia,
ijverseny, gy6zelem, Pénelopé megéleli, 6réomujjongas... (Mint az OpUsszeiA-ban. De
még nincs OpUsszeia, csak Homérosz képzeletében.) Odiisszeuszt elragadja Homérosz
elbeszélése, elhatdrozza: vele megy haza. Ekkor Irisz és a lednyok hirtelen elveszett,
Odiisszeusz feldilta hazijukrél kezdenek beszélni (VIL. 38). Es Odiisszeusz ugy érzi:
nem volt érdemes. Nem volt érdemes felddlni a varost. Homérosz hiaba hivja, Odiisszeusz
nem tud felallni, nem tud akarni, nem tud hinni. Az akarastél val6 megszabadulasban
laja a bolesességet. Szerinte Homérosz vak szemével csak alomképeket lat (X. 39).
Hasztalan hivja Euldlia is, hasztalan az emberei. Odiisszeusz mér nem tud kiizdeni. ,, Le
van gyézve Odiisszeusz”— mondja Trisz (X. 48). Odiisszeusz pedig hirtelen, mintegy alom-
ban, éppen most, mégis a koszorajat kezdi keresni, a gy6zelmi koszorajit, s a tenger
kodében az ithakai kunyhok fiistjét latja. frisz nem érti, azt hiszi: félrebeszél, figyelmez-
teti, hogy itt van, a lanyok kozt, a 16toszevsk szigetén.

Homérosz visszajon, hogy Odiisszeuszt magaval vigye (XII. 42). A szoveg itt az evan-
géliumokat idézi: ,, Nagy oromet hirdetek neked” — mondja Homérosz a karacsonyi angyal
szavaval (Lk 2. 10). Minden indulasra kész, az dldozati allatok levagva (mint a nagy la-
koma példazatiban: Lk 14. 15-24; Mt 22. 1-10). De Odiisszeusz nem megy. (Mint a
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példazatban a meghivottak, akik ezzel kizarjak magukat az tidvosségbdl.) Homérosz
egy pillanatra gy érzi: életmiive 6sszeomlik. De azutan ereje visszatér, hite nem csorbult.
Havak szemének minden fekete is, fényt lat, latja Odiisszeuszt nagynak, ,,szdjam gyonyorii
versektdl fesziil” — mondja (XII. 4), s a mondat ezt bizonyitja is (2—3-3-2 szétag, s a szavak
értelmuk szerint is szimmetrikus elrendez&déstiek). Az igazsagot hidba kereste, ra kel-
lett jonnie: ,,A hazugsdg a bolesesség. Hazudni, hazudni...” (XII. 40.) Homérosz elmegy
egyediil. Eulaliat sem viszi magaval, bar § kéri.,, [it maradtunk” - mondJa Euldlia.,, Egyediil”
— mondja tompén Odiisszeusz. ,, Veled vagyok” — siet vigasztalni Trisz (XIII. 45). De szava
oly bandlisan hat. Euldlia odanyjtja Odiisszeusznak azt, amit Homérosz hagyott ott
szamara: Odiuisszeusz hajdani, most mar korhadt, furcsa evezgjét. (A rozsdas kelevézre
gondolunk a darab elején [I. 10].) Az evez6t, mellyel Tréjat megvivni indult, az evez6t,
mellyel elfajult emberei koponydjat akarta széttorni (VII. 23), az evez8t, melyet, mint
egy 6don nemesi cimert, majd a sirjara tlizhetnek. Ezt mar nem vehetik el téle.

A minek valészintleg tobb, egymast nem kizaré, esetleg egymast kiegészits értel-
mezése lehetséges. Az elsdnek kindlkoz6 a tdrsadalmi-torténeti: a ,héskor” fokoza-
tos dekadencigja. Irisz el3szor a szobor Odiisszeuszrol dlmodik, az epikus hésrél és igazi
térfirol. Mikor azonban ez a hds a maga valéjaban meg]elenlk a gyengeség, a titkolt
szorongds jeleit mutatja, amit erdfitogtatdssal leplez. Késébb is az dllhatatos hGs akar
maradni, aki ellenall a csébitasnak, de azutén letérdel, azutan leheveredik, azutan Irisz
mellé telepszik. Mégis, Odiisszeusz sem csak az 6regedd férfi, akit hitisdganal fogva meg
lehet ejteni. Csakugyan & foglalta el Tréjat, nem Akhilleusz vagy Agamemnon, hiszen
afalé csele az § gondolata volt. Csakugyan vagy6dik haza, mindennap imadkozik azért,
mint egyik harcosa mondja (VI. 21), s diadalai — vallja 6 maga (VII. 28) — Pénelopéhoz
sietnek. Nem ad hitelt konnyen a vadaknak, de az Agamemn(’)n parhuzam ledonti 1a-
barél. Nem gondol arra, hogy mert egy n6 megcsalja, s6t megoli férjét, nem biztos,
hogy minden né ezt teszi. (Az OpUsszela az Agamemnoén—Kliitaimnésztra—Aigiszthosz-
torténetre tobbszor is hivatkozik, mintegy az Odiisszeusz—Pénelopé-kérsk-torténet
ellentétes parjara.)

Odiisszeusz elfaradt. Mogotte a hossza ostrom és kilencévi bolyongas. Hogy mikép-
pen egyeztethets Ossze az, hogy Tréjat most daltak fel, és Odiisszeusz mégis kilencévi
bolyongds utan jut el a 16toszevSk foldjére, hogy ez — a darab mesejaték lévén —a mese
id6tlenségébdl kovetkezik, vagy az idGsikok egymasra vetitésének egy korai esete, ne
firtassuk. Oduisszeusz elfaradt, kiabrandult, és élete délutanjan nem cselekedni vagyik,
hanem megpihenni, nem akarni semmit. Olyan kort akar, ,, mely nem kiizd semmiért”.

Ez bizonyara lehetséges értelmezés, de talain nem az egyetlen. Odiisszeusz emberei
szerint Odusszeusz val6tlansigokat mond. De honnan tudjuk, mi a val6? A mai (meg
az ir6 korabeli) befogad(’) szamara természetesen az, amit az Opusszeia mond. A darab-
beli (fiktiv) szerepl6k szimara a kzos tapasztalds. De mi ezt nem ismerjiik, kovetkezés-
keppen nem ismerjiik a kettdnek egymashoz val6 viszonyat. Es — az Opusszeia is kolte-
mény. Az Opusszeia fel6l nézve az, amit Irisz mond Pénelopérél, egészében ragalom,
valé6tlansag, de — mint arrél sz6 volt — nem valésagrészletek nélkiil. A vak Homérosz
latja Pénelopét, mert sok évvel korabban, miel6tt megvakult volna, l4tta, amint csecsemdjét
szoptatta (X. 36). Azt, hogy a gyermekét szoptaté Pénelopét latta, az alviligban éppen
Agamemnoén mondja Odiisszeusznak, arrél szélva, hogy Pénelopé bizonyosan hii (11.
447-448). Homérosz ennek alapjan allitja, hogy Pénelopé hd, varja a férjét. Csakhogy
ez egy non sequitur. Késébb, mikor arrél beszél, hogy 6 annak ellenére, hogy Odiisszeusz
nem megy vele, nagynak latja, ezt mondja: ,,Nagy vagy, akdrcsak azeldtl. Feleséged is hii”
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(XIIL. 44). Akkor ezt is csak Homérosz latja, vagy ez val6? Es az Opusszeis-ban maga
Odiisszeusz is beszél onmagardl valos elemekkel atszott valétlan torténeteket, pl. Eu-
maiosznak (14. 192-359), mindjart azzal vezetve be, hogy a val6signak megfelel()’en
fog sz6lni, vagy Pénelopénak (19. 163-201), ahol viszont az OpUsszeia-kolts zarja le a
beszédet ezzel: ,,Igy szdlt, sok valdsagra hasonlits hazugsagot mondva.”

A darabban tehit nemcsak egy hdskor hanyatlasardl, vagyis egy torténetiségben
végbemend folyamatrél van sz6, hanem egy allapotrdl, a valésignak (igazsagnak) és
Val()tlanségnak anyelvi kozlésben majd igy, majd gy megjelend, de dllandé fesziiltségérdl
is. Csak mig mas kozlések esetében a kettd kozotti fesziiltséget a befogadé valamilyen
tapasztalas vagy ismeret alapjan meg akarja sztintetni (vagy igazként, vagy hamisként
elfogadni), a koltészet esetében ezt a fesziiltséget vagy lebegést fogadja el mint valét.
Ahogy Odiisszeusz mondja (csak most mélyebb értelemben): ,, Tudom, hogy nem igaz, még-
is hiszem.”

Irisz a gy6zelmi koszorut a maga fejére késziil tenni — igaza van: gy6zott. Odiisszeusz
keresi a gy6zelmi koszorut —téved, le van gy&zve. Homérosz, noha tudja, hogy Odiissze-
usz nem ment haza, nagynak latja 6t, ,,akdresak azeldtt”, hamis koszorut fon homlokara,
s a mai befogadé ezt fogadja el valonak. Ez az, amir6l Arany beszél a VojTiNa ARs POE-
TICAJA-ban:

., Tdn nem vald, hogy ez s ez Uigy esett,
Tdn rdfogas a felhozott eset;

Matyds kirdly nem mondta s tette ax,
Szegény Tiborc nem volt él6 paraszt;
Bdnk a nejével meguéniilt falun,
Sosem diihinge tobbé a szarun,

Evett, wvott, mig végre elalin,

De mit nekem valdd, ha ez esetben
Badnk torpe lesz, Mdtyds kivetkezetlen?
Ha semmi évszdm, kronikds adat
Engem le nem gyoz, hogy nem tett vadat?”

LAz igazsagot hidba kerestem |[...] A hazugsdg a bolcsesség. Hazudni, hazudni... Hogyan s
értenél meg engem, Fejedelem? [...] Hamis koszorit fonok homlokodra. Elmondom, hogy haza-
mentél. Ithakdban megdallitom az embereket, s koholt regét mondok nekik. |...] Es beledirgom
az 1ddbe a hazugsagom. Es mikor mdr meghaltdl, és mikor én is régen por leszek, tudni fognak
rélad mindeniitt. Amulé fiillel hallgatjdk a regét és sirnak.” (XI1. 44-45.) Nem kétséges, hogy
a,hamis koszorit”, a,,hazugsdg” avalé és valotlansag kozott tudatosan lebegtetett OpUSszEIA.
A Kosztolanyi jatékanak befogaddja azonban, mint a fentebbi elemzés is, azt, hogy mi
avalé (igaz) és mi nem, mar az OpUsszeIA-€hoz viszonyitja, mint valésaghoz. Ez az, amit
Arany Ggy mond:

., Gydzz meg, hogy ami ldtszik, az vald,
Akkor neved koltd lesz, nem csald”,

s Wilde a paradoxont még inkabb kiélezve tigy, hogy a valésag utinozza a mivészetet,
ez ,teremti meg a val6sagot”. Ezzel jatszik Kosztolanyi.

[risz egy szobor Odiisszeuszrol almodik. A darabban a szobor faradt, esendd ember-
ré valik. Homérosz a szobrot megcsindlta. Valétlansagbol és valésagbdl valami mas,
magasabb val6sagot.



