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Wilheim Andras

DOBSZAY LASZLO IN MEMORIAM

»Seholon semmikor;
napdraketyegés;
hairtelen szdll a por,
levegd legelész;
semmza sem egyszert
sem, nincs az a folyo;
most kéne kezdeni,
errdl lett volna sz0.”
(Tandori Dezsd)
Stimegen taldlkoztunk utoljara.
Mint nyaranta az elmult hiisz esztendében mindig, a koriilményektdl fiiggen hol Ocsén,
hol Budan vagy Esztergomban, a Schola Hungarica lemezfelvételét készitettitk — de
most mindenki el6re tudta, hogy ez lesz az utols6. A zarénapon, a felvétel el6tti proban
ki is mondta a vart mondatot, hogy a Scholanak vége, majd folytatta persze a prébat;
este pedig olyan eladasokat vezényelt, amelyek nem felidézték a fénykort, hanem
érezhettiik: torténjék barmi, ez maga a fénykor.

Masnap, elutazaskor, mikor mindenki a buszba rakodta a csomagjat, végigvarta a
késziil6dést (ez is most fordult csak elé: hogy nem a kéorussal utazott egyiitt), majd oda-
jott hozzam — atdlelte a vallam, ez sem volt éppen szokasa; kozvetlen, kedves volt min-
dig, de a baratsag eftéle lathat6 gesztusat altaldban kertilte — s kisvartatva megszolalt:
»Nem hittem, hogy végig tudom csindlni. A masodik nap estéjén azt gondoltam, abba-
hagyom.” Szerencsére nem tette; akik vele voltak ezekben a napokban, lathattak, hogy
mire tette képessé a hihetetlen koncentraci6 — aki abbdl, amit szemiink lattara véghez-
vitt, nem tanult meg valamit egész életére, annak hiabaval6 barmilyen példamutatis.

Eztazutolsé felvételsorozatot bedrnyékolta persze az egy évvel korabbrél valo emlék:
az akkori felvétel elmaradt, mert par nappal elGtte ratort a végzetes betegség; korhazi
apolas, miitét, hosszt ldbadozas — egy év folyamatos romlas utdn nem lehetett tudni,
mennyit bir majd el az 6nmaga altal megtamadott szervezet. Mégis, valami furcsan bi-
zakodé varakozas volt aleveg&ben. Mindenki megproébalt vigyazni ra; nem volt kénnyfi:
személyes integritasat mindig védte, s csak kivételes pillanatokban engedte meg, fo-
gadta el a segitséget — ez a par nap ilyen volt. A munkdban is kellettek évintézkedések:
j6 elére megallapodni abban, hogy szigortian szabott a lehetséges probalkozasok szama,
bizni kell a jénak ttin6 megoldasokban, s nem okvetleniil a talan még jobbat hajszolni,
mert fogy azzal is az er$. A Schola csudalatosan viselkedett, mint korabban is, mindig:
s ha egyébként tudja is mindenki, hogy a tokéletességet nem lehet akarni, eztttal annak
transzcendens igénye valahogyan mégis kézzelfoghat6va valt — a radikalis dontés révén
par éranyira roviditett felvételi szakaszokban. A korabbi felvételeknek a rendelkezésre
all6 idGvel val6 féktelen, mar-mar euférikus tobzédasa itt lecsondesedett; csak néhany
6ra maradt, létrehozni utoljara azt a valamit, ami képes felmutatni mindazt az értéket,
amelynek megalapozasahoz évtizedek szorgos munkaja kellett.
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Gy6nyori volt ez a par nap, minden nagyszertiségével és esend&ségével.

Az isjolesett, hogy alemez repertoarja szerény volt: nem latvanyos tételek kovették
egymast, hanem valamiféle kikezdhetetlen értékbdl sugarzé energia érzédott; ha fol-
ragyogott is egy-egy darab kiilonleges kival6siaga, a misor egésze mutatott f6l nem
megkérdgjelezhetd mércét. S feledhetetlen epizédok tarkitottdk a munka rutinjat.

A Laszl6-nap valahogy mindig erre az id6szakra esett, s megvolt inneplésének sok
évtizedes hagyomdnya is; eztdn sem masképp — bar sejtette mindenki, hogy a sok jeles
napbél most telt ki a legutolsé. De lehetett volna-e masként tenni? Nem elénekelni azt,
amit oly régéta, mindig?

Azt sem felejti majd el senki, soha, hogy egy félig szcenikus gesztus folvétele mi-
ként tortént. A templomba bebocsattatast kérék kopogdsat a zart kapun is £61 kellett
venni; s Dobszay, egy sétabotot megragadva, az egyik padsorra sgjtott le hihetetlen
erével. Elképeszté hang volt — de taldn tekintsiik szimbolikusnak, hogy ez az ités rossz
zenei pillanatban tortént; elvétette bizony a belépést. Am mintha ebben az iitésben
sokkal tobb lett volna, mint az alkalomnak megfelel gesztus — aki hallotta, nem ért-
hette félre...

S ugyanigy szimbolikusnak tekinthetjiik, hogy mindez Siimegen tértént, ahol évek
hosszti munk3javal igyekezett egyhazzenei kozpontot létrehozni, sajnos sikerteleniil.
Gyo6nyori volt az id6 s a varos janius elején. Hasonlithatatlan hangulata amtgy is hoz-
zatartozott mar a felvételekhez — de az idén kiilonosen emlékezetes volt minden pilla-
nat. A meghitt munkahellyé 4tvaltozott templom, a hosszii ebédek a Scotti vendégls
kertjében, a takarékos sétalasok, taldlkozas a sokérds utat a csak par meghitt monda-
tért megtevé tavoli barattal. A felvételek befejeztét mindig kovets Osszejovetel, az ép-
pen megsziint s mégis oly valésagosan 1étezé Schola utolsé estéje most talan kicsit hosz-
szabban idézte az elmult évtizedeket — nem lehetett nem f6lidézni, hogy a tarsasagbol
négyen ott voltak, voltunk a Schola elsé hangversenyén — s lehettiink tanii az utolsé
kozos pillanatoknak is. De hozzatartozik az este vardzsahoz, hogy nem lehetett észre-
venni: mikortél nem voltak mar ott 6k ketten, az alapiték. S oly beszédes volt tavolma-
radasa a stimegcsehi kirandulasrol — akkor persze senki nem tudta, hogy neki hama-
rosan lesz még egy atja a mar régodta ismert és szeretett helyre. Kimondatlanul is, de a
megérkezés helyét és pillanatat lehetett érezni — Simeg mostant6l nem az tébbé, ami
korabban volt, tantsithatja barki, aki ott élte 4t ezeket a napokat.

Nem akarmilyen évet zart le ez a felvétel. Az utolsé esztend§ versenyfutas volt; nem
a haldllal, mert a verseny kimenetele nem volt kérdés, hanem a milé idGvel. Mire lesz
még elég?

Dobszay nem az az ember volt, aki barmit is, csak igy, abbahagyott volna. Szamara
a vallalt munka azt jelentette, hogy azt be is kell fejezni. (Siron tali tizenetként ért
hozzam, hogy ezt varta t6lem is, mindig.) Nehéz lehetett a szamvetés, hogy mit kell
megcsindlni a rengeteg otlet, folvetett probléma, évtizedekkel korabban folvazolt
munka kozil: mi az, aminek elvégzése valéban az § feladata — s mi az, amit nem tud
mar agy elGkésziteni, hogy folytathat6, befejezhets legyen, mert nem jutott mar el
abba az allapotba, hogy a valéban csak mechanikus tennivalékat mas is elvégezheti.
Iszonydan sokat birt dolgozni, de mindig csak olyat, amiben intellektudlis 6romét is
lelte, amiben az alkot6 géniusznak is szerep jutott. Az § precizitisa nem azokban a
részletekben jelentkezett, amelyeket a legfoldhozragadtabb elme is szimon kérhet —
kéziratai s kiillonosen labjegyzetei példaul szerkeszt6knek okozhatnak lidérces napo-
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kat —, am gondolatmeneteiben nincsenek kihagyasok, torések, szal nem maradt el-
varratlanul.

Mégis legtanulsagosabb talan a megszakadt, a koriilmények miatt torzéban ma-
radt munkdkat szamba venni — lehet, hogy minden élet végsé summaja a befejezetle-
niil hagyott alkotasok katalégusa? Igazsagtalansagnak téinhetik Dobszay esetében
ezekrdl sz6lni, hiszen életmtive szinte atfoghatatlanul, egyetlen olvasé szamara csak-
nem feldolgozhatatlanul gazdag. De mi minden maradt mégis abba! Sok esetben per-
sze az életat fordulatai, az Gj szakmai kihivasok és lehetGségek megjelenése ad ra ma-
gyarézatot. igy példaul az aktiv zenepedagégiai munkaval felhagyva, soha nem késziilt
el egy 0j szempontad 6sszhangzattan vagy a Mikrokozmosz valamennyi darabjat végigelem-
28 konyv, még a hatvanas évekbdl. Elkésziilt ugyan a magyar népdalok torténeti ti-
pusrendjének koncepcidja, az archivalt anyag rendezése (e gigantikus munkaban is
munkatarsa Szendrei Janka volt), de valéban publikussa csak néhany tipus leirasa valt,
egyetlen vaskos kotet jelent meg, mutatoba inkabb — a folytatas elmaradt; talan foly-
tathato, kiegészithetd, generdciok szamara teremtve meg a tovabbi kutatds lehet&ségét.
Igaz, legalabb népszertsits formaban képet alkothat az érdekl6dé errél a munkarol,
A MAGYAR DAL KONYVE cimti, népszer(sitS célkitiizésénél valdjaban sokkalta fontosabb
eredményeket felmutat6 kotetébsl. De nem jelent meg Simon Albert Bartok-analiziseit
bemutaté konyve, amelynek ki tudja, meddig tart6 lappangasa pedig két szempontb6l
is nagy veszteség: egyrészt az elmélet tlinik el mindinkdbb a homalyban, s csak azok
emlékeznek mar ra, akik részesei lehettek Simon Albert éjszakdkba, hajnalokba nyalé
szeanszainak; masrészt meg, mert Dobszay ebben a konyvben arra adott példat, hogy
miként lehet elsajatitani egy mastél szarmazé gondolatrendszert, am olyan mélység-
gel és alapossaggal, hogy teljes felelsséggel adhassuk azt tovdbb masoknak, interp-
retacioként, értelmezésként, bizonyos pontjait akar tovabb is gondolva — évtizedek ta-
volabdl visszaemlékezve az olvasmanyélményre, ma fontosabbnak tartom ezt a mun-
kat, mint valaha: 6nmiivelés és pedagégia csticsteljesitményének. Rengeteg népzenei
megfigyelése nem jutott el a megfogalmazasig, s minden bizonnyal az egyetemes tu-
domanytorténet nagy vesztesége, hogy antifénakonyvének tervezett s elGkészitett ma-
sodik kotetét, sok el6készitett részlet és fejezet ellenére, nem frhatta mar meg — tanit-
vanyokra, munkatarsakra marad a végrendeletileg is részletezett, talin nem remény-
telen rekonstrukcié. Am szerencsére elkésziilt még két fémii: a klasszikus periédust
targyalé konyv s a Bugnini-liturgia biralatat praktikumma fejlesztd, a gyakorlatba
valészintileg soha at nem vitt, éppen reménytelenségében oly lenytig6z6 liturgiai kon-
cepcio.

Ha tudjuk is a veszteséget, mégis azt lehet talin mondani, hogy az életmii teljes,
csaknem mindent megirt, amit szeretett volna (ha nem adédott gondolatai szamara
létezG torum, akkor megteremtette: 6t esztendén at sajat kiaddsdban jelentette meg
egyszemélyes folyoiratat, a GONDOLKODO FUZETEK-et), konyvei sokaig lesznek még nélkii-
l6zhetetlenek. S megmarad a Scholaval készitett hatvan hanglemez: bizonyitja, hogy
nagy karmester is volt — zongorazasa viszont kinek-kinek személyes emléke csupan,
amatér felvétel is alig késziilt réla.

Azt hiszem, Dobszay munkassiganak megértését neheziti, csaknem lehetetlenné
is teszi, hogy mindenki csak egy-egy szegmensét latta at. Aki négy évtizeden at vezetett
korusdban énekelt, mast latott bel6le, mint aki hallgatdja lehetett a Zeneakadémian;
megint mast, aki publicisztikai cikkeit olvasta, s mast, aki tudomanyos munkassaganak
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olykor kevéssé érintkezének latszo részteriiletei valamelyikének specialistaja. Meg lehet
persze fogalmazni azt, hogy e sokféleség milyen szempontokat, megalapozott tudoma-
nyos meggySz6dést és értékrendet fog Gssze egyetlen nézpontba, amely valéban az 6
sajatja volt, az 6 szimara val6ban egységes vilagképet jelentett valamennyi tevékenysé-
ge szamara. Hiszen zeneszerz6i gondolkodasmoédja érvényesiilt el6ado-mivészi gya-
korlatdban, de az 4ltala tudomanyosan vizsgalt zenei jelenségek értelmezésében is: egy
zenei adat soha nem csupin filolégiai tény, hanem éI6 organizmus is volt a szdmara.
A megszerzett tudasrél mindig hatalmas pedagégiai erudiciéval adott szamot — a tan-
konyvirast sem kotelez6 penzumnak, hanem valéban érvényes mtifajnak tekintette; ha
valaki veszi egyszer a firadsagot s attanulmanyozza pedagdgiai munkdit s tanulmanyi
célra irt publikacioit, meglepSdhet majd azon, hogy mennyi els6ként kozzétett adatot,
észrevételt tartalmaznak, olyanokat, amelyek kifejtésére nem kinalkozott éppen tudo-
manyos terrénum.

Témaival, tudomanyteriileteivel s azok belsé kapcsolataival szerencséje is volt. Olyan
témakkal foglalkozhatott, amelyek lehet6vé tették szimara az alapkutatdst és az Gttord
teltedezéseket, akar népzenében, akar a népzenei tapasztalatokkal felvértezve vizsgalt
népénekanyagban, s val6ban vilagraszolo jelentGséggel, a cantus planus, mondjuk igy,
egyszertsitve s kozérthetébben: a gregorian varidnstipusokként val6 szemlélete soran,
amely végre valéban zenei kérdésekkel kozelitette meg az addig szinte csak filol6giai
vizsgalatok terepének tekintett, tobb évszazados zenekincset. A gregoridn vizsgalata
volt-e el6bb vagy nagy liturgiatorténeti érdeklédése és tapasztalata? — voltaképpen
mindegy is, hiszen a kett§ kivételes intenzitast és jelent&ségti kolcsonhatasban van
munkassagaban. Tudomanyos cikkek hosszt sora meg népszersit publicisztikai fra-
sok szazai foglalkoznak a személyes veszteségként is megélt liturgiai mtiveltség, kulttra
és gyakorlat hanyatlasaval, a II. vatikani zsinat utdni karokkal, amelyek méra szinte
jovatehetetlennek latszanak.

A tudomanyban hozzaszeg6dott szerencse mesterekre taldldsaban is elkisérte:
Rajeczky Benjamin és Mezey Laszl6 titmutatdsa nélkiil nehezebb lett volna témait meg-
taldlnia. De ugyanigy Szunyogh Xavér Ferenc vezetése, majd Misszalé-kiadasa s f6ként
az altala képviselt szellem nélkiil aligha juthatott volna el liturgiatanulmanyainak té-
maihoz és megoldasaihoz. Megtaldlta munkatarsait, mindig sokakkal dolgozott egyiitt,
még ha latszélag konyorteleniil képviselte is nézeteit, a megalapozott ellenvéleménye-
ket tisztelte — és tapasztalt tanarként azt is tudta, hogy fiatal munkatarsai el6bb vagy
ut6bb nem az & atjat akarjak mar jarni.

Kevesen lattak csak, hogy tevékenysége hany teriileten fejtett ki maradandé hatast
- mennyi mindent kell folytatnia utékoranak. Azt hiszem, valamennyien késén ébred-
tink csak ra, hogy megannyi szerteagazé munkaja egyazon tor6l fakadt — igaz, isme-
reteink, meggy6z6désiink, gyakorlatunk vagy éppen az 6véhez hasonléan megélt hi-
tiink tapasztalata nélkiil aligha kovethettiik volna 6t egyéni atjan. Mégis, a kihez-kihez
kozelebb 4ll6 tertileten épp elegendd indittatast adott, hihettiik, hogy megkaptuk téle
a legfontosabbat. Tudom, a szakma épp aktualis comme il faut-ja megkivinna, hogy
mindezt a tudomanytorténet sziirke koponyegébe burkoljuk — de ez ma nemigen lehet-
séges még. Elodazhatatlan persze szembenézni a hagyatékkal — ahogyan 6 mondta va-
lamikor Koddly kapcsan Babitscsal: szemével farkasszemet —, feldolgozni és megértenti, a
folkinalt pontokon taldn folytatni is: aktualis kihivas és sajnos személyes batorsag kér-
dése is.
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Nem tudok rajta kiviil megnevezni senkit, aki ennyire megosztotta volna szakmai
kozegét. Nincs olyan teriilete munkassaganak, amelyet konszenzus 6vezne: pedagégi-
ai életmiive ebek harmincadjan; népzenei munkassagit, a magyar zenetorténetrdl és
a klasszikus zenérél kifejtett gondolatait, a Schola Hungarica el6adéi gyakorlatat egy-
arant idegenkedés, gyakran elutasitas, s6t olykor lenézés fogadta.

Aligha van itt az objektivitas ideje. En legaldbbis nem vagyok képes ra; még soka-
ig nem. Tulsdgosan sok a személyes emlék, a Semmelweis utcai Purcell-6raktdl kezdve
avaléjaban sokaig kevéssé értékelt gregoriankutatds vagy a népzene szubtilis kérdései-
ig; az Orszaghaz utca 30. szinte fizikailag is szeparalt szobdinak hangulatatél a sokak
altalirigyelt s megvetett ebédekig a Fortuna sérézében, Bénibacsival, Jankaval, Ullmann
Péterrel; a formatanoérak kiiitéssel f6lérs tanulsaga, amely egész addigi szakmai gon-
dolkodasomat megkérddgjelezte, s voltaképp kiiktatott abbél a szakmai kozegb6l, amely-
be amtgy konnyedén betagozédhattam volna; olyan zenei idedlok megteremtése, ame-
lyek lehetetlenné tették bizonyos elGaddsok meghallgatdsat — lehetne sorolni ket nap-
estig. Még elfogultsagai is hathattak olyan er&sen, hogy elkélt bizony Kurtdg kijézanité
figyelmeztetése: Dobszaynak sincs mindig igaza; példaul Beethovent illetGen — de épp
t6le vitassuk el a személyes izlés jogat? En épp ezért szerettem sarkitott itéleteit is: kifa-
kadasat egy koncert kapcsan: ,,soha tobbet latin — spanyol, francia — zenét!”; vagy elhi-
resitilt s6hajat Monteverdi sirjanal: ,,Nyugodjal békében — sohasem szerettelek.”

Kivételes adomanynak tekintem, hogy sokat lehettiink egyiitt. Remélem, nem vette
tolakodasnak, ha sokszor ranyitottam munkaszobaja ajtajat. Sokat beszélgettiink, késbb
egyre tobbet személyes dolgokrol is — nekem jolesett, hogy olyasmirdl is, amirGl massal
aligha beszélhettem volna. S ezt valami kivételes bizalmassaggal viszonozta — csak halas
lehetek érte; tovabbadhatatlanul 6rz6m magamban ezeket a pillanatokat. Mégis, sok-
szor éreztem azt, hogy , most kéne kezdeni” — sok mindent csak a legutolsé id6kben
értettem meg. Ha Gjabb munkai példanyait kértem téle, nem szerénykedve, inkabb az
én id6met 6von hezitalt: talsigosan szakmai, tilsdgosan részletkérdésekkel foglalko-
zik, kiviilall6 szamara érthetetlen. De éppen ez jelentette a kihivast, hogy tigy mond-
jam: a médszertani tanulsdgot: mi az, amit a sok szempontbdl kiviilallé megérthet e
nagy s bizony maganyos zseni alkotdsabol. Mondjam-é, hogy a kozvetlen haszonrdl le-
mondva végteleniil sokat: kovetkezetességet, intuiciét, fantaziat, merészséget és konok-
sagot, az egyetemes témakban megtalidland6 személyes érdeklddést és elkotelezédést,
anaivracsoddlkozds 6romét. Megérezni, hogy tanulnis tanitani akkor is lehet, hamaga
atargy s annak részletkérdései nem a kozos érdeklGdés részei; mert a tolerancia alkal-
masabb bazis lehet a vilagnézetnél is, hogy baratsig épiilhessen ra.

Az ember kevesekrdl meri, akar csak maganak is, bevallani, hogy ismeretségiik
hijan mas lett volna az élete, gondolkodasa. Dobszay engem tényleg megvaltoztatott —
a legjobb pillanatban hatott ram, hihetetlen erével (amit csak fokozott néhany hason-
16 ereji talalkozas, nagyjabdl ugyanabban az id6ben). S valahogy mindvégig megha-
tarozo erejii volt minden talilkozas, minden kérdésre minden valasz. Most, hogy nincs
tobbé, valaszaival nem segithet mar — de kérdezni megtanitott. Amiként arra is, hogy
a valaszokat keresni nemcsak szakmai, hanem moréalis kotelesség.

Mar most nehéz nélkiile. Akik nem ismerték, s mar nem ismerhetik: nem is tudjak,
mennyire nehéz.





