EMLEKPROBA
Molnar Gal Péter (1936-2011)

Szinhazi embernek nem ildomos nydron meghalnia. Ezt természetesen
Molnar Gal Péter is nagyon jol tudta, hiszen 6 hozzavetSleg mindent tudott
arrél, amit a szinhazrol tudni lehet és érdemes. Aiszkhiiloszt6l napjainkig
aszinhaz hazai ésvilagtorténetét, a BANK BAN elsé kidolgozasaban elfordulé
»ah”, ,oh” és ,hah” sz6cskdk pontos szamat meg a kiilonb6z6 vilagitastech-
nikak stildris rejtelmeit. S persze ezernyi intimitast: a bevett szinpadi nota
benék leszarmazasarél vagy épp méltan legendas szinészi palyafutdsok ero-
tikus lendiiletvételérdl, rokoni és szerelmi viszonylatokrdl meg a szinhazi
btifékben megkotott véd- és dacszovetségekrol.

Okos volt, és sokat tudott. Egyesek szerint tal okos volt, és tal sokat tu-
dott. Akarhogy is: egy korszak legnagyobb szinikritikusa volt. J6llehet tan
nem is szinikritikusnak volt a legnagyobb.

Molnar Gal Péter a Nemzeti Szinhaz koriil kamaszodott, s a negyvenes évek
végén joszerint egyiitt mutalt a szintén éppen hangot valté Blaha Lujza
téri teatrummal. Még lathatta a kivesz6 nagyvadakat, és mar figyelhette a
bontakozé 1j tehetségeket, a miisorrenden egymast valté klasszikusokat
meg idény-agitkdkat. Somlay Artdr lattan 6rok idGkre megtanulta, milyen
isegy draszinpadon, Gellért Endre miikodése a rendez6i zseni mibenlétérsl
informalta, s ugyancsak itt, az anyjanak irodai munkat adé Nemzeti Szin-
hazban vehette észbe a sebesen eszmélkedd ifji ember a szinhaz és a szin-
hazpolitika mtikédésének megannyi titkat is — vaskosan életszertieket és
emberteleniil kegyetleneket egyarant.

Hogy mindhalalig szinhaz koriili ember lesz bel6le, az igen hamar elddlt:
felvették a Szinmiivészeti rendezs szakara, és ezzel parhuzamosan meg-
kezdte szinhazi Gjsagiréi mtikodését is. ,, Hiszévesen csatlakoztam az irdstu-
datlanok druldsihoz. Alaposan ismertem tuddsom felszinességet, egyszersmind td-
gasan értelmeztem a lehetdségek korldatozottsagdat” — emlékezett szakiréi indula-
sara, s ha a visszatekint§ szerénykedés tlzé is, a szellemesen megvallott
heves ifjonti ambicié mindenesetre valéban ott munkalt Molnar Gal Péterben.
Kritikusi miikodésének elsGdleges szinterévé a Népszabadsdg valt: itt tették
6t hiressé ttihegyes jellemzései, komisz gonoszkodasai, a korszakra és a
partlap hangvételére egyarant racafol6 szellemességei, s persze itt lett is-
meretessé szinhazi latasmédjanak markans egyedisége is. Neve innen ro-
vidilt bevett, aldva vagy atkozva emlegetett védjeggyé, s ebben a tényben
aligha ismerhetiink a véletlen munkajara. MGP a Népszabadsdg kritikusa-
ként valt megkeriilhetetlen szinhazi tekintéllyé, s ez egyszerre er&sitette fel
és gyengitette le kritikainak erejét. Azaz dehogyis egyszerre: a maga kora-
ban a hivatalossag — vélt vagy valés — billogjaval erésitette, mig a mabol
visszatekintve nyilvanvaléan gyengitette. MGP ugyanis nem csupan kovet-
te azt a bizonyos vonalat, de olykor 6 maga hiizta meg — igaz, ha tehette: a
j6 vagy legalabb vallalhaté iranyba — az aznapra érvényes sorvezet§ lineat.
Ezért van, hogy a hatvanas—hetvenes években frott révid kritikdit olykor



nem konnyt hiteles beszamolénak tekinteni. S mégis, még ezekre a cikke-
ire is elmondhat6 az, amit Molnar Gal (a szinhazi emberként és kavéha-
zi causeur gyanant egyarant bevallatlanul is a példaképének tekintett) Mol-
nar Ferencrdl irt: ,, Molndr legrosszabb darabjaiban is, ahol az egész nem igaz:
a részletek teli vannak igazsaggal, élettel, megfigyeléssel.”

A Népszabadsdgban, majd a Szinhdz, az Elet és Irodalom s a Mozgd Vildg ha-
sabjain mindemellett seregnyi érvényes, mindmdig érvényes irdsat olvas-
hatjuk, s szinhazi targyn szévegei — gy lehet — annal hitelesebbnek és
erGsebbnek tetszenek, minél tavolabb keriilnek az aktualis jelen pillanata-
t6l, vagy ment6l tavolabbrol tekintenek ra egy-egy kurrens alakitasra, szin-
hazi jelenségre. MGP szinhazismerete és szinészszeretete minden irasabol
kivilaglik, amint kiolvashaté bel6liik a szerzG izlésének korszert-korszertitlen
valtozatossaga is: Honthy Hannatél Anatolij Efroszig, a Latabaroktdl a va-
sari babjatékig joszerint minden valédi szinhazi élménynek lelkes befoga-
déja volt. Lelkes és egyszersmind hilds befogaddja, hiszen Honthy Hanna-
nak (HontHY HANNA £5 KORA, 1967) és a Latabar dinasztidnak (A LATABAROK,
1982) éppugy teljes konyvet szentelt, mint a majd’ mindahany rendezésével
megidézett, holtdban is csak csodalt Gellért Endrének (EMLEKPROBA, 1977).
MGP j6 parat megorokitett a szinpad kihalasra itélt 6ridsai koziil, am a szin-
haz aprészentjeirél sem feledkezett meg: Peti Sandorrdl vagy Kaldi Néra-
rol, az életiiket a szinpadra morzsol6 karakterszinészek legkivalobbjairol.

Molnar Gal Péter emlékezett rdgjuk, aminthogy emlékezett szinte min-
denre, ami magyar szinpadokon valaha is megtortént. A magyar szinhaz-
torténet valésagos enciklopédistdja volt — irdsban és élgszéban egyarant.
Még a kajansagaiban is megbizhaténak bizonyult: okosan rosszmaji meg-
jegyzéseit lehet&ség szerint okadatolta is. Neki koszonhetjitk az egyetlen
valamire val6 pesti mulatotorténetet (A pESTI MULATOK, 2001), de a févaros
kabarééletének anekdotikus sommaéjat is. Alkalmasint szinhaztérténészek
egész generacidja indulhatna el e csapasokon, mar ha sejtenék, merre is
forduljanak az els6 kanyar utan.

A szabvanysziirke stil mindmaig kitart6 évtizedeiben MGP valtig egyéni
nyelven fogalmazott. Humora volt — kritikusnal vajmi ritka és veszélyes,
amde anndl becsesebb adottsig. Szentimentalis volt, s mégis szemérem nél-
kiil gyakorolta a cinizmust. Felettébb kedvelte a paradoxonokat és a meg-
hokkentévé atrendezett kozhelyeket. SGt, ha tetszik, akar Molnar Gal Péter
egész 1étezését is lefrhatndnk, mint a paradoxonok és az egyedivé varazsolt
sztereotipidk tedtralis halmozasat. Ilyen volt 1978-as lebukasa a Ferihegyi
repiil6téren (midén megkisérelte egy ellenzéki tartalmi mikrofilm kicsem-
pészését), s ilyen volt 1963 és 1978 kozott gyakorolt tigynoki tevékenysége
is. A zsarolassal beszervezett kritikus ugyanis roppant készséges halézati
egyuttmiikods volt. Csak éppenséggel senkit sem mészerolt, s voltaképp
rendre enyhébben fogalmazott, mint megannyi nyilvanos irasaiban. MGP,
alias Luzsnyanszky Rébert tigynoki ténykedésének moralis fenékpontjat
igy nem is a — még nyomokban sem felfedezhet§ — art6 szandék jelenti,
hanem az az intellektualisan is okkal kikezdhet& vélelem, hogy helyénvalé
dolog tartétiszteken keresztiil kultirpolitikat sugallni és instrualni.

Ugynék volta 2004 végén nyilvanossdgra keriilt, s ezzel az aktussal Molnar
Gal Péter az amugy rendre elpangé tigynokigyek szinte egyetlen valodi



aldozatava valt. Hirtelen megfogyatkozott koriilotte a leveg6, s a rosszma-
jasag sok év utan revansot vett MGP-n, aki egy szempillantas alatt a kritika
Grand Old Manjének szerepébél a félig-meddig kinos kategéridba cstszott
at. Abban az életkorban, amikor a fiziolégiai leromlas mar egyébként is
nagyban az emberi méltésag ellen dolgozik, Molnar Gal Péter — szimara
szokatlan médon — defenzivaba szorult. Mindenesetre elegansan viselte
magat, noha lett volna oka a panaszra. ,,2009-ben megjelent az tigynoki beszer-
vezésérdl szolo konyve Coming out cimmel” — all a mindenhol kiadott gyaszhir-
ben, am ezt az onfeltar6 kotetet hidba keresnénk a konyvesboltok vagy a
konyvtarak polcain, aminthogy nincs nyoma ugyancsak elkésziilt Molnar
Ferenc-monografidjanak sem. Maradt hit szamara az internetes szinikri-
tika-fras — mindhalalig.
Most mar végképp a malt része lett. A szerepkorét sem lehet meg6rokol-
ni. Megsziint az is, akdr a bonvivan vagy a dramai szende.
Ldszlo Ferenc





