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Domokos Matyas

BOLYONGAS A BI‘JBOKRACIA
LABIRINTUSABAN,
ARIADNE FONALA NELKUL

Boldogult trfikoromban, mint szépreményd Eotvos-collegista bolcsész, Fulep Lajos
orainak onkéntes latogatéjaként peripatetikus sétdink sordn gyakorta hallhattam a
Professzor dorgedelmes filippikait, amelyekkel Budapest koztéri szobrainak esztétikai
szempontb6l tilnyomorészt silény szinvonalat Csepl'jlte Tarsaimmal egyttt neki ko-
szonhettem, hogy azért lattunk igazi szobrokat is: no nem a koztereken, hanem pel-
daul Medgyessy Ferenc Szazados tti métermében, ahova Fiilep Ur kalauzolasaval ju-
tottunk el, s bar a Mester lathatéan biiszkébb volt a miiterem el6tti udvardn péznara
tlizott és az északi sarkesillagra irdnyzott 16koponya csontvazara, mint miiveire, szob-
rait nézegetve, mi, filoszok kozben megvilagosodtunk, s megértettiik, hogy milyen at-
hidalhatatlan kiilonbség van szobor és szobornak latszo6 targyak kozott.

Nem sokkal késébb, balsorsom j6 szerencséjére személyesen is megismerhettem
Ferenczy Bénit, akinek évekig dugdosott Petsfi-szobrat Fiilep Lajos az egyetlen hite-
les mtivészi abrazolasnak tartotta: kedves tanitvanyat, Vigh Tamast, aztan Borsos Mik-
16st, Béni bacsi révén Vilt Tibort és Schaar Erzsébetet, tovabbad ugyancsak Fiilep La-
Josnak készonhetSen Csorba Gézat €s tanitvanyat, Martsa Istvant. — Azéta évtizedek
teltek el, s Fiilep Ur leckéit nem felejtettem el, csak a koztéri szobrok allitéi felett szall-
tak el az évek nyomtalanul: Gjabb szobrokat allitottak (Steinmetz-szobor, Mikus San-
dor alkotasa, 6tszoros életnagysagban Sztalin-szobor, ugyancsak Mikus Sindor remek-
mve, Lenin, 1 m magas talapzaton, 16 m magas, svéd voros granittal burkolt pilon
el6tt, Patzay Pal alkotdsa stb. sth. — 1. P6t6 Janos konyvét, Az EMLEKEZTETES HELYEI-t [Osi-
ris, 2003]); aztan lebontottdk (az imént felsoroltakat és tarsaikat), de Budapest kozté-
ri szobrainak esztétikai niv6ja valahogy mégsem emelkedett.

2004 télutojan Hubay Mikléssal beszélgetve, mindketténk szeretve tisztelt atyai ba-
ratjara, Ferenczy Bénire terel6dott a sz6, akinek a miitermében a Mester sok tisztelG-
jével és baratjaval hosszt éveken at mi is szimtalanszor megfordultunk, s az emlékek
idézgetése kozben széba keriilt az is, hogy a XX. szazadi magyar szobraszat eurépai
rangd géniuszanak vajon van-e koztéren lathat6 szobra Budapesten. Ekkor Hubay
Mikl6s elmondta azt is, hogy k6z9s baratunk, Kontha Sandor mivészettorténész, Fe-
renczy Béni hiiséges hive, egy levélben 6ssze is foglalta ezzel kapcsolatos faradozasa-
it, mellékelve a Hivatal valaszait. — A levél:

Kedves Mikl6s!
Emlitettem mar, hogy van a Nemzeti Galéria raktardban (pincéjében) egy 216x150 cm
méretd, 1918-ban késziilt Ferenczy Béni domborml’i mind mostanaig, azaz 85 éve
gipszben, csak gipszben, ami—mint a Pet6fi — barmikor 6sszetorhet. Eza mti Béni 1919-
es emigraldsa utan valészintleg Perlrott Csaba Vilmos birtokaba jutott, mindenesetre
az 6 hagyatékabdl keriilt a Galériaba, 1963-ban, tobb mint negyven évvel ezel6tt.

A leltari karton szerint Szerelmespdr (Siremlékmodell) a cime. Egy férfi és egy néi akt
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lathat6é a mivon. A férfi jobboldalt, féltérden, a roskadé tartasban el6tte 4ll6 né bu-
csut ints balkarjanak és leeresztett jobbjanak csukléjat fogja.

Aligha kétséges, hogy val6ban siremléknek késziilt, méghozza — szerintem — Feren-
czy Karoly (aki 1917-ben halt meg) siremlékének, az antik sirsztélék mintdjara. Mito-
logikus jelenetnek latszik. En a férfialakban Parist latom, a nében Vénuszt, értelme-
zésem szerint tehat az egész a Szépség halalat, haldoklasat jeleniti meg.

Tény, hogy jelent6s mirél van sz6. Béni els6 nagyméretdi dombormtive ez, amihez
foghat6 késGbb se sok sziiletett. (Egon Schiele siremlék, berlini k6dombormiivek.)
Egyébként szerepel a Genthon-féle oeuvre-katalogusban is, ami az Irds és kép cimt ko-
tetben jelent meg.

Ha j6l emlékszem, én magam is csak a szdzadik évfordulé tajan lattam elGszor ezt
a miivet, és mar akkor siirgettem a bronzba 6ntését, persze eredménytelentil. Hét év-
vel ezel6tt egy lexikonszoveget kértek t6lem Bénirdl, akkor Gjra emlékezetembe idé-
z8dott és 4jbol széva is tettem. Szoltam a Galéria szoborosztalyan, irtam az akkori kul-
tuszminiszternek, Gorgeynek, majd a Galéria f6igazgatéjanak (aki valaszra se mélta-
tott), aztan az 0j kultuszminiszternek, s6t, a Ferenczy Alapitvany elnokének, Vigh Ta-
masnak is. Az ES-nél glosszdkkal probalkoztam. Minden hidba. Ugy latszik, tenyleg
nem tudjak, ki volt Ferenczy Béni. Nem hiszem el, hogy erre, pont erre nincs pénz (azt
mondjak, kb. 3 milli6).

Lehetséges, hogy ha megalakitandnk a Ferenczy Béni Barati Kort, tobbre mennénk?
Ennek tagjai lehetnének: Hubay Mikl6s, Domokos Matyas, Juhasz Ferenc, Vajda Mik-
16s, Réz Pal, Tllyés Maria, valamint szerény(telen) személyem. Es persze masok is.

Kérlek, ha tudsz tenni valamit, prébalkozz te is. Bizom benne, hogy elébb-utébb
mégiscsak megoldodik az tigy. (——-)

Bp. 2004. febr. 13. Péntek!
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A Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuméanak valasza Kontha Sandornak
(elészor)

NEMZETI KULTURALIS OROKSEG MINISZTERIUMA

MUVESZETI FOOSZTALY 3.4/1183-1/2002
Kontha Sandor Ur részére

muvészettorténész

Budapest

Tisztelt Kontha Sandor!

Gorgey Gabor miniszter ir koszonettel megkapta a levelét. Koszonjiik, hogy tollat ra-
gadott és megosztotta veliink a gondolatait. Kérem, engedje meg, hogy illetékesség-
bél vélaszoljak a levelében felvetett kérdésekre.

Szobor-athelyezésekkel, felgjitasokkal és megrendelésekkel kozvetleniil a miniszté-
rium mar régéta nem foglalkozik. Uj koztéri képzémiivészeti alkotasok felallitisahoz
a Képz6- és Iparmiivészeti Lektoratus altal évente meghirdetett orszagos palyazaton
lehet minisztériumi timogatast elnyerni. Ezen a palyazaton minden évben szimos 6n-
kormanyzat, intézmény, alapitvany és tarsadalmi szervezet terve részesiil anyagi timo-
gatasban. Ha valamely megrendel§ esetleg Ferenczy Béni Szerelmespdr cimii dombor-
miivét szeretné koztéren felallitani, akkor ezen a palyazaton indulhat.

Mészaros Laszl6 a huszadik szdzadi magyar mivészetnek kétségteleniil jelents
alakja volt. A szobrasz emlékének apolasira véleményem szerint — sok mas miivész ese-
téhez hasonl6éan — a legalkalmasabb forma egy maganalapitvany lehetne, amelyet a
csalad és a tisztel6k hozhatnanak létre. Egy kozhaszna civil szervezet konnyebben tud-
na kiilénféle tamogatasokat szerezni, és céljai kozott szerepelhetne a hagyaték gondo-
zasa, feldolgozasa mellett példaul az Ismeretlen [0 emlékmiivének a felgjitasa is. A mt
megmentése érdekében leginkabb a tulajdonoshoz - illetve annak feliigyeleti szervé-
hez, a Honvédelmi Minisztériumhoz — kellene fordulnia. Bizonyara, ha a tulajdonos
tisztaban lenne az alkotds mtvészettorténeti értékével, esetleg megfontolna a felaji-
tast, és akar egy masik helyet is tudndnak a miinek taldlni. Javaslom tehat, hogy — eset-
leg Mészaros Martaval kozosen — levélben hivja fel a honvédelmi miniszter figyelmét
a pusztul6é mialkotasra. Sziikség esetén szakintézményiink, a Képz6- és Iparmtivésze-
ti Lektoratus egy szakvélemény kibocsatasaval készséggel kozremiikodik a mi helyze-
te javitasanak elémozditasaban.

Budapest, 2002. szeptember 13.
Udvozlettel:
Magi Istvan
f6osztalyvezetS-helyettes
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A Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma valasza Kontha Sandornak
(masodszor)

NEMZETI KULTURALIS OROKSEG MINISZTERIUMA

Kontha Sandor Ugyiratszam: 4.3/768-3/2003
Budapest

1036

Arpid fejedelem u. 58.

Tisztelt Kontha Ur!
Kérem, engedje meg, hogy Miniszter Urnak frott levelére az illetékes fGosztaly veze-
tgjeként valaszoljak.

Koszonjiik, hogy a Mészaros életmi legjobb ismerdjeként és a Ferenczy életm sor-
st a szivén visel§ szakemberként megtisztelte a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisz-
tériumat — agy is mint a Magyar Nemzeti Galéria fenntartdjat és szakmai feliigyeleti
szervét —javaslataival, és megosztotta velink fenntartasait.

Gratuldlunk a Mészaros életmii feltarasaban és kozzétételében eddig végzett mun-
kdjahoz. Egy életm( kutatdja mindig feltétlen rajongassal és lelkesedettséggel viselte-
tik targya irant, és mindent megtesz azért, hogy — ez esetben — a Mészaros Lasz16 és
Ferenczy Béni teremtette miivészeti értékek bekeriiljenek a koztudatba, és miiveik ki-
allitasokon szerepeljenek, szobrok formajaban koztereken jelenjenek meg.

Mészaros Laszl6 Ismeretlen 6 cimi szobranak koztéri felallitasa kapcsan Magi Istvan
f6osztilyvezetd ur 2002 szeptemberében megfogalmazott levelében megfelel valaszt
adott a koztéren val¢ felallitds menetére és a finanszirozas lehetséges médjara vonat-
kozéan.

Javaslataival és az érintett alkotasok kapcsan megfogalmazott fenntartasaival meg-
kerestiitk a Magyar Nemzeti Galéria fGigazgat6jat, Dr. Bereczky Lorandot, aki konzul-
talva az érintett gyljteményi osztaly vezet§jével megfogalmazta allaspontjat. Ennek
alapjan az On altal felvetett kérdésekre a kovetkez6kben Gsszegezhetjiik valaszunkat.

Ferenczy Béni Szerelmespdr cimi szobranak bronzba éntésére a Magyar Nemzeti Ga-
lérianak jelenleg nincsenek anyagi forrasai. Sajnos ez az On altal emlitett mii sorsat
illet6en nem vigasztal6, am meg kell jegyezniink, hogy a MNG raktaraiban igen sok
gipszmunkat Griznek, koztiik olyan XIX. szazadi klasszikus mesterek munkait, mint pl.
Izs6 Miklés vagy Engel J6zsef. Hasonlé financialis okok miatt jelenleg nem aktualis a
kirgiziai f6varos szépmivészeti mizeumaban talalhaté Mészaros mtivek lemasoltata-
sa sem.

Ilyen el6zmények utian hataroztuk el, hogy Budapest f6polgarmesteréhez fordulunk
javaslatunkkal Ferenczy Béni dombormiive tigyében, mint a virtualis Ferenczy Béni Ba-
rati Kor tagjai. Ugy hittiik, olyan politikamentes, nemzeti értékmentd civil kezdemé-
nyezés képviseldi lesziink, amilyet a demokratikus kozélet hivatasos képviselSi szonok-
lataikban folyton siirgetnek és tidvozlendének tartananak (ha volnanak ilyenek). — A

nemes gy ,,sz6vivoi” szerepét és képviseletét a Hivatal(okk)al val6 szélmalomharcban
magamra vallaltam.
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Az els6 beadvany szovege

DEMSZKY GABOR FOPOLGARMESTER
1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11.

Tisztelt Fépolgarmester Ur!

A 20. szazadi és mindenkori magyar szobraszmiivészet kiemelked§ jelent8ségii mes-
tere, FERENCZY BENI 1918-ban egy 216x150 cm méreti dombormiivet mintézott
(Szerelmespdr), amely gipszben maradt utékorara, mivel a miivész 1919-ben emigralt.
Ez a torékeny gipsz dombormt Perlrott Csaba Vilmos miitermébe keriilt, majd onnan,
az 6 hagyatékabol 1963-ban a Magyar Nemzeti Galéria pincéjébe, ami értelemszerd-
en azt jelenti, hogy egyrészt nem lathat6 és nem hozzaférhet6, masrészt anyaga mal-
lékonysaga folytan barmikor osszetérhet; és 6rokre megsemmisiil.

A kompozici6 jobb oldalan egy térdel férfialak, Paris, az el6tte 6sszeroskad6 né pe-
dig Vénusz, és ez az antik siremlékek mintdjara készilt mitologikus jelenet a Szépség
haldoklasat jelképezi. Mindazok, akiknek médjidban volt latni ezt a gipszéntvényt, meg-
egyeznek abban, hogy esztétikailag is igen jelentds alkotasrdl van sz6, amelynek meg-
mentése bronzba 6ntés altal elemi érdeke és feladata volna mindenkinek, aki a ma-
gyar kultara értékeinek a megévasa irant felelGsséget érez.

E levél alairéi valamennyien Ferenczy Béni tisztel§ barati koréhez tartoznak, s ez
osztonzi Gket arra, hogy a Fépolgarmester Ur timogatasat kérjék e nemzeti kincs meg-
mentése érdekében, amelynek a varos valamely pontjan valé elhelyezése egyébként a
nem éppen jeles koztéri szobrairél nevezetes Févaros hirére is jotékony hatast gyako-
rolna. Nekiink ugyan nem tisztiink a megfeleld hely keresésérél gondoskodni, de tgy
véljik, hogy a Duna pesti oldaldn épiil6 millenniumi kulturalis centrum kivaléan al-
kalmas helysziniil kinalkozik.

Bizvast allithatjuk, hogy kérésiinkhoz alairasaval minden bizonnyal csatlakozna Fe-
renczy Béni j6 néhany tisztels hive is, akik az elmult évtizedek sordn szeretetiikkel ko-
rillvették a Mestert, mint Bernath Aurél, Bib6 Istvan, Borsos Miklés, Ferencsik Janos,
Fulep Lajos, Genthon Istvan, Hatvany Lajos és felesége, Somogyi Jolan, Illés Endre,
Illyés Gyula, Nagy Laszl6, Pilinszky Janos, Sarkozi Marta, Szabé Léring, Szent-Gyorgyi
Albert, Tersanszky J6zsi Jens és Weores Sandor — de hat 6k mar nincsenek kozottiink.

A Fépolgarmester Ur megérts és hatékony tdmogatasiban bizakodva:

Ifj. Bib6 Istvan 1025 Budapest, Berkenye u. 4.

Hubay Mikl6s 1051 Budapest, Jézsef
Goncz Arpad 1055 Budapest, Kossuth tér 4.

Attila u. 1.

Juhasz Ferenc 1025 Budapest, Mandula u. 22.

Kovalovszky Marta 8000 Székesfehérvar,
Jokaiu. 11.
Lator Liszl6 1025 Budapest, Kupeczky u. 7.
Réz Pal 1137 Budapest, Jaszai Mari tér 4/a
Vajda Miklés 1121 Budapest, Zugligeti tut 16.
Domokos Matyas 1093 Budapest,
Kozraktar u. 22/b

Kelt Budapesten, 2004. majus 20.

Kontha Sandor 1038 Budapest, Arpad
fejedelem utja 58.
Kovécs Péter 8000 Székesfehérvar, Jokaiu. 11.
Litvan Gyorgy 1121 Budapest, Melinda u. 16.
Somly6 Gyorgy 1111 Budapest, Irinyi J. u. 39.
Vattay Elemér 1093 Budapest,
Kézraktar u. 22/b
Vigh Tamas 1122 Budapest, Varosmajor u. 16.

U.i. A Fépolgarmester Ur vélasza Domokos Matyas cimére elkiildhetd.
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Teltek-multak a hetek, s pusztan tarsadalomfilozéfiai vagy, ha tetszik: tigyintézés-eti-
kai szempontb6l nem érdektelen e helyt arra emlékeztetni, hogy az a bizonyos har-
minc napon beliili valaszadasi hataridé nem az ,,egyenlé felek” valamilyen szerz6dé-
se alapjan sziiletett meg, hanem a Hivatal irta el6 ,,6nként és dalolva” 6nmaganak. —
Avalaszra varva véletlenill talalkoztam a Népszabadsdg kulturalis rovatanak munkatar-
saval, Varga Lajos Martonnal, akinek mindezt megemlitettem. O érdeklédést muta-
tott a SZERELMESPAR ligye irdnt, elkérte kozos leveliink masolatat, és a lap 2004. jalius
16-1 szamaban sz6 szerint kozzétette, az alabbi kiegészitésiinkkel: Majdnem két honap-
ja, hogy a levél aldiréi (»elsdbbségi« jelzettel) a kévést és a javaslatot eljuttatidk Demszky Gabor
[fOpolgdrmester wrnak. Leveliinkre semmiféle vdlasz nem érkezett azota sem, ezért kévésiinket és
Javaslatunkat ez viton is megismételjiik.”

Mit tesz isten (vagy ,,a nyilvanossag ereje”): a Népszabadsdg intervencidjat kovetSen,
6t nappal késébb megsziiletett a Hivatal valasza:

BUDAPEST

FOVAROS

FOPOLGARMESTERE 30-1177104
2004. jalius 21.

Domokos Matyéas Ikt. sz.: 30-/2004.

1093 Budapest
Ko6zraktar u. 22/b

Tisztelt Domokos Ur!

Ferenczy Béni gipsz dombormiivének bronzba éntésével és elhelyezésével kapcsolato-
san frott leveliikre vélaszolva a kovetkezSkrdl szeretném Ont és a levél tobbi alafréjat
tajékoztatni.

A Févarosi Onkormdnyzat vezetése nagyon fontosnak tartja a magyar kultdra érté-
keinek védelmét, és sajat eszkozeivel rendszeresen hozzajarul ilyen jellegti célok meg-
valésitasiahoz. Ugyanakkor hangsilyozni szeretném, hogy a Févaros a nagyon is kor-
latozottan rendelkezésére all6 forrasokat elsGsorban 6nkormanyzati feladatainak ella-
tasara kell forditsa — beleértve ebbe természetesen a kulturalis célokat is —, az Onok 4l-
tal kezdeményezett terv azonban nem tartozik ebbe a korbe. Sem a mialkotas, sem a
felvetett jovibeli helyszin — a milleniumi kulturalis kozpont — nincsen a Févarosi On-
kormdanyzat tulajdondban, illetve nem 6nkormanyzati beruhazasként épul. Mindezek-
bél kovetkezik, hogy dllaspontunk szerint a terv megvaldsitasa elsGsorban allami sze-
repvallalassal képzelhet el, amelyhez a Févaros a maga eszkozeivel feltétleniil hozza-
jarul majd.

Azt javasolom tehat, hogy kezdeményezésiikkel keressék meg a Miniszterelnoki Hi-
vatalt, és ha az elsédleges finanszirozas kérdése megoldédott, a Févarosi Onkormény-
zat mindent meg fog tenni, hogy sajat részérdl is megtalalja a forrasokat a tamogatas-
hoz. Tekintettel a kotott keretek és felhasznalasi szabédlyok kozott folyé 6onkormanyza-
ti gazdalkoddsra, redlisabbnak tartom, ha a hozzdjarulas lehetGségét a kovetkezs év
koltségvetésének keretében keressiik.

Leveliiket készonom. Udvozlettel

dr. Demszky Gabor
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A f6polgarmester Gr aranyat éré j6 tanicsat megkoszontem, és egyidejlleg a Minisz-
terelnoki Hivatal vezet§jéhez, Kiss Péter miniszter trhoz elpostiaztam javaslatunkat.

DEMSZKY GABOR FOPOLGARMESTER
1052 Budapest
Varoshaz u. 9-11.

Tisztelt Fopolgdarmester Ur!

Ferenczy Béni megmentendd gipsz dombormtvének tigyében 2004. majus 20-an kelt
javaslatunkra 2004. jalius 21-én adott valaszat mind a magam, mind pedig alairé tar-
saim nevében megkoszonom. Tanacsat megfogadva, a Miniszterelnoki Hivatalhoz, sze-
mély szerint Kiss Péter miniszter trhoz fogunk fordulni. Egytttal megelégedéssel nyug-
tazzuk a Fépolgarmester Ur igéretét, mely szerint a Févarosi Onkormanyzat lehetésé-
geihez mérten anyagilag is hozzajarul majd a Szerelmespdr felallitasanak koltségeihez,
amikor ennek eljon az ideje. Nagy 6romiinkre szolglna, ha a Févarosi Onkormany-
zat a mtiemlék helykijelolését illetGen is aktiv segitséget nydjtana.

2004. augusztus 16-an
Udvézlettel
Domokos Matyas
1093 Budapest
Koézraktar u. 22/b

KISS PETER MINISZTER
MINISZTERELNOKI HIVATAL
1055 Budapest,

Kossuth tér 4.

Tisztelt Miniszter Ur!
2004. majus 20-an kelt, s id6kozben a Népszabadsagban is (2004. jalius 16-an) napvi-
lagot latott javaslatunkra adott valaszlevelében Demszky Gabor f6polgarmester ar azt
tanacsolta, hogy Ferenczy Béni dombormtive tigyében forduljunk a Miniszterelnoki
Hivatalhoz.

A Miniszter Ur tajékoztatasa érdekében mindkét levél masolatat mellékeljiik, abban
a reményben, hogy On megértéssel fogadja ezt a civil kezdeményezést, és tamogatni
fogja ezt az tigyet, amely egy nemzeti érték megmentését célozza.

2004. augusztus 16-an
Udvozlettel
Domokos Matyas
1093 Budapest
Koézraktar u. 22/b
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KozbevetSleg: ko6zos javaslatunk sorsanak minden egyes allomasardl a biirokracia la-
birintusdban korlevélben értesitettem valamennyi alairé tarsunkat. — A f6polgarmes-
ter ur levelének szétkiildése utan kaptam a kovetkezs levelet Goncz Arpadtol:

AMAGYAR
KOZTARSASAG
VOLT ELNOKE

Domokos Maty4as tr részére,
Budapest,
Kézraktar u. 22./b. VI. 1.

Kedves Matyim!

Elnézésedet kérem, hogy elkésetten valaszolok a leveledre, ami augusztus 12-én kelt,
mikor én éppen vidéken voltam nyaralni, kovetkezésképpen kétheti késéssel keriilt a
leveled a kezembe.

Azt mondanom sem kell, hogy a Ferenczy Béni dombormii megmentésével kapcso-
latos terv sziviigyem. Szomortan olvastam hat Demszky Gabor levelét, amely lénye-
gét tekintve: nesze semmi, fogd meg jol! — se igent nem mond, se nemet, kovetkezés-
képpen teljesen logikus volt a kérés, a Miniszterelnoki Hivatalhoz kellett eljuttatni. Je-
len pillanatban csak az a kérdés, hogy a Miniszterelnoki Hivatal voltaképp kit és mit
jelent — Gigy érzem, a kordbbi tigyek automatikusan feledésbe meriilnek és az otletet,
ha a miniszterelnékség sorsa rendez3dik, Gjra fel kell vetni. Valoszintinek tartom, hogy
sem anyagilag nem jelent akkora terhet, sem politikailag nem kényes az tigy, tehat
a timogatas megszerzése elintézhets, mindossze azt kell kivarni, hogy az éppen ese-
dékes miniszterelnoknek ideje legyen elolvasnia a leveliinket és odafigyelnie a tartal-
mara. Hogy ez mikor kovetkezik be a miniszterelnok-valtozads utdn, ezt aligha tudnam
megmondani, de igy érzem, hogy legaldbb egy hénapba belekeriil, ameddig ismétel-
ten érdemes kisérletezni, hogy a tigyelmét felhivjuk az tigyre.

Magatol értet6dik, hogy vallalkozom ra, mindossze arra kérlek, hogy ha ennek ak-
tualitasat latod, figyelmeztess ra, mert én mar vén vagyok és teledékeny, de szivembél
remélem, hogy a Ferenczy Béni dombormi koztéri felallitisait még megérem.

Hidd el, hogy ezt nem az tigy halogatdsa érdekében mondom, csak ismerem a ked-
ves, de mellékes tennival6kkal kapcsolatos hivatali magatartas mechanizmusat.

Budapest, 2004. augusztus 24. ‘
Ol/ellek:
Arpad

sk

Ezzel majdnem egy id6ben, 2004. augusztus 20-an latott napvildgot Kontha Sandor
kolumnas terjedelmti frasa az Elet és Irodalom hasébjain. A szeLLEM ARNYERA cimmel hé-
rom képzémiivész — Derkovits Gyula, Ferenczy Béni és Mészaros Laszl6 — Marai szava-
val,,egzisztencidlis jelentdségit” életmiivének a (méltatlan) ut6életével foglalkozik, s a mi-
vitket koriilvevs kozony okat a rosszindulatt és hamis politikai cimkézésben jeloli meg.

. Ferenczy a Horthy-korszakban »bolsevikinek«, a Rdkosi-érdaban polgdrnak szdmitott, aztdn hol
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ennek, hol annak, valami iiriigy, vagy inkdbb ki nem mondott hdtsé gondolat megléte mindig
gyanithatd, ha réla van sz6.” — Ezt olvasva maris filembe cseng baratjanak, Hatvany La-
josnak (,,Laci bacsinak”) az 6nmagara is vonatkoztatott énironikus jellemzése: ,,Mind
a ketten tour-retour osztalyidegenek voltunk!” Az a vilag, amelybe belesziilettek, meg-
tagadta Sket mint ,,arulékat”, a masik oldal idegenkedve és gyanakvassal kezelte szu-
verén személyiségiiket és szellemiiket. — De hadd idézzem tovabb Kontha Siandor cik-
két. ,, Kimerithetetleniil gazdag és sokoldalii életmitve még igen sok meglepetést tartogat a jovd
szamdra. A jelen ugyanis nemigen tud mit kezdeni vele, nem is nagyon akar jol gazdalkodni ez-
zel. Nincs mod itt bovebb fejtegetésre, igy csupdn egy friss példdt emlitek vele kapcsolatban: a Sze-
RELMESPAR cimil, Ferenczy életmitvében kivételesen jelentds, szokatlanul nagy méretd, 1918-ban
késziilt dombormii esetét. Ext, dllapotdara, veszélyeztetettségére vald tekintettel bronzba kellene on-
teni, és persze mieldbb a nyilvdnossdg elé bocsdtani. Noha tobb mint negyven éve hever a Nem-
zeti Galéria raktdraban, erre soha nem volt és ma sincs pénz. Ki hiheli ezt el? Két év dla ez az
»iigy« minden forumot megjdart mar, érdeklidéssel varhatjuk a tovdbbi fejleményeket.”

Ekkor (hidbavalo) levelezésiink a Hivatalokkal két agra szakadt: a FGpolgarmesteri Hi-
vataltél és a Kulturalis Orokség Minisztériumatél egyarant jottek valaszok.
ElGbb a Fépolgarmesteri Irodatol:

BUDAPEST
FOVAROS
FOPOLGARMESTERI IRODA
2004. oktober 1.
Ike. sz.: 30-1177/2/2004
Domokos Matyas
1093 Budapest
Kozraktar u. 22/b.

Tisztelt Domokos Ur!
A fépolgarmester trnak irott, 2004. augusztus 16-an kelt levelére valaszolva a kovet-
kez&kr6l szeretném tajékoztatni.

A Févarosi Onkormanyzat illetékes szakemberei készséggel részt vesznek majd a
miemlék helykijelolésének folyamatdban, azt kovetSen, ha a finanszirozas kérdése
megoldast nyert. Javasoljuk, hogy a szoborallitasi szandékot megfogalmazok éljenek
javaslattal arra nézve, hogy mely helyszineket tartananak megfelelének a mtiemlék
szamara. Tobb lehetséges helyszint is célszert vizsgalni annak érdekében, hogy opti-
malis megoldast lehessen talalni.

Udvozlettel
Forré Zoltan
irodavezetd
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A valasz:

Forré Zoltan irodavezets
Budapest Févaros Fépolgarmesteri Iroda

Tisztelt Forr6 Zoltan Ur!

Koszonom levelét. — Ami a Ferenczy Béni-dombormi (Szerelmespdr) felallitasanak le-
hetséges helyszineit illeti: a Demszky Gabor Fépolgarmester Urnak 2004. méjus 20-
an kelt leveliinkben mar tettiink egy javaslatot. Arra gondoltunk, hogy a dél-pesti kul-
turdlis kozpont valamelyik késziilg épiilete természetes médon kinalkoznék erre a cél-
ra. (Koncertterem, kiallitasi csarnok stb.) Meggy6z6désiink, hogy az épitteté Demjan
Sandor 1r, aki eddig is vallalt mecénasi szerepet az orszag kulturdlis életében, bizo-
nyara megfontolna és remélhetSleg magaéva is tenné ennek a civil kezdeményezés-
nek az iigyét, amennyiben erre a Févarosi Onkorményzat illetékesei felhivnak a figyel-
mét. De még egy helyszint is tudunk javasolni: a Jaszai Mari téri G.n. Palatinus hazak
elétti kis parkositott teret, amit az is indokolhat, hogy az 6tvenes évek végéig Ferenczy
Béni is itt lakott, a Pozsonyi Gt és a Jaszai Mari tér sarkan 1év6 hazban, s mitermének
ablakai éppen erre a térre néztek. Annak tehat jelképes ereje is volna, ha ez a pétol-

hatatlan értékid mialkotas itt kapnd meg végleges helyét.
Udvézlettel:
(Domokos Matyas)
1093, Kozraktar u 22/B. VI. 1.

2004 novemberében pedig a Nemzeti Kulturalis Minisztériumtél is, ahova a kancella-
riaminiszter attette — visszatette? — javaslatunkat.

NEMZETI KULTURALIS QROI&SEG MINISZTERIUMA ) )
KOZGYUJTEMENYI £ES KOZMUVELODESI HELYETTES ALLAMTITKAR

Domokos Matyés tirnak Ugyiratg_zém: 4.2.1/711-2/2004
Ugyintéz8: Torok Petra
1093 Budapest

Koézraktar u. 22/b
Tisztelt Domokos Ur!

Készonjiik, hogy a Ferenczy életmii sorsit a sziviikon visel§ miivészetbaratok képvise-
letében megtisztelte a Miniszterelnoki Hivatalt a Szerelmespar cim( alkotas sorsat
érintG javaslataival és fenntartdsaival.

Dr. Kiss Péter kancellariaminiszter ar titkarsaga illetékességb6l megkereste a Nem-
zeti Kulturalis Orokség Minisztériumat — Gigy is mint a Magyar Nemzeti Galéria fenn-
tartdjat és szakmai feliigyeleti szervét. Kérem, engedje meg, hogy a tarca szakmailag
illetékes helyettes allamtitkaraként valaszoljak a levelében irott felvetésekre.

Az tigy kapcsan megkerestiik Bereczky Lorand urat, a Magyar Nemzeti Galéria {6-
igazgatdjat, és tajékoztatasat kértiik a Ferenczy Béni md sorsarél. Véleményét az alab-
biakban 6sszegezhetjiik.
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Helytall6 az adat, miszerint a dombormi nem lathat6 a Magyar Nemzeti Galéria al-
landé kiallitasan. Az intézmény allasfoglaldsa szerint a dombormi méretei (magassa-
ga 216 cm, szélessége 150 cm) megnehezitik az alkotasnak egy kiallitétérben torténd
prezentacidjat, masfel6l a fiatal Ferenczy Bénit6l szamos mas, ennél a munkanal fon-
tosabb alkotas all rendelkezésiikre, igy az alland¢ kidllitas szimara ebbdl valogattak.

A mi esetleges veszélyeztetettségérdl szélva szerencsére megallapithatjuk, hogy a
dombormi teljes épségben van, restauraltatasira két izben, 1967-ben és 1975-ben ke-
riilt sor. Elhelyezése allagvédelmi szempontbdl kielégit§. A dombormii bronzba 6nté-
sérdl és annak koltségeirdl sz6lva meg kell emliteni, hogy Vigh Tamas szobraszmiivész
(Ferenczy Béni tanitvanya és életmiivének j6 ismerdje) allaspontja szerint a miivet meg-
alkot6ja nem bronzban, hanem — valésziniileg vilagos szinii — k6ben képzelte el. Erre
utal ugyanis a dombormt mélysége. A minimalisan varhaté koltségek faragas esetén
6,5 millié, mig bronzba 6ntés esetén 4,5 milli6 forintban allapithat6ak meg.

A Magyar Nemzeti Galéria mindent megtesz azért, hogy a dombormtivet biztonsa-
gosan Orizz€k, és természetesen nyitottak arra, hogy azt a kutatok szadmara hozzafér-
het6vé tegyék, ezzel is biztositva a md tovabbi tudomanyos feldolgozasat és a Ferenczy
életmiiben betoltott szerepének vizsgalatat és értékelését. Sajnos a Magyar Nemzeti
Galéria jelenlegi forrasai nem teszik lehet6vé Ferenczy Béni Szerelmespar cimii szob-
ranak bronzba 6ntését (vagy faragasat). Természetesen amennyiben az érintett kor
megfelel§ pénzigyi alapot hozna létre a bronzba 6ntéshez, és a koztéri elhelyezés is
biztositva lenne, a Magyar Nemzeti Galéria készséggel nyijt segitséget a munkalatok
teltételeinek biztositasiban. Az esetleges koztéri elhelyezés (sem magat a helyszint,
sem pedig az engedélyezési eljarast illetéen) nem tartozik az NKOM kompetencidja-
ba, az a helyi 6nkormanyzat feladata.

Nagyra becsiiljik azt a torekvésiiket, hogy a Ferenczy Béni teremtette mivészeti ér-
tékek fokozottan szem el6tt legyenek, és nagyobb megbecsiilésnek 6rvendjenek, pél-
daul tgy is, hogy miivei szobrok, dombormiivek formajaban koztereken jelenjenek
meg. Mindemellett FGosztalyunk figyelemmel kiséri a mizeumok szakmai munkdjat,
kiallitasait, és lehetdségeinkhez mérten igyeksziink timogatni minden Ferenczy Béni
életmiivét bemutaté és érinté tevékenységet.

Munkajahoz a tovabbiakban is sok sikert, és j6 egészséget kivanunk!

2004. november 11.
Tisztelettel:
Koncz Erika

*

Ekkor gy éreztem, tarsaimmal egyiitt, hogy a kor bezarult, mert a Hivatalossagnak,
amely 6t alkalommal biztositott benniinket, hogy szivén viseli a Szerelmespdr iigyét (csak
éppen ,,vdlldara venni nem bolond”, jut eszembe a J6zsef Attila-centendrium évében...),
sikeriilt vakvaganyra terelnie az egész iigyet. Ugy éreztem tovabbd, hogy becsiiletbeli
kotelességem tdjékoztatni zatonyra futtatasunkrél Goncz Arpadot, amit az alabbi le-
vélben meg is tettem, ilyenforman:
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Budapest, 2004. november 30-an
Kedves Arpad,
amikor a Radiéban taldlkoztunk, mar emlitettem, hogy 2004. augusztus 16-an kelt le-
veliinkre, melynek cimzettje, Demszky Gabor tanacsara, Kiss Péter, a Miniszterelnoki
Hivatal vezetgje volt, ropke harom hénappal késbb valasz érkezett — a Nemzeti Kul-
turdlis Orokség Minisztériumatol. — A vélaszt mellékelem.

E levél értelmében nem kétséges, hogy eddigi prébalkozasunk hidbavalé volt. A hi-
vatalos szakért6i vélemény szerint ugyanis Ferenczy Béni Szerelmespdr cimt alkotasa-
nak bronzba 6ntése négy és félmilli6 forintba keriilne, s ez az 6sszeg nem all a Nem-
zeti Galéria rendelkezésére. De hiat mi nem a Nemzeti Galériatél, hanem a magyar
nemzet allamatél kértiik ezt a tamogatast, de be kell latnunk, hogy a széban forgé hor-
ribilis 6sszeg nyilvanvaléan romba dontené az orszag jové évi, tobb mint hatezer mil-
liardos koltségvetését. (Csak zardjelek kozt jegyzem meg, hogy ennél az otromba és si-
lany cstsztatasndl a levél alairéi tébbet érdemeltek volna — éppen a NKOM-t4l...)

Egy sz6, mint szaz: ez lett a néta vége, fuss el véle...

Javaslatunkkal elGszor ez év mdjusaban fordultunk a Fépolgarmesteri Hivatalhoz.
Azéta hét honap telt el, hét honapig tartott ,megvezetésiink” a honi biirokracia Gt-
vesztSiben, s nekem most mar csak egyetlen tennivalém van, kedves Arpad, hogy meg-
koszonjem odaadé tdmogatasodat, amivel az tigy mellé alltal, mert ez ugyantgy a Te
igyed is volt.

Tisztelettel és baratsaggal koszont:
Domokos Matyas

E levélhez a kovetkezs helyesbités kivankozik: azéta megtudtam, mert nem ,,allamti-
tok”, hogy a 2004. évi koltségvetési Osszkiadas végosszege kilencezermilliard forint
volt. A SzERELMESPAR bronzba 6ntésének a becsilt koltsége, amelyet a f6polgarmester
véleménye szerint szitkséges lett volna koltségvetésileg biztositani, kb. 6tmillié forint.
Elképzelhets, hihet6-e, hogy kilencszazezermillié forintbdl ennek az 6tmilliénak a ki-
hasitasa felboritotta volna Magyarorszag 2004. évi koltségvetését, s emiatt potkoltség-
vetést kellett volna az orszaggytiléssel elfogadtatni?

Csakugyan itt a vége? — Még nem egészen. Kaptam ugyanis még egy levelet: valaszt
Forr6 Zoltan irodavezetd Grnak irt levelemre:

BUDAPEST FOVAROS ONKORMANYZATA
FOPOLGARMESTERI HIVATAL
KULTURALIS UGYOSZTALY

Iktsz: 12-360/05 Targy: Ferenczy Béni:
»Szerelmespar”

Domokos Matyés tar

Budapest, Kozraktar u. 22/B. VI/1

Tisztelt Domokos Matyas Ur!
Forr6 Zoltan irodavezetd trnak cimzett levelét, melyben Ferenczy Béni Szerelmespdr c.
dombormtive lehetséges felallitasi helyszinére tesz javaslatot, valaszadas céljabol a Kul-
turdlis Ugyosztaly kapta meg.
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Az tigyet attekintve és a Budapest Galéria szakvéleményét kikérve (levelitket mellé-
kelem), agy latjuk, hogy els6dlegesen a miivész volt lakéhelyéhez kapcsoléddan lehet-
ne mélté megoldast talalni a mi elhelyezésére.

A tovabbi részletek egyeztetésére akkor célszerd visszatérni, ha a gipszben fennma-
radt m{i bronzba ontésének feltételei tisztazodtak.

Bizom benne, hogy tobb szervezet 6sszefogasaval a kezdeményezés eredményre ve-
zet és a mi koztérre keriilve sokak szimara valik hozzaférhet6vé.

Budapest, 2005-01-25.
Udvézlettel:
Dr. Kéri Timea
ugyosztalyvezet6

A kovetkez melléklettel:

Dr. Kéri Timea
ugyosztalyvezet6

Budapest Févaros Onkormaényzata
Kulturalis Ugyosztaly
Budapest

Tisztelt Osztalyvezet Asszony!
A Domokos Mityas kezdeményezte akcid, Ferenczy Béni Szerelmespar c. szobranak
bronzba 6ntését szorgalmazza.

Az iratanyagbol kideriil egy helyjavaslat, a Jaszai Mari tér egyik épiilete, amelyben
az alkot6 miterme volt. Miutan dombormrél van sz6, az megfelel§ értelmezs szo6-
veggel kiegészitve Ferenczy emléktabla is lehet, lehetne.

Célszertinek tartom a tulajdon és szerz4i jog tisztazasat a bronzontésre kitekintve a
realis koltségek felmérése érdekében.

Végiil pontositanom kell egy elirdst. A dombormi mérete a Dr. Demszky Gabor {6-
polgarmester Grnak irt levélben rogzitettel szemben az irodalom szerint 204x152 cm.

Budapest, 2004. november 29.
Tisztelettel:
Zsigmond Attila
igazgatd

*

Végiil, de ahogy mondani szokas, nem utolsésorban, Kontha Sandor tett még egy ja-
vaslatot a dombormii lehetséges elhelyezésére az Elet és Irodalom 2005. februar 11-i
szamaban: ,, Ferenczy Béni hdnyatott sorsi mitve, amely taldn éppen erre az alkalomra vdrt,
minden tekintetben mélto sivemléke lenne »a szépség koldusdnak«.”

Az eddigiek alapjan gondolhatja-e barki, hogy ez az Gjabb javaslat kozmegelége-
désre rendezi majd a Szerelmespdr sorsat? A Hivatal ebben az tigyben, mint egy elére be-



Gyani Gédbor: A festett f6varos torténetei o 1127

programozott visszhang, sziklaszilard kovetkezetességgel hajtogatja 1990 6ta ugyan-
ezt: a Magyar Nemzeti Galérianak nincs pénze Ferenczy Béni dombormtvének bronz-
ba 6ntésére és koztéri elhelyezésére. Mi pedig hidba ismételgetjiik, hogy javaslatunk
megvalésitasdnak anyagi timogatasat nem valamely intézménytél varjuk és kérjiik, ha-
nem ,,az adéfizet6k pénzével” gazdalkod6 magyar allamtél. — De hat ,,zord apdnk, az dl-
lam”, amely a demokracia ethoszanak szellemében epedve varja polgarainak kozhasz-
nt javaslatait, ebben az tigyben, a jelek szerint forr6 6lmot 6ntott a fiilébe. S ,,anydnk,
a ldgy nemzet” se ,,kap karjaiba”, mert inkdbb Gy&zikét nézi.

Gyani Géabor
A FESTETT FOVAROS TORTENETEI

Lewis Mumford, a neves amerikai urbanista harmincas évek kozepi, A NAGYVAROSI MI-
116 cimi esszéjében sziilGvarosa, New York fejlédését értelmezi. Néhany év milva igy
kommentalja frasat: ,,A nagyvdrosi milid a vdros szubjektiv értelmezése: szubjektiv abban az
értelemben, hogy emberi személyiségek egymdst kovetd sordra fokuszal, mint Whitman, Ryder és
mindenekeldtt Alfred Stieglitz; megkisérli bemutatni, miként torténhet meg az, hogy egy bizonyos
kornyezet nem csak formdlja, de gyakran vijra is éleszti az ember személyiségét, kibontakoztatva
benne azt a kompenzdlo érdeklddést, amely a vdrosbél drado rossz ellensiilya, és ami lehet6vé te-
szi a teljesebb emberi novekedést.” Majd igy folytatja: vizsgalédasa szorosabban vett anya-
gata varosrol szerzett tapasztalatai adtak. Nyomban kidertil azonban, hogy impresszi-
6it tobbnyire és alapjaban masok altal kozvetitett benyomasok és ismeretek szabtak
meg. Mindenekel6tt a nagyapja ,,szemiivegén” at latott és megismert New York képe
hatott ra. Gyermekkoraban (tizéves kordig) gyakran sétalt egytitt Mumford a nagyap-
javal als6 Manhattan utcdin, melynek sordan bepillanthatott, egyebek kozt, a konyvko-
t6k és a cipészek mikrovilagdba is. S persze az anyja ,szeme” is sokban hozzdjarult a
New Yorkrél szerzett tudasahoz, aki viszont gyerekként a varosrész egyik szegényne-
gyedében nevelkedett. S végiil annak a hiiséges cselédlanynak a tapasztalati vilaga is
mélyen beépiilt Mumford New York-képébe, aki a bevandorolt New York-i ir miliGt
hozta szaméra életkozelbe. Igy jut végiil szerzénk arra a megallapitasra: ,,joval azeldt,
hogy tudatosan gondolkodni kezdtem volna a vdrosrol, mdr sokat befogadtam beldle a porusai-
mon keresztiil”.!

Mumford azért is értékeli oly sokra a fényképész Stieglitz New York-képeit, mert (1)
Stieglitz vizualis reprezentacié targyava avatta az egyébként teljesen festSietlennek tar-
tott modern vérosi kérengeteget; mert (2) felvételein érzékeltette a metropolis rend-
szerint lathatatlan arcat (a foldet, az eget, az intimitas vilagat, a hely érzelmi telitett-
ségét); (3) s végiil emberi vilagként idézte meg és ezaltal egyuttal rehabilitalta is a mo-
dern nagyvérost.? Amiatt fontos mindez Mumford szimara, mert egyébként a legke-
vésbé sem kedveli a nagyvarost, és kiillonosen nincs inyére a modern (az ipari) varos.



