FARAGO KORNELIA

Avantgard orientacio,
tobbes identitas, nemzeti
dimenzio

L6érinc Péter élettorténeti elbeszélései

A huszas évek jugoszlaviai magyar avantgdrdjanak egyik legterméke-
nyebb alkotdja, akinek az Utja az,expresszionisztikus versvildgtél a dada-
izmuson at a szocidlis irodalomig tartott”(BORI 1973; 537), tdbb alakmast
is teremtett, amelyekben dnmaga elétt is képes volt méssa valni. A szazad
eleji modernités szabadsdgmozgdsaiba illeszkedé gondolkodésa, amely
az én 6nmaga szamara vald idegenné valasanak tlneteire is reflektalt,
nem volt hajlandd egy szlk identitaskorbe zarni magat, egyetlen identi-
tasra lefordithatatlan gazdagsagat, és olyan megoldast keresett, amely-
lyel kitagithatja az dnérvényesités kereteit, valamilyen médon kikezdheti
a rogzult identitaskonstrukciok folépitését. Alapvetéen minden egyes
alteregdt valami masra alkalmas, valami masra nyitott és eredendéen
valamiféle onmagan kivili, kilsé vonatkozasu szerkezetként képzelt
el, de van példank arra, hogy prezentélja a testi széthasithatatlansag
lehetetlenségét is, azt, hogy a kilénbozé ,én"-ek tudati széjjelvaldsanak
hatterét a test egysége biztositja. Az én és az ,akarnam-én” kettdssége,
mar a hulszas évek legelején a pécsi Krdnikdban megjelent szovegekben
foglalkoztatta, kezdetben amolyan ,ihlettani” értelemben. Az Esztétikai
skiccek egyik darabjaban, A verseim cimU szovegben a kovetkezdk dlinak:
,Szeretném, ha én irtam volna &ket, de nem én irtam. Az irta 6ket, aki
szeretnék lenni s akirél néha (pillanatokig csupan) azt hiszem, hogy én
vagyok. Pillanatokig olyankor az is vagyok! Az énem s az akarndm-énem,
ha néha Osszetaldlkoznak, akkor megrogzitem &ket, hogy legalabb
az emléke meglegyen az életnek, az egyesulésnek” (LANG 1973; 401).
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A szerzé szubjektumfolfogésa kilondsen a ,bent-emberek” kevere-
désének és harcéanak képzetével mozdul ki a tdbbesség iranyaba. ,De
mUvészi minden irds, hol az ir6 6nmagdt fejezi ki a betlikben! Ahol mas
életét irva is meg: Gnmagat objektivéljal De ezt csak akkor teheti meg, ha
mindezek a masok benne élnek! Es minél tébb egyéniség van az iréban,
annal nagyobb mdvész!” (uo.).

Itt magat a mUvészi aktust jelenti az alkotdi én at- és széthelyezédése
a irodalmi szévegekbe, a fiktiv irodalmi figurdkba, mikdzben a szerz6
Lfobb-ember”-ként funkciondlt, ,s a sok ember ellenstlyozta egymast”.
Késébbi nézépontokbol Ugy tlinhet, hogy e ,bent-emberek” egyike-
masika nevet kap, publikacios tevékenységU szerzdi alakmasként nyer
forméat és személyiséget, teret engedve bizonyos Uj gondolkodasi mo-
dozatoknak. Az 1918 és 1921 kozotti idészakot feldolgozod Vdlsdgok és
erjedések visszatekintve is értelmezi az AKART-EN elméletét: ,Akart-én-
nek, néha akarnam-énnek neveztem ebben az idében az idedlt, azt az
embert, aki szeretnék lenni, aki szintén megvan bennem, de aki még
mostohafiu, és ott gomolyog a tobbi kdzott, akit vagyva vagyok, akit
uralomra kivanok juttatni. [...] Harcolok széval egyéni célomért: Uj em-
beremért, azért, hogy mondjuk: betli-emberbdl hang-emberré (akcios
emberrél) véljak” (LORINC 1962; 150).

A Vdlsdgok és erjedések szerzéje, az alakmasként funkcionald Lérinc Pé-
ter ,emlékezetében” rekonstrudlja is Lobl Arpad azt illeté vagyait, hogy
a BETU és a TUDAS metaforajabol kilépve a HANG és a HIT metafordja
lehessen, majd megszervezhesse magaban, ahogyan fogalmaz, az ak-
ci6s hit és a passzivitasba vivé tudas szintézisét. Onéletrajzi kdnyvei ma-
sutt is foglalkoznak azzal a képzettel, hogy a tudas ellensége a tettnek,
a betl a hangnak — és annak az aktualitdsaval is, hogy a ,lenin-fidk [.. ]
kihdnyjak magukbdl, agyukbol a konyvtarakat” (uo. 236). A kilonbodzé
,n"-ek mind atmeneti alakzatok, de ©sszességlkben, szinte paradox
maodon, az 6rokidejdség megtestesitéi. Ily médon, ha jobban meggon-
doljuk az alakvonatkozasok sdrd haléjabdl kimondatlanul is az a Lobl
Arpad 1ép els, amolyan felettes alakként, akiben ezeknek a figuraknak
az eléélete, illetdleg majd az Osszessége kimutathatd. ,Egyre akartam
valamit! Es tudtam is mér, hogy mit. UJ-ONMAGAMAT akartam! Més, Uj
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emberemet akartam segiteni &nmagamban hatalomra — a permanens
belsé forradalom pélyajan. Meg akartam szabadulni a régi Arpadtdl, Uj
LANG-gé akartam égni — végleg! Igy keletkezett dnelemzésem sordn — s
nem is az én hibam, hogy masokra is, jaj, nagyon sokakra réillett a kapott
lelki struktura képe — Uj elméletem a szamtalan énrdl, akik bennem (ben-
nink) lakoznak (benntink is, mert rogtdn kivetitettem, »expresszionisz-
tikusan« a magam lelki képét a mas lelki képévé isl), és akik koronként,
idénként, letaszitva az éppen uralmon levd ént trénjardl, eluralkodnak
bennlink, és adjak jellemuket, amely igy persze nem 6rok, de egyre mas
és mas. Orok csupan a gomolygd ének dsszege, dsszessége” (uo. 149).
A Pirkadds cim( kotet tobb mint masfél évtizeddel késébb, a szerzé 80.
szUletésnapjara jelent meg 1978-ban, Az emberek az embertelenségben
Onéletrajzi sorozat kései, harmadik kdnyveként, és a harmincas évek
torténéseibdl épitkezik. Az elbeszélé torténete itt teljes egészében a
baloldali mozgalmi bedllitottsag viszonylatadban tarul fel. Az én-szem-
pontu narrator, aki a boritd alapjan megint a ,nem szépen 6 szépird
szertecsapongd fantézidjat” (uo. 322) szabadon engedd Lérinc Péterhez
kothetd, féként a gazdasagi vélsdg, a nyomor éveit, a kirdlyi diktatura,
ahogyan fogalmaz a,monarchofasiszta rémuralom”éveit beszéli el, Az /-
Jjel himnusza sziletésének (1932) és megjelenésének (1936) az id6szakat.
Ez a tizenkét részes versciklus a befelé tekintés a rettenet lelket emésztd
szoritasabdl, az idegenségtél” vald szabadulds kisérlete. Utolsé darabja
mégis az,Uj hit éledésére, az Uj aktivitasba lendilésre” (LORINC 1978; 9)
mutat: ,hitink, betlehemi csillagunk, / gyermekink: tetteink, / a min-
denkibe atultetett hit! / Ugy legyen!” Egy Uj életkoncepcid jeleként ér-
telmezhetjik, hogy az Utban is publikald Hollander Zoltan szerkesztette
,noviszadi” tarsadalomtudomanyi és irodalmi folyoiratban, az Ekben mar
Lovass Istvan jelenik meg szerzéi névként, de az emlékezd a Varga név
hasznalatara is utal. Az élettorténet altal szamontartott heteronimek is
felsorakoznak a kovetkezd idézetben, amely mér az egyik legkidolgo-
zottabb ilyen alaktol, a Lang Arpadtol valéd megvélas emlékeit idézi fel.
Lang Arpad kiemelkedd jelentéségét jelzi az alakmdasok soraban, hogy
mig kordbban életre kelésének, most az aktiv élet szinpadardl valo lelé-
pésének mozzanatai is helyet kapnak az emlékezeti térben. ,Aldirasként
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— () név az EK lapjan és életemben — Lovass Istvan az elhunyt, drokre
meghalt, eltdvozott Lang Arpad helyett. Lang jelentett valakit. Egy éve-
ken &t valsdgban fetrengd, erjedd, fejlédd, vajudd, majd egyenesbe futd
embert, aki a rettenet éveiben eltdvozott, és Lanyiknak, Lovassoknak,
Vargéknak, méasoknak adta &t a helyét, vagy kulonféle szerb neviieknek,
akik szinte minden lapban, minden cikk, vers, iras alatt mas emberré
véltoztak (Darli¢, Josipovic), s ezek végul az Uj pirkadas, Uj hajnalhasa-
das idején Ujra dllandosultak, egy mederbe csurogva egyesiltek Lérinc
Péterben és Zarko Plamenacban. Ez a Plamenac tartotta fenn a foly-
tonossagot hosszu évek multadn is — ez volt az egyenes leszarmazott, a
Lang-utdd. Habdr azt is meg kell mondanom, hogy Lérinc Péter és Zarko
Plamenac a folytonossag és bizonyos azonossag ellenére sem volt azo-
nos az egykori Langgal” (uo.).

Feltling, hogy a kulénbdzé neveken megjelend fiktiv szerzéknek sincs
szilard identitdsuk, e nevek tdbbesszama jelzi folytonos véltozasban levé-
sliket, azt, hogy természetes velejarojuk a megujulds aktusa, mert csak
igy jelenhet meg bennlk az élet erételjes mozgékonysaga. A legértéke-
sebb heteronimet, Lang Arpadot vélto Uj név/nevek annak a vagynak a
produktuma(i), hogy ezeknek az alakoknak a kitermel¢je Ujradefinidlja
sajat szubjektumstatuszat, megteremtse a szemléleti valtas médiumat, s
Uj alakvaltozati lehet6ségek eldéllitasaval dlljon bele azokba az id6szerd
gondolkodasi folyamatokba, ,az Uj pirkadast, az Uj harcok induldsat” tamo-
gatva, amelyekben az individuumnak az eljévendé tarsadalom prédika-
toraként kell fellépnie, nem ,betdrve a szadista isten jaszldhoz” (uo. 18).
Az elséséggel bird alakmads, a szinte mar 6nallé személyiséggel
rendelkezd ,Lang jelentett valakit’, s a kdvetkezdk eredendden ald van-
nak rendelve ennek a jelentésértéknek. Lang Arpad helyén mas figurdk
teremnek ugyan, de a Lang-élmény, a Lang-metafora elragadtatott
nagyszerlségének nem sziletik valodi helyettesitdje. Errél az élményrdl
a Vdlsdgok és erjedések a kdvetkezéképpen tdjékoztat: ,En magam is —
magam és bardtaim névadd keresztvizében: »Lang de Kovaszik, azaz
az »0rok kovasz« — a masokat is magaval sodro, 6rok mozgatd, erjesztd
bacillus voltam ebben az idében. Orok kovéasz és érok »langs, amely
— szinte azt mondtam: »aki« — mindent dnmagdhoz éget, dnmagdhoz
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hasonlit: 1dngga tesz, széval mindent, minden csak némileg is éghetd
anyagot” (LORINC 1962; 324).

Akovetkez6 két legkidolgozottabb alakmés biztosit némi kontinuitast, bi-
zonyos elkllonbozddési mozzanatok érvényesitésével. A visszaemlékezd
szerep feloltése utélagosan felerdsiti Lérinc Péter statuszat. Az élettor-
téneti kotetek kildnlegessége ugyanis az, hogy a Lérinc Péter szerzdi
névhez kotédden, tulajdonképpen az egyik alakmas emlékezés-irasaibol
épulnek fel, akinek vezérlé szandékai a harmadik konyvben leginkabb az
identitdsformalddas azon mozzanataihoz kétédnek, amelyek kapcsén a
mozgalmi k&zdsség, az agitacid mint Iétmaod biztositja az dnértelmezés
kereteit. Korjellemzd emlékezeti segédeszkodzok allnak a rendelkezésre,
amelyekben csak Ugy hemzsegnek ,az élet jellemzé inyenc kilonleges-
ségei és kuloncségei” (LORINC 1978; 28). A Pirkaddsban arrdl tdjékoz-
tat, hogy ,[klUlonds fajtdju, némileg napléra emlékeztetd noteszeket
vezettem a kilvildg és belsé vildgom eseményeinek tudatositd egyéni
rogzitése céljigbol” (uo. 27-28). A Lérinc Péter szerz6ségében megjelent
Emberek az embertelenségben harom kdnyve azokat a korai id6ket is fel-
idézi, amikor Lérinc Péter alakja még meg sem szUletett. S bar |atékore
valdban széles lehet, hiszen, mint idéztem mar, a kiilonbozé alakmasok
,egy mederbe csurogva egyesdiltek Lérinc Péterben és Zarko Plamen-
acban’, mégis meg kell emliteni, hogy mivel az elbeszélé mindazon ko-
rai informacioknak is a birtokaban van, amelyekkel voltaképpen igy sem
rendelkezhetne, azt kell feltételezniink, hogy afféle ,bent-emberként”
mar akkor is létezett, amikor még érdemben nem mutatkozott. A Pé-
ter, az elbeszél¢ allitasai szerint, egy konspirativ levelezés névhasznala-
tabdl ered, és Lérinc Péterként 1936-tél kerdl publikaciés forgalomba.
Egy szoveghelyen az élettorténet elbeszéldje igy idézi fel az egykori
emlékeit, raciondlis gondolkoddsra int¢ 6nmagat: ,Vigydzz, Péter, vi-
gyézz, Arpad, nagyon vigydzz, mondtam magamnak, — ne engedd meg,
hogy kihagyjon a szived verése, ne hagyd eluralkodni kihagyd Gtem(
szivverésed vérbe boruld agyad folott. Csondesed]!” (uo. 127.) Az identi-
tas széthasadasaban, az dnelidegenités alteregds jelenségében a szerzdi
név és a polgdri személy egyenrangu viszonya és egylényeglisége (egy
Jte"-hez tartozdsa) tUkrozédik. E kettés megszolithatdsdgban a test-
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élmény megkettézédése nem megy végbe, a két megnevezett figura
egyetlen szivhez, egyetlen hus-vér individuumhoz koétédik. Ha korab-
ban ugy lattuk volna, hogy egyértelmden a testetlen, a csak textudlis
identitassal bird alterego tapasztalata domindl ezekben az alakmastor-
ténetekben, itt most egy Ujabb értelmezés lehetdsége tarul fel: az egy
testben mikodoé szellemi egyedek képzete jelenik meg, amelyek va-
lamiféle szintézisben, egy valamiféle Osszejatszasban allnak egymassal.
Az dnmagdra visszatekinté ént a testélmény egységes jellege megga-
tolja abban, hogy a szerepet és identitast teljesen elvalasztva tekintse,
igy mindenekeldtt e sajatos egyszerre létezés jelentéseit kell olvasnunk.
Ennek az egylényeglségnek a 1atosz6gébdl szemlélve valamivel taldn
érthetébbnek tlinik Lérinc Péter dnéletrajzirdi statusza is.

Lang Arpad expersszionisztikus-dadaisztikus figurdjanak kiiktatasaval
megnyitott személyességi-személytelenségi jatékok szerb nyelven
publikald alakmasokat, szerb hangzasu neveket is érvényesitenek, ame-
lyek révén Lérinc Péter Ugy érzékeli, hogy a jugoszlav kézonség végul
is szerbhorvét ironak tartotta. Az ide kapcsolddd emlékek feltardsa
széleskorlen tikrozi a szerb—magyar viszonylatisagot illeté érzékenysé-
geket, az Ek folydiratot illetéen példaul megallapitasra keril, hogy a szer-
bek felé nem voltak kapcsolatai, de késébb mégis,egy bizonyos proletar
egységfrontot képviselt, bizonyos fokl nemzeti egységfrontot, ha nem
is jutott el az 1936-0s Hid elgondolédséig, a Népfrontplatformig” (uo. 53).
Borcsok Erzsébetnek A végtelen fal cim( 1934-es regényét birdlva Lérinc
azt allitja, hogy nem tudta megirni a hidnyzoé torontdli regényt, hogy az
erés szakirodalmi feldolgozottsag ellenére sem ismerte a torontali falu
agrdrviszonyait és a kastély uraihoz huzta a szive. A testvériség—egység
szUikitéen téves értelmezését réja fel a szerzének, és a figurak egymastol
valé etnikai alapu eltédvolitasat is indokolatlannak érzi:,Nemzeti vonalon
is elmaradt a kordtdl, koranak tarsadalmatdl, elitélte a kastélyt megro-
hamozd »csécselékets, az 1918-as agrarforradalmi kisérlet foldnélkulijeit,
és észre sem vette, hogy egyként rohannak a kastély felé a szerbek és
magyarok, romanok és szlovakok, s ha latja és méltanyolja a testvéri-
ség-egységet, csupdn a kastély magyar urdnak meg a szerb tisztnek for-
radalmi kisérletet elnyomo, elfojtd egylittmikodésében latja azt meg.
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Szerelemrdl sem lehet itt sz6 szerb és magyar kozott, mert kdzéjuk épdl
(vagy épiti 6 maga) a végtelen, az elvélaszto, valoszinlleg 6rok (hisz vég-
telen) fal” (uo. 52).

Lérinc Péter tébb sikon is hidnyvonatkozasként élve meg a testvériség—
egység valodi megvaldsuldsi lehetdségeit, a személyes azonossagtu-
datba épiti be ezt a konstrukciot, és a szerb-magyar testvériség—egy-
ség metaforikus megtestesitéjeként hatdrozza meg magat:,Igyekeztem
az eleven szerb—magyar testvériség—egység lenni abban az idében, a
harmincas és negyvenes években, szerbhorvat nyelven is eléadva
és irva a magyar mellett, mint a szerb és horvat haladé folyoéiratok &l-
landé munkatérsa” (uo. 55). Masutt: En akkor mar rég dsszekapcsoltam
a szerb—magyar kulturdlis térekvéseket, személyemben is, szinte mar al-
landova valt kétnyelviiségemmel” (uo. 144).

A nemzeti kettésség, harmassag mindenekel6tt Zarko Plamenac (bar a
Marko Plamenac és tobb egyéb név is eléfordult) Lérinc Péter és a Lobl
Arpad név révén jon létre, hiszen a Glasnik Jugoslovenskog Profesorskog
Drustva cimU folyéirat egyeduliként a polgéri nevet tinteti fel szerzdi
névkénta kor oktatasi helyzetét birald, harcosnak minésilé pszichopeda-
gogiai frasok alatt, igy tortént meg, frja ,hogy a bardtaim is el-el vitat-
koztak velem Plamenac frasairdl anélkul, hogy tudtak volna, hogy ép-
pen vele dlinak szemkozt” (uo. 56). A cikkek szerzdje, a,bitolai affér hése’,
a nyilvanos identitds bastydi mogé huzddva szembesil a bardtokat is
megtévesztd, a megjelenés hijan l1évd alakok gondolatait érintd kritikai
reflexiokkal. A Pirkadds elbeszélje igy fogalmaz: ,e harom néven ismert,
de kuldn-kuldn a haladd olvasétébor. Mert senki sem tudott a harom
név visel6éjének azonossagardl” (uo. 164).

Az Esztétikai skiccek darabjaiban az expresszionizmus haldlarél és az
aktivizmus vildgnézetes mUvészetérdl is szo esik. Lérinc aktivizmuské-
pét az a megallapitds jellemzi, hogy ,nem nacionalisztikus, de nem is
csupan internacionalis, hanem univerzalis, kozmikus. Mdvészete is az
egész vilagmindenség kdoszanak szintézisét vetiti ki a vildagba” (LANG
1973; 422). Bori Imre Gustav Matosrol beszélve, azt emeli ki, hogy 6 a
,nemzeti elégedetlenségnek egy olyan motivumat bontakoztatta ki a
horvat irodalomban, amely a horvat expresszionizmust is befolydsolta,

66



hiszen olyan nemzeti torekvéseket kapcsolt 6ssze ezzel a »nemzetkdzi«
izmussal, amely még a nemzetileg oly determinalt magyar irodalomban
is hidnyzott, s expresszionista megvaldsuldsaiban hidba keresnénk” (BORI
1970; 123-124). Lérinc Péter a parasztldzadasok orszagonkénti specidlis
vonasairdl értekezve a szerbség kapcsan tesz egy idevagd megjegyzést:
LA szerb nemzeti kdntdsben harcol tarsadalmi vonalon is” (LORINC 1978;
43). Az expresszionizmus Szerbidban is aktivizélta a nemzeti problema-
tikat, s amikor a Stanislav Vinaver és a Rastko Petrovic vezette csoportosu-
las ugymond kikapcsolta a nemzetit mint problémat, athelyzte egy masik
sikra és beiktatta a irodalmi-nyelvi vitdk kérdéskoreibe. A vajdasagi szerb
expresszionistadk muveiben viszont egyértelmien centralis helyet foglalt
el a nemzeti problematika (lasd. VUCKOVIC 2011; 12). Feltehetjik, hogy
szerb kornyezetben élve, horvat lapok munkatarsaként a nemzetinek és
a térsadalminak azt a szimbidzisat, amelyben a nemzetin vannak a donté
hangsulyok, Lérinc Péter is érzékelhette, és hogy a nemzeti és kisebbségi
érzékenység, amely a visszaemlékezésekben foként a harmincas évektdl
érhet6 tetten, a gondolkodasaban nem fliggetlen ettél a tapasztalattol.
Bori Imre Ugy latja, hogy ,a pragmatista osztalyharcos felfogas megkerul-
ni latszott a nemzeti-nemzetiségi kérdést, jelentésebb nyomat irénk ad-
digi mUveiben nem taléltuk” (BORI 1979; 2).

A Pirkadds, amely a harmincas éveket beszéli el, bar a fenndlld osztély-
frontokra kiemelten figyel, a vajdasagi egyUttélési tapasztalatok nyoman
sz6l a nemzeti kérdés megoldatlansagairdl, regisztrélja a nemzeti alapu
kilengéseket is, az utcan magyarul beszéléknek a bandak altali inzulta-
lasat: ,és ha a feneketlen sotétségbe burkolt utcdn magyar sz6 Utotte
meg a flllket, beverték a magyarul beszélék fejét” (LORINC 1978; 12).
Megjegyzéseket tesz a Ljoti¢-parti Budenje nacionalizmus-felfogdsa
kapcsan, észrevételezi, hogy 1934 és 1936 kozott hivatalos intézkedések
torténnek a magyar kultdra korlatozasara, utal a magyar szinhazi intéz-
mények hidnyara stb,, késébb felvetia magyar hatarsavok elszerbesitésé-
nek a kérdését is. Kozben azt is jelzi, nyilvanvaldan a szocidlis egyenléség
ésigazsdgossag lehetséges megvaldsuldsdnak reményében, hogy a part
és az irdnyftasa alatt mikodo szakszervezet a foldreformot meghirdetve,
,nemzeti és egyéb kuldnbségekre valod tekintet nélkil mind szerb, mind
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magyar és mas nemzetiségl foldnélkuliknek is kivant foldet juttatni in-
gyen, minden megvaltas nélkdl, a nemzetkdziség alapjan allva” (uo. 12).
Lobl Arpad, mikdzben sorozatosan létesiti az Uj identitasdimenziokat, az
egymastdl elvalaszthatatlan, de egymdsra visszavezethetetlen figurakat,
olyan identitdsaspektus is van, amelytél megvalik. A zsido szarmazas tu-
data megvan benne, szarmazasat vallalja, vildgos szamara, hogy ezt nem
valaszthatja meg, s ettél nem is valhat meg, igy ez még Bitolaban is ha-
tassal van példaul az oktatasi-csoportképzési tevékenységére. Ezekben
az években az dthidalds gyakorlataként értett népfrontos 6sszekova-
csolodas, egybefonddas tobbsiku ideologidjat igyekezett megvaldsitani:
Jgyekeztem beilleszkedni, egybefonddni és egybefonni a macedont
és a spanyol zsidot, a Crna Gora-it meg a gordgos cincart...” (uo. 161).
Azonban nem vallja magat a zsidé vallas kovetdjének, és nemzeti ér-
telemben magyar nemzeti identitdssal rendelkezéként hatdrozza
meg magat. Mikdzben a kovetkezdket irja: Elfogadtam a nemzet leni-
nista meghatarozasat, s Ugy tartottam, hogy a zsidésag nem illik bele a
ve nincsen” (uo. 146).

A kommunistdkhoz valé odatartozas élménye beépiil az én-rendszerbe,
ahol identitaskategdria formajaban képzddik le. ,Kommunista voltom-
mal és zsidd szarmazasommal tisztdban voltam” (uo. 55.). Az izraelita
vallds jelentéskoreibdl kilépve, ilyen értelemben nem tekinti magat
zsidénak. A kulonbozé szocializécios hatdsoktol fliggdéen a nemzeti
identitast is jellemezheti bizonyos variencia, de ez Lérinc Péter esetében
az éltalanos valtozasok, osztddasok és varialodasok kozepette sem for-
dul eld. Egyszer( és vilagos kijelentés jelzi hattarozottan magyar identi-
tastudatat, magyar nemzeti identitdsanak stabil mivoltat. ,Tizenhat éves
koromban megszlintem »valldsos« lenni, abbahagytam a templomba
jarast, és bizonyos sorsk6zosségi érzésen kivil megszlntem zsidé len-
ni. Nemzetileg magyarnak éreztem magamat” (uo. 148). A nyelvi sors
azonban, amelyet viselnie kell a maceddniai, de szerb allamnyelvi domi-
nancidval mikodoé tobbnyelviségi kényszerhelyzetben, meglehetdsen
bonyolultan alakul: ,Hiszen mondanom sem kell, hogy szerb nyelven
folyt a tanftas (s fgy én, a magyar tandr a macedon fidknak lanyoknak a
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taldn német nyelvl szdveget szerbre forditottam, és ezt mindannyian
természetesnek taldltuk, és valamennyien egészen tlrhetd szerb irodal-
mi nyelven tarsalogtunk és irtunk” (uo. 101).

Az etnikai identitast nyilvdnvaldan a nyelv reprezentélja szamara, ezért is
éli 4t a maceddn nemzeti ébredés idején, ahogyan fogalmaz, gyarmati
terUleten élve, szerbl, horvétul publikdlva a nyelvfelejtés, a nyelvvesztés
rémdiletét, s teszi fel a kérdést, hogy az anyanyelve az 6vé-e még? ,Szer-
bil tartottam eléaddsaimat, jorészt szerbul irtam a szerbhorvat folydira-
tokba. Ekkor mdr a Hidnak is munkatérsa voltam, és egy nap magamba
mélyedve feltettem magamnak a kérdést: Vajon tudok-e még magyarul?
ElrémUltem — éppen a Hidnak irtam valamit, tehat magyarul —, te jo isten
vajon magyar nyelv-e az, amelyen irok, magyar szavakat hasznalok-e
még?” (uo. 149). Ugyanakkor az dnreprezentacié emlékezeti szintjein
olyan szolidaritasi azonosuldsi narrativékat allit els, amelyben az identi-
fikécios lehetéségek sorat emliti. A szolidaritds altal megidézett nemzeti
dimenzidk egyszerre Iépnek be az azonossag felépitésébe:, A sorskdzos-
séget pedig egyre inkdbb minden elnyomott osztallyal és minden el-
nyomott néppel éreztem, a zsidéval ugyanugy, mint mas népekkel,
bizonyos humanizmus talapzatan allva, de sorra felfedezve magamban
mindazokat a népeket, amelyek egy-egy elnyomo ellen harcot inditot-
tak, vagy egyszerlien szenvedtek az elnyomas kdvetkeztében” (uo. 148).
Mikozben a szolidaritds érzése kilonbdzé nemzeti jellegl belsd azo-
nossagokat teremt, ebben a sajatos én-rendszerben, mint az eddigiek-
ben is lattuk mar, megjelenik a maceddn, a spanyol, a kinai. Az dnbemu-
tatasi és Onazonositasi folyamat elbeszélésben a sajat zsiddsagéhoz valo
viszonyabdl, a zsidé tudatbdl viszont mar csak a zsidd hangokra vald
belsé rezonancia marad meg: ,Ebben az idében egyszerre fedeztem fel
magamban a macedont, a spanyolt, a kinait és Ujra a zsidot is, hiszen
Hitler ellentk is irtéhadjaratot inditott. Lehet, sét valdszinU, hogy a zsidot
erésebben éreztem magamban, mint a tévoli kinait, mert a multbdl va-
lami még rezonalt bennem a zsidé hangokra; mig kinaiakat sose lattam.
Azon egyszer( oknadl fogva, hogy az absztrakt emberszeretet sohasem
lehet olyan intenziv, erételjes mint a latott, ismert ember, bardt vagy
bardtnd irant érzett szeretet, szerelem” (uo. 148).
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