92

Eqy mas(ik) vilag tizen

Gyurkovics Virdg interjuja Utcai David festém(ivésszel

A befelé figyelés fontossdgdnak talhangsilyozasa tévesen azt a lat-
szatot keltheti, hogy ez a vilag legtermészetesebb, s ennélfogva leg-
egyszertbb 6népitési médozata. Ugyanennek a hidnya azonban t6bb
anndl, mint hogy a tabukkal, 6ndmitdssal kikévezett, a kritikai 6n-
reflexi6t ellenben sokszor nélkiilozé alkotéi uton nem mutatunk kel-
16 Gszinteséget.

A felismerés pillanatitol kezdédSen mégis minden mozaikdarab
a helyére keriil, még agy is, ha azok sok-sok éve virjik, hogy valaki
megtalilja a kirakés elsd, sorsfordité elemét. Az ilyen tapasztalatok
beépitése az alkotdsba nem mivészi kivaltsag, 4m a mivészetben valé
alkalmazisa egészen kivételessé teheti az opust.

Szamomra ezt a felismerést jelenti Utcai Dévid festémivész mér-
toldkovet jelentd, absztrahdlt irinyvonala, melyet alig néhdny éve fi-
gyelhetiink csupdn, mégis, mintha mindent magaba foglalna a md-
vész eddigi munkassagabol.

— Szinte minden korszakvdltdsodhoz fel tudsz sorolni egynéhdny olyan
alkotdl, aki az adott irdny kialakuldsindl nagy hatdssal volt rad. Meégsem
lehet azt mondani egyikiikrdl sem, hogy stilusjegyiik tiilzottan tetten érhetd
lenne a képeiden. Azon tillmenden, hogy tudjuk, a személyiséged, az egyé-
ni ldtdsmodod megirzése alkotoként is kifejezetten fontos szdmodra, az ér-
dekelne, milyen belsé monoligok zajlanak le egy-egy ilyen iitkeresésnél, ta-
pogatozdsnal? Mi az, amit bizton dtemelsz valaki mds ,miitermébil’, és
elofordul-e olyan, hogy visszakozol, mert tilsagosan érezhetd a mentor ha-
tdsa? Szoval, hogyan alakul ki egy Picasso-, Rauch- vagy épp Siflis-hatds
mellett az Utcai David-stilus?

— Ez egy dialektikus ut. Nem is tudom, hogy a példaképek taldl-

nak-e meg engem, vagy én Sket. Mindkettére van példdm, ezért nem



tudom. Van, hogy él bennem egy kifejezési vagy, egy képi hang, amit
szeretnék elérni, de gyakran nem tudom, hogyan. Sok munka kell
ahhoz, hogy az ember utat torjon maginak, egy olyan Gsvényt ta-
posson ki, amin a legszivesebben jir, ami teljesen személyre szabott.
Azt hiszem, hogy csak most, az utébbi néhany évben taldltam meg
azt, amit a festészetben mindig is kerestem. Azzal is tisztiban va-
gyok, hogy ez még sokat viltozik majd az el6ttem 4ll6 években. Min-
den stiluskorszakom megtanitott valamire, mind tiikor volt. S6t, az is
megtortént, hogy rataliltam az utamra, de aztin megvaltozott az éle-
tem, és le kellett Iépnem arrdl.

Az ttkeresésnél olyan belsé monolégjaim vannak, amik képiek,
nem verbalisak. Emlékszem, amikor egy olasz képzémiivészeti ma-
gazin egyik hasibjinak kis szegletében meglittam egy apré repro-
dukciét Albert Oehlentdl, és percekig csak dmultan néztem. Ez vala-
mikor 2006-ban lehetett. Fogtam egy oll6t, és kivigtam azt a képet,
és onnantdl fogva gyakran nézegettem és tanultam belle. Nagyon
beszédes volt, holott egy kis vildgos szinakkordd, par centiméteres
fecni. Akdrmit csindltam: tanitottam, barkdcsoltam, lefekvéskor csu-
kott szemmel hangolédtam az alvdsra, mindig bevillant ez a kiilon-
leges festmény. Innen tudtam biztosra, hogy ez valamiféle jel a sza-
momra, vagyis hogy egy engem személyesen és mélyen megszolité
vildg Gizen. Vagyis, hogy a bennem lappangé képi rendszer ilyen for-

maban kivin a felszinre torni.

— Mennyire publikusak ezek a korszakvdltdasok? Vannak-e olyan fest-
mények, kolldzsok a képarchivumodban, amelyek bar meghatdrozo lépess-
fokai az dj irdnyvonaladnak, valamiért mégsem tirndd ket nyilvdanos-
sdg elé? Egydltalan melyiket preferdlod, a nyitott ajtds miitermet, amely-
be barki barmelyik pillanatban bekukkanthat? Vagy a titkos labort, ahon-
nan vdlogatott, galériakész képek keriilnek ki, de csak a miivész ismeri a
festmények alkimidjdt?

— Alapvetden a nyitottsigot preferdlom. [jgy gondolom, fontos,
hogy az egész munkdssigomra valé ralatast kapjon az, akit érdekel.
Volt is egy ilyen, amikor a Nyitott mitermek délutinja nev{ rendez-
vényen hozzam is ellitogattak sokan. De igaz, hogy ezt is megel6z-
te egy erds szelektilds. Sok olyan kolldzsom, vegyes technikdval ké-
szult képem van, amikre nem vagyok igazan biiszke, ezeket csak ak-
kor veszem el6, ha valakit a zsengék, a gyengébb kvalitisu darabok is
érdekelnek. Ehhez persze a befogadé nagyon magas fokua érdeklédé-

se kell. Ilyenhez ritkdn van szerencsém. Ez elég idSigényes prezenta-
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ciét feltételez. Az olyan munkdimat, amiket nagyon félresikertltnek
itélek, megsemmisitem. Amikor alkotok, mindig azt érzem, mintha a
mivészettorténet gomolygé szelleme feliigyelné a munkdmat.

— Koribbi képeiden — figurdlis jellegiikbol adodoan — sokkal kozvetle-
nebb kifejezési formdt haszndltdl. Ugy értem, nemcsak a vizudlis nyelve-
zeted szublimalt légkonnyed kifejezésvildggd, hanem gy tiinik, mintha a
magotte rejlo gondolatok is leredukdlodtak, letisztultak volna. I;gy is éled
meg ext az irdnyvdltdst?

— Csak remélni tudom, hogy valamennyire letisztultak. Hajlamos
vagyok tul sok dolgot beletenni a miveimbe, ami zavaré. Erre mar ré-
gen rdjottem, és torekszem a kikeriilésére. Sajnos, még mindig gyak-
ran csiszom bele a talhalmozasba. A maginéletemben is igyekszem a
dolgaimat kiszelektdlni, megvilni a feleslegtdl, nem gytjtogetni ha-
szontalan holmikat. Ha kicsit nem figyelek oda, gyorsan elburjinzik
mindkét szférdban a tobblet. A harmadik szféra, ami az elsé kettdt is
mozgatja, a gondolat. Prébalok gondolatilag is sallangmentesiilni. Az
évek alatt rdjottem, hogy hogyan szeretek élni, mi az, ami szimom-
ra fontos. Ezen a téren is rengeteg munka vir még rim. Valdszint-
leg ez egy életprogram lesz esetemben. Tudni kell okosan szelektalni.

— Az absztrakt képeiden megjelend egzaktsdg, melyet leginkdbb a geo-
metriai elemek és a parhuzamos vonalak érzékeltetnek, azt a hatdst kel-
tik szdmomra, hogy minden egyes kép maogott jol dtgontolt koncepcid van,
és a spontaneitdsnak legfeljebb annyi helye lehet, amennyit ez az egzakt-
sdg megtiir. Hogyan éled meg ennek a két ellentétes erdnek a jelenlétét a ke~
peiden?

— A geometrikus és organikus elemekkel jatszom. Erre az ellen-
tétparra épitem fel a képeimet, ez a fesziiltség adja azok dinamika-
jat. Ha dtkonvertdljuk a vizuilis jeleket a képeimrdl verbalis jelekké,
akkor olyan tzenetei lehetnek, mint példaul: zajlik az élet korilot-
tink folyamatosan, télink fiiggetlenil, és benne vagyok én, aki ter-
vez, akar valamit. Tehdt tervek, azaz geometria, valamint élet, azaz
organika. Avagy ember kontra természet. Egyébként a régebbi mun-
kaimat ez koti 6ssze a mostaniakkal. A traktoros képeimen szintén a
tervez6-rendezd embert dllitottam szembe a kuszdn burjinzé termé-
szettel. Geometrikus gépek, ellentétben a puha felhkkel, szabdlyta-
lan alaka pocsolydkkal, fikkal stb.

— Van-e helye ebben a letisztult képi vildgban az indulatoknak? Egy-

dltaldn, van-e helye indulatoknak a te miivészetedben?



— Nem vagyok indulatos tipus, de a képeimen néha sziikségét ér-
zem ennek. Tulajdonképpen az el6bb mondottakat tudndm itt is to-
vabbfizni. Higgadtsig versus indulat. Hozzatenném, az indulata-
im elég mesterségesek, ezek egyiltalin nem &szinte felhaboroddsok.
Mondhatni, technikdvi alakult indulatok. Mimelem az indulatot.
Képi elemmé atlényegiilt gesztusfestészet.

— Kozmikus vilasz az egyik ilyen ijabb sorozatod cime. De hogy
hangzik maga a kérdés? Es kinek szl a vilasz?

— Néhdny évvel ezel6tt indult ez a témakor a Kozmikus képeslapok-
kal, amik kicsit futurisztikus hatdsu, vegyes technikdju, kis formdtu-
mu képek voltak. Inkdbb csak véizlatok. Ezekbdl kiindulva festettem
a Kozmikus iizenetek sorozatot. A hetvenes években tortént egy olyan
kisérlet, hogy a NASA egy absztrakt szimbdlumokbdl 116 képet su-
garozott a vildglrbe. Ezen az dbrin az emberiségrdl és a bolygénk-
16l sz0616 stritett Gizenet volt. Ez a bdjosan naiv torténet ihlette a soro-
zat elnevezését. A keletkezett festmények is stritett tizenetek voltak,
amik belSlem tortek el6, és a festmény befogaddjihoz szoltak, ergo a
kozonséghez. A vilaszok pedig a folytatdsai az tizeneteknek. Mintha
az ismeretlen civilizdciébdl jottek volna absztrakt jelek.

Ezutdn volt egy révid id6szak tavaly nyiron, amikor a Kozmikus
naplijegyzeteket készitettem. Ezek papiralapa képek voltak, és mi-
vésztelepeken késziiltek. Tavaly sok miivésztelepi meghivasnak tet-
tem eleget, és az id6 rovidsége, a mindig mas helyszin nem tette le-
hetévé nagyobb lélegzetvételd miivek létrehozasat. Ugy éreztem ma-
gam, mint egy trhajés, aki bolygdkat litogat az {rben, és ezeken a
helyeken a lelki impresszidit jegyezné papirra vizudlisan.

Azéta kifestettem magambdl a vilagtrrel kapesolatos gondolato-
kat, és most dltaldban nem adok cimet a képeimnek. Sokkal jobb igy.

95



