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Papp Erika forditdsa

Bela Duranci

Szétesés

A zentai Benes Jozsef tarlatdanak alkalmabol

»~Mira mir, azonban, csak az »élethivatds nélkiili«, »tiszta miivé-
szet«, a gyakorlati triigy nélkili, személyes vallomas maradt. Ezért
ezek a birmennyire is humanisztikus vallomasok, a modern életméd
megsuketitett zsivajaban, pusztiba kidltott jajveszékelésre hasonlita-
nak...”

Benes Jozsef a fiatalabb mivésznemzedékhez tartozik. Belgrad-
ban fejezte be a képzémivészeti akadémidt, Nedeljko Gvozdenovi¢
osztilydban, 1956-ban. Tanulmanyai befejezése utin bekapcsolddik a
topolyai, a zentai és az 6becsei miivésztelepek munkajiba, és ott ala-
kitja ki sajatsdgos kifejezésmédjit, mely, az alkoté véleménye szerint,
1959 és 1960 kozott érte el az érettség olyan szintjét, hogy 6nallé tar-
lat keretében ki tudja 4llni a tarlatlatogatdk kritikajat.

Mir az akadémidin megkezdi a kisérletezést az 6ramechanizmu-
sok szépségének és értelmének kutatdsival, melyek a mivészi meg-
formélasban a természetfeletti, mozgisiban megdllithatatlan gép
dlomszerd formdit kapjik meg. Késébb olvasmdnyai: Baudelaire,
Rimbaud ¢és Villon miivei, illetve Barték zenéje (mely Benes alkota-
sainak zenei alifestése a tirlaton) mentén tivolodik el a szétesés mor-
bid vilagdba, ahol a rothadds nehéz bizének kék dicsfényével Gve-
zett, torzult testekkel diszitett part széttaposott sardban meditil az
élet mulandésdgardl.

A kétségbevonhatatlan eredetiségrél drulkodé visznakon Benes
a vajdasdgi virdgos mezd8ket és a termékeny siksdgot szembeillitja a
mély, ragacsos sdrral, a sima viztikron Uszé tavirézsikat a kékes, fel-
tavédott holttestekkel, a csillagocska tetszetds formdit a torz testek
hipertréfids alakzataival, a vidim mozdulatokat a velejéig kifakult
emlékekkel. A sziirrealista kialakitdsban, a magét oridsi, a semmiség



végtelen térségei felé mutaté tablava kinové lokoponya veti fel a kér-
dést: a kiallitott képek, az atomgomba drnyékaban folytatott, meddd
vitdk visszhangjai lennének, vagy a mindendron eredetiségre valé t6-
rekvéseké?

Mivel Benes képeinek bizarr témavilasztdsa semmiképpen sem
sorolhaté a tetszetds motivumok sordba, tolmécsoldsukhoz bizonyos
foku bétorsag és tisztelet sziikséges, s igy jutunk el ahhoz a gondolat-
hoz, hogy a bemutatott formdk megfelelnek a miivész élményeinek.

A kidllitott alkotdsok alapjin Benes megtaldlta a benyomasainak
dbrazoldsdhoz megtelels formdt. A bizonyos mértékben ellendrzott
moédszerekkel végzett, a domborzatos feliiletkiképzést technikai ki-
vitelezés, valamint a leginkédbb als6 skdldkon mozgé és nemigen csen-
g6 hanggal visszhangzé ténusok, megfelel§ anyagi struktirat adnak
a tartalomnak. A fenti elemek szerencsés parositisdval festette Benes
a Tisza-part cim( alkotdsét, mely, a részek egységesitésével és a kit~
néen eltaldlt ecsetkezeléssel érdekes élményt nyujt a vajdasagi tajrdl, s
ide tartozik még az alkoté kifejezésmdédjahoz h, stilusiban letisztult
Emberfej a parton, illetve a Portré, a Virds portré és a Tragédia. Ami-
kor, kisérletezésképpen, felhagy a sajitos festészeti méddal, véltozé
eredményeket kap, s ezt érhetjiik tetten a Tes6k, Osz és Emlékezés Hi-
rosimdra cim( alkotdsain, mig a Novemberi Tisza-part, melyen Benes
nem tartotta meg a stilusegységet, kudarcnak tekinthetd a festmény
felss (égbolt) és alsé (fold) részei kozotti disszonancia miatt, melynek
megoldasira ardnytalanul sok az alkotéi beavatkozis.

Kétségkiviil, Benes képeinek témdja meglepi majd a szabadkai tar-
lat vidimabb motivumokhoz, vagy technikailag tisztabb fest6i kisér-
letezésekhez szokott latogatéit, de tagadhatatlan Benes festményei-
nek aktualitdsa, tekintettel a jelenlegi torténelmi pillanatra, ,,...mely
igazan kétszintinek tlinik: reménnyel tolt el benniinket, de, talin a re-
ménynél is tobb szorongdssal is”.

Rukovet, 1961. 2. szam (februar).
A sz6veg magyar forditdsa a Szabadkai Képzémiivészeti Talalkozé 2011.
évi Benes Jozset-kidllitdsdnak a katalégusdban jelent meg.
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