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Kocsis Arpad

EImozduld formak

Interjui Takats Jozseffel

Takits Jozsef politikai eszmetorténész, kritikus, a Pécsi Tudomény-
egyetem adjunktusa. A Békés megyei Endrédrél, pontosabban az Endréd
kornyéki tanyaviligb6l, Varjas-pusztirdl kertilt a szegedi Juhdsz Gyula Ta-
narképzd Féiskola magyar—torténelem szakdra, majd a Jézsef Attila Tudo-
manyegyetem térténelem, 19. szizadi irodalom- és mivel6déstorténet kép-
zésén szerzett diplomat. Egyetemista kordban a Harmadkor folydirat ala-
pit6 szerkesztSjeként még polgari nevén, Takdcs J6zsefként jegyezte a kri-
tikdit. ,Egy idd utin figyelmeztettek rd, hogy minimum két Takdcs Jozsef mar
van a pdlydn, az egyikiik kivdld olaszos esztéta, aki Benedetto Crocérol irt kony-
vet példaul, a mdsikuk pedig prozaird. A ts-sel tulajdonképpen visszadllitot-
tam a csalddunk nevet, a nagyapdam é dédapam ugyanis még igy irta. Ugyan-
akkor Péteri Takdts Joxsef jegyzd csalddfidjahoz semmi koziink. Az rendes neme-
si csaldd volt, én meg paraszti csalddbol szarmazom.” Pécsre 1988-ban kerdlt,
amikor a Jelenkor foly6irathoz hivtdk szerkesztdnek. Azéta is Pécsett €l
zombori szdrmazasu feleségével olykor megfordul a Vajdasagban is.

Takits J6zseftel legutobb megijelent, E/mozduldsok cimi irodalomkri-
tikai kotetérdl, a politikai eszmetorténetrdl, a tavaly kapott Déry-dijardl
és — annak apropéjdn, hogy Ujvidék lesz 2021-ben Eurdpa kulturilis £6-
virosa — a 2010-es pécsi EKF-program (amelynek terveit a Takdts vezette
csapat dolgozta ki) tanulsdgairdl beszélgettink.

A gondolat korei

—A 2016-ban megjelent Elmozduldsok cimii kinyvében tobbszor is vissza-

5 megjegyzi egyik esszéjében, hogy ,honvdgya van” Olaszorszdg irdnt. Honnan
ez a mély vonzalom?



— Nem tudom. Késéi dolog ez, negyvenéves korom tdjin kezdtem el ola-
szul tanulni; akkoriban azt mondogattam, azért, hogy értsem az olasz ope-
rik szovegét. De taldn inkdbb a tdj vonzdsa ez, nem is a kulturaé, leginkabb
Kézép-Olaszorszig tajaié. Toscandt, Laziét és Umbridt kedvelem a legjob-
ban, s kilénosen emlékezetes egy utazds a hirom tartomany hatiran 4ll6
San Casciano dei Bagniba — kis telepiilés, ahol a Magyar Irévilogatottal fut-
balloztunk egyszer. Nyiron, késé este, s6tétben érkeztink oda, és a viros-
kabél rogton tovabbvittek benniinket néhany kilométerre egy sokszobis, ti-
gas, udvarhdz jellegi toszkdn épiiletbe, amelyben nagy ndszagyak dlltak: itt
volt a szalldsunk. Az ¢jszakdban a kornyezetbdl semmit sem lattunk. Ami-
kor reggel felébredtiink és kimentiink a hdzbdl, fantasztikus kérpanorima
tarult elénk, tivoli hegycsicsokkal, volgyekkel, pineikkal. Akkor éreztem

el6szor honvégyat Itdlia irint. Hogy itt kellene élni.

— Az Elmozduldsok dtet utdszaviban igy fogalmaz: ,T6bb évvel ezel6tt
azt vettem észre, hogy kritikusként csak két mifaj all a rendelkezésemre,
ha valamilyen témdrdl irni szeretnék: a szaktanulmdany és a konyvkritika,
holott e kettdnél jéval tobb értekezd prozai mifaj létezik.” Rdaddsul, jegy-
zi meg, ,a birdlatok is elkezdtek szaktanulmanyosodni”. 4 napldjegyzeteket,
iti beszdmoldkat, feuilletonokat is tartalmazd konyvének cime csupdn e miifaji
elmozdulisokra utal, vagy van mds értelme is?

— Jellegzetesen olyan cim az E/mozduldsok, amelynek tobbféle értelmet
lehet tulajdonitani. A legkozvetlenebb értelmezés az, amit a kényv uté-
szava hangsilyoz: a kritikai mifajokon beliili elmozduldsokat jeleniti meg
a kotet. Ugyanakkor ezen tilmend jelentései is lehetnek a cimnek. Csak
egyet emlitenék. Mdr pusztin azzal, hogy az ember 4j mifajokat prébal ki
kritikusként, elmozditja a sajit szerz6i imazsit: masféle dnportrét mutat be
magirdl a sz6vegével, mint a kordbbi irismiiveiben. A miifaji elmozdulds
maga utin hozza az 6narckép elmozdulasit is. Es lehetne tovibb sorolni,
mi minden mozdul el azéltal, ha valamit elmozditunk a helyérsl. Tovib-
bé olyan cimet szerettem volna taldlni, amelyik illik a cimlaphoz. Azok a
Gyarmathy Tihamér-festmények, amelyeket a kritikai kéteteim boritdji-
ra vilasztottam, olyan absztrakt alkotdsok, amelyek elmozdul6 formék be-
nyomdsit keltik a nézében. Az elsé kotetnek, a [2009-ben megjelent] Kri-
tikus mintdknak a cime is utalt erre: sajitos mintdzatot ad ki a festmény. Ez-
uttal is olyan kétetcimet szerettem volna, ami utal a Gyarmathy-képre is.

— A kotetben talin a Feljegyzések alcimet viseld fejezet tartalmazza a leg-
személyesebb irdsokat. Ezekben a 2010 é&s 2011-ben keletkezett szovegekben ir
olvasmdanyairdl, a filmnézés abbahagydsdrdl, az ijnacionalizmusrdl, kedves ze-
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neszerz6irdl és igy tovdbb. Politizdl is, ezt irja példdul: ,A mai politika alap-
kérdése az, hogyan itéljik meg 1988-89-et és 2004-et, a rendszervéltast és
az uni6s csatlakozast”. Hogyan itéli meg On az emlitett eseményeket?

— Nem véletleniil irtam kicsi jegyzetet és nem nagy tanulmanyt a kér-
désr6l. Nem tartom kézhez dllénak a magam szdmdra ezt a témit; ha annak
tartanim, akkor tanulmdnyt irtam volna réla. Azt tudnim csak mondani,
hogy alegfébb politikai j6, ami velem tértént az életem sordn, nyilvinvals-
an a rendszervaltds volt. A szocialista rendszert elnyomd, egyszerre unal-
mas és mélységesen ellenszenves rendszernek taldltam, az ellenfelének te-
kintettem magam, azokkal rokonszenveztem, akik szerették volna, hogy
megszlinjon. Ebbél kovetkezéen 1989 értelme szimomra abszolut pozi-
tiv. S nem szeretném elfelejteni ezt az értelmét és jelentését, mert késébb
ez vagy az tortént. Kissé neheztelve nézek azokra az értelmezdkre, akik
gy gondoljik, hogy a rendszerviltds ,kovetkezményeit” vissza lehet veti-
teni 1989 értelmére; akik azt gondoljak, hogy a rendszervéltds utdni husz
év egyes negativ fejleményei visszamendéleg problematikussa teszik magit
a rendszervéltdst. Ezt én szerencsétlen értelmezésnek tartom. Mdédszerta-
nilag is hibdsnak tartom, de igazsigtalannak is. Minden nagy 1éptékd po-
litikai véltozds ellentmondasos folyamat, s én is — amatér moédon persze,
hiszen nem vagyok a szakembere — tudndm sorolni a rendszerviltis dtme-
netével kapcsolatos hibdkat, de ez nem viltoztat azon, hogy a legfébb po-
litikai j6, ami tortént velem, a rendszervaltis volt. A legfébb kovetkezmé-
nye pedig az Eurépai Unidhoz valé csatlakozds volt — ez is része a rend-
szervaltds értelmének. A magam dllampolgdri életében semmi mast nem
tudok hozzdmérni.

Uralkodé eszmék

— Az Avantgird utazdsok cimii tanulmdnydban egyszerre kiti dssze az
1968-as Ujvide’kez‘, Bukarestet és Pirizst, Meliusz Jozsefet, Kassik Lajost és
Tolnai Ottt, a Magyar Mihelyz, az Uj Symposionz & a Hid folysiratot. Az
dllitdsa az, hogy a torténeti avantgdrd és a neoavanigard szdlai osszeérnek. Az
Uj Symposion baloldali folydirat volt, ugyanakkor a parizsi Magyar Miihely
nem. Hogyan torténhetett, hogy 1968 Pirizsaban egy 56-os menekiiltekbol ver-
buvdlddott avantgdrd lap apolitikus maradt?

— Hogy mi volt az oka, nem tudom. Részben taldn alkati oka lehetett:
a Magyar Miihely szerkeszt6i nem érdeklédtek eléggé a politika irdnt. Az
akkori magyar avantgirdhoz kéthets folydiratok kozil az Uj Symposion
baloldali volt, a Magyar Miikely pedig apolitikus. A périzsiaknak voltak



mindenféle taktikai lépései, amelyek vitatottak voltak a nyugati emigré-
ciéban: megprébaltak parbeszédképes helyzetbe kertilni a Kdddr-rendszer
kultdrpolitikdjaval. De ezek csak taktikai probalkozdsok voltak. Mindosz-
sze azt tudom a kérdésére vilaszolni, hogy az 1960-as és 70-es évek avant-
girdja felemds jelenség volt. Budapesten, Ujvidéken és Méliusz személyé-
ben Bukarestben a baloldalisig kiilonb6z6 véltozataihoz kotddott, amely
a nyugati baloldali terrorizmussal val6 rokonszenvezéstsl egészen az ural-
mon levé kommunista partok elfogaddsiig terjedt, kiilonb6z6 anarchista
beallitottsdgokat mutatott — sok varidnsa volt. A Magyar Miihely viszont
apolitikus volt. Pedig a szerkeszt6i munkdsok voltak: nyomddszok. A szer-
keszt6k kozil Nagy Pil kilonsen sok francia baloldali irodalmi, elméle-
ti elemet beemelt a sajit gyakorlatdba, miveibe (korszeriiség/kortdrs iroda-
lom), de kézben politikamentesitette Gket.

— Tavaly irodalomtorténeti tanulmanygyijteményeiért, politikai eszmetir-
téneti kutatdsaiért Déry Tibor-dijban részesiilt. Az egyik szemindriumi eléada-
sdban megjegyezte, hogy Déry Itélet nincs miive ,ravasz” alkotds. Miben ra-
vasz?

— Az Itélet nincs nagyon érdekes irasmii. Lehet, egyszer majd irok vala-
mit e kdnyv politikdjirél. Déry megitélése problematikus kérdés. Egyrészt
nagy baloldali iréként szdmon tartott szerzérdl van szé, akinek ugyan-
akkor a bortonbdl valé szabaduldsit koveté magatartisa Magyarorsza-
gon, a baloldali elit korében rendkiviili csalédast okozott. Megalkuvissal
és cinizmussal vadoltak; azzal, hogy gépkocsikért, nyaralokért és utazdsi
kedvezményekért cserébe tulajdonképpen eldrulta 1956-ot. Igy lehetne
osszefoglalni tomoren a vidakat, amelyek forgalomban voltak vele kap-
csolatban, s ravetiltek életmiivének a megitélésére is. A mai kritikus, ér-
telmez8 genericié persze mar elfelejtette ezeket a vidakat. Szerintem az
Itélet nincs épp ezzel a problémaval foglalkozik. Rendkiviil érdekes nyel-
vi kisérlet arra, hogy a Kadar-rendszer cenzurilis viszonyai kozott képes
legyen elmondani elhallgatisokkal, kihagyadsokkal, dokumentumbeékelé-
sekkel, szerkezettel — olyan technikik révén, amelyeket erés cenzurazi-
si viszonyok ko6zott szoktak alkalmazni az irdk, ,az ildoztetés kortilmé-
nyei kézott”, ahogyan Leo Strauss fogalmazott annak idején a klasszikus
idevigé elemzésében [Az ildoztetés és az irds mitvészete] —, tehit ravasz mo-
don mégis képes legyen elmondani a maga ezoterikus tizenetét arrdl, hogy
a politikai nézetei nemhogy megviltoztak volna, de még hatirozottabban
szakitas jellegtek, mint amilyenek az 56-ban elhangzott nyilvinos nyilat-
kozatai voltak. Azt gondolom, hogy az Izélet nincs rendkiviil érdekes, sike-
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res kisérlete annak, hogy valaki a szocialista rendszer cenzuralis korilmé-
nyei kozt képes elmondani, hogy voltaképpen szakitott a szocializmussal.

— A szocializmussal szakit, vagy a pdrttal?

— Magival a szocializmussal szakitott. Joval tobbrél van sz6, mint a
pirttal valg szakitisr6l. Arrél, hogy kilép a torténelemb6l. Az Itelet nincs
igazi gesztusa ez. Ugyanarra az Gtra jut, mint oly sok mds csalédott szocia-
lista a nagyvildgban. Hisz nemzetkozi mintdzat ez, persze, amely kiilonbo-
26 szinvonald miveket eredményezett az 1930-as évektdl az 1980-asokig.
A szabad viligban, a sajtoszabadsdg viszonyai k6z6tt masként nézett ki
az ilyen csalédastorténet, mint a szocialista cenzira korilményei kozott.
Déry mive azért érdekes, mert a cenzira viszonyai kozt irta meg. A szoci-
alizmussal val6 szakitds az 6 esetében azt jelenti, hogy kilép a térténelem-
bél. Eddig ugy gondolta, hogy a térténelemben vesz részt, és hogy a tor-
ténelemben kell ide vagy oda 4llnia, a térténelem el6rehaladdsa érdekében
kell cselekednie. S egyszer csak eljon a pillanat, amikor rdjon, hogy ha tul
akarja €élni a helyzetet, amibe keriilt, ki kell lépnie a torténelembdl. Vagy
arra jon rd, hogy teljesen céltalan volt benne részt venni, csak illizié volt.
Déry azt mondja, hogy ha élni akarok még egy kicsit, akkor {6l kell adni

a torténelemben val6 részvételt. Ettdl kezdve csak magdnember vagyok.

— Ismert szamunkra egy hasonlo életiit, Sinkd Erviné, akinek a miivei irdnt
idén, haldlinak otvenedik évforduldjan ismét megndtt az érdekliodés. Sinkd tobb
csaldddson is dtesett, ahogyan ezt a Szemben a biréval esszéjébol is tudjuk. Min-
denekeldtt ott a hatalmas csalodds 1914-ben a szocidldemokrdcidban, késébb pedig,
az 1934-es moszkvai iitja sordn a szovjet rendszer visszdssagai is nyilvinvalovd
lesznek a sxdmdra. Az avantgardrdl sxold esszéieben On is ir Sinkérol.

— Nem tudnék az egész életmiirdl beszélni, az 1945 utin irott szovegei
koziil keveset ismerek. Valaha nagy olvasminyélményem volt az Egy re-
gény regénye. Kés6bb elolvastam azt a szovegkorpuszt is, amelynek alapjin
megirta azt a konyvét. Olvastam az Optimistikat, harmincas évekbeli esz-
széit, néhdnyat az 1950-es évekbdl. Sinké nagyszerd esszéird volt, rendki-
viil érdekes miiveket irt, nagy élvezettel olvastam. Ezeknek a figurdknak
az a nagy kulturilis elényik — Dérynek is, Sinkénak is —, hogy eleve bele-
tartoznak egy nemzetkozi kultiraba. Magyarul irnak, de nemcsak a ma-
gyar kultdra jeles szerepldi, hanem a nemzetkézi nagy baloldali kultdara-
nakis. S ez nagymértékben megkonnyiti az 6sszehasonlithatésigukat. Von
Haus aus elvesztik provincidlis, periferialis jellegiiket, amely nem feltétlen
biztositott a hozzajuk hasonléan tehetséges kortarsaiknak, akik nem vol-
tak részesei a baloldali kultirdnak. A kései értelmezdknek kell megkiizde-



nitik a periferidlis jelentéssel, amely a magyar kultdriban 6hatatlanul hoz-
zdtapad a szerz6khoz, hacsak nem részesei egy nemzetkozi kultdrdnak:
legyen az a baloldali, a katolikus, vagy épp a 19. szdzadi liberélis. Kézen-
fekvé Eo6tvos Jozsefet 6sszevetni John Stuart Mill-lel. Mennyivel nagyobb
problémat okoz az olyan 20. szdzadi ir6, aki nem volt semmilyen nemzet-
kozi kultdra részese. Méricz Zsigmond kutatéi példaul sok évtizede kiiz-
denek a probléméval; nekik 6nnon értelmezéseikben kell vagy kellene 1ét-
rehozniuk azt a fajta kontextust, amely Dérynél, Sinkéndl, Eotvosnél ele-
ve fonndll. Sinké azok kozé a baloldaliak kozé tartozik, akiknek sok csals-
ddsra volt sziikségiik. Ismertek harmincas évekbeli entellektiielek, akiknek
elég volt egyetlen nagy csalodds, hogy elforduljanak a Szovjetuni6tél vagy
a szocializmustdl, s voltak olyanok, akik tobb kidbranduldson is keresztiil-
mentek, misok pedig végig kitartottak a szocializmus vagy kommunizmus
ilyen vagy olyan véltozata mellett. Sinké a sokcsaldddsos tipusba tartozik.
Emberileg, lehet, ez a megrazobb valtozat. Koestler Artur j6 példa azokra,
akiknek egy csalédas is elég volt. Emberileg ez kisebb drdma. Sinké min-
dig csak egy 1épést hatralt. Az i cimid gydjteményében a legproblemati-
kusabb irdsa taldn az André Gide Visszatérés a Szovjetunichsl cimd kony-
vérdl irott birdlata, amelyben Sinké ledrulézza Gide-et. A kontextus ala-
pos ismerete lenne sziikséges annak megitéléséhez, hogy az, ami el6ttiink
van, micsoda is: egy még mindig hinni akaré kommunistinak a kétség-
beesett probalkozisa a hitre, vagy pedig egy olyan ember politikus 1épé-
se, aki mdr vérja az utlevelét, s tudja, hamarosan maga mégétt fogja hagy-
ni a Szovjetuniét, s ennek érdekében megteszi az utolsé gesztust, amirsl
ugy gondolja, segiti a tdvozdsit és az életben maraddsit. Olyan pontja ez a
gytjteménynek, ahol a csalédott kommunistinak az emberi drimdja na-
gyon erdsen latszik.

— Jiszi Oszkdrnak hinyszor kellett csalodnia? A megfeleld 6tvozet cimii
politikai eszmetorténeti tanulmanykitetében négy tanulmdnyban is foglalkozik
vele — kiilonds tekintettel az amerikai emigrdcichol kiildott leveleire. A Modern
magyar politikai eszmetorténet konyvének is az egyik kulcsfigurdja Jaszi.

— A sajat 1918-as politikai kisérletének kudarca miatti csaléddsa nyil-
vinvaléan nagyon nagy volt. Azzal kellett szembesiilnie, hogy az 1918
elétti magyar politikdnak a szinterén periferikus helyzetben 1év8, ergo
tényleges politikai szerepre voltaképpen eséllyel sem rendelkezé szerep-
16ként az elsd vilaghdborus 6sszeomldsnak a hénapjaiban egyszer csak a
szinpad kézepére kerilt: eljott a torténelmi cselekvésnek a rég vart pil-
lanata, amely torténelmi cselekvés pillanatibdl szinte semmit nem tud-
tak végrehajtani sem 6, sem a bardtai abbél, amit valaha elterveztek. Rész-
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ben mert egy 6sszeoml6 dllamnak a korilményei kozott kellett dtvennitik
az dllam vezetését — ez majdnem mindig katasztrofilis kovetkezmények-
kel jar. Részben pedig azért, mert idealistik voltak. Nagyon szép elemzést
irt errdl Jaszi a Magyar kdlvdria, magyar foltamadds cimd kényvében, noha
a sajat politikdjinak a hibdival valé szembenézés jelentds részben kimaradt
beldle. Ezt kévetden mar csak kisebb politikai csaléddsai voltak. Az emig-
ricié utdn a politikai gondolkoddsa, metaforikusan igy mondandm, sinre
kertilt, amelyen lassan, meg-megtorpanva mozgott a késébbi években. Az
1919-1920-ban irt Anti-Marx konyvében (ahogyan a napléjaban nevezte)
a liberlis szocializmus teéridjanak a kidolgozasaval probilkozott. A kéz-
irat befejezetleniil maradt, s csak késbb (1983-ban) jelent meg Marxiz-
mus vagy liberdlis szocializmus cimmel. Amit e konyvében megtaldlt, ahhoz
tobbé-kevésbé ragaszkodott az elkovetkezd hisz—huszonot évben — amely
éveknek a nagy részét amerikai emigraciéban élte le —, de szép lassan egy-
re t6bb mindent f6ladott egykori szocializmusabdl. Taldn 1947 utdn, ami-
kor viligossa vilt a szimdra, hogy a Szovjetunié a birodalmi rendszerét ki-
terjeszti Magyarorszdgra is, s bedll a hideghdborus helyzet, még t6bb min-
dent féladott egykori eszméibsl. Nagyon szkeptikus volt az emigraciéban.
Tudta, hogy vilaghiboru lesz; tudta, hogy nem lesz K6zép-eurépai Egye-
siilt Allamok; tudta, hogy az ifjikori eszméi nem valésulnak meg; tudta,
nem tér vissza mar Magyarorszdgra politikusként.

— A megfeleld 6tvozetben folsorakoztatia, hogy a 19. szdzad elején hinyfé-
le beszédmdd vegyiilt a politikdban: ilyen az 65i alkotmdnyra hivatkozd beszéd-
mod, a republikanizmus nyelve é igy tovdabb. Nem litunk valamiféle sziikiilést,
ha a manapsag uralkods politikai nyelvezeteket tekintjiik? Egydltalin: mi ma
az uralkods beszédmod?

— Rendkiviil 6sszetett kérdés, amelyre csak sikeriletlen vélaszt le-
het adni. A nagy klasszikus politikai nyelveket, amelyeket nyelvhasz-
ndlati konvencidkként leirtak angol vagy amerikai eszmetorténészek a
republikanizmustdl az dllamrezon nyelvén keresztil a csiszoltsdg politi-
kai nyelvéig, elsdsorban 16-18. szdzadi politikai szovegeken mutattdk ki.
A 19. szdzadi magyar irdsmiveken ezeknek a nyoma még ott van. Azon-
ban éppen ettdl a szdzadtdl kezd6dden ezek a politikai nyelvek szép lassan
folszivédnak a modern politika egységesiils nyelvébe. A 19. szazad végétsl
kezdédéden, a politikai nyelvek egységesiilési folyamatival parhuzamosan,
s vele ellentétesen, annak kovetkeztében, hogy létrejonnek olyan politikai
szubkulturdk, amelyek sajit nyelvezettel is rendelkeznek — mondjuk a sajat
idiémat beszél§ szocidldemokricia vagy a politikai katolicizmus szubkul-
turdja —, létrejon ujra a politikai nyelvek elkiilonilé vilaga. 1910 tdjin pél-



dédul a hivatalos magyar politika nyelvét besz¢él6k egy mukkot sem értettek
abbdl, ahogyan a szocidldemokratik beszéltek, és idegen volt szimukra
az is, ahogyan Prohdszka Ottokdr magyarizott. Késébb ezek a szubkul-
turdlis politikai nyelvek is folszivédtak egy ujabb egységesiilési folyamat
kovetkeztében. A modern politika nyelve tehdt egyszerre mutat egysége-
stilési folyamatot és elkiloniléseket, amikor uj politikai szubkulturak je-
lennek meg, s létrejonnek szegmentalédé nyelvi valtozatok. Ezek egy ide-
ig meg6rzik a kilonalldsukat, aztin tobbé-kevésbé folszivédnak. Bizonyos
nyelvi elemek eltiinnek, médsok maradnak. Amikor hétkoznapi beszél6-
ként haszndljuk a politikai nyelvet, magunk sem tudjuk, hogy a monda-
tunkat szocialistiul kezdtik és keresztény-konzervativként fejeztiik be.
A felszivédds kovetkeztében az idiémak semlegesednek, s csak néhdny
eszmetorténész figyel fel a jelenlétiikre. De kozben mas is tortént az id6k
soran, amely még nagyobb hatdssal volt a politika nyelvére: elkezd6dott a
politika professzionalizciéja. Ennek kezdetét 1870 tdjira szokds tenni a
szakirodalomban. Elkezd megvéltozni a mainstream politikai szereplék
viszonya a nyelvhez: haszonelv(i hasznilattd kezd véltozni. S mivel ez tu-
lajdonképpen egybeesik azzal az id6ponttal, amikor kialakul a politika-
tudomdny egyetemi oktatdsi rendszere, s a politikdnak a szakmai tanul-
mdnyozdsa, egyszerre ¢ két nagy jelenség is megviltoztatja hosszi tivon
a politikai beszéd milyenségét: a politikai beszélés technicista, semlegesi-
t6 jelleg és praktikus haszndlata felé iranyitja a politikdval foglalkozdkat.
Minderre Gjabb hatdsként érkezett meg, mar a 20. szdzadban, a politika
mediatizdléddsinak a jelensége. Jelen pillanatban a politika olyan mérték-
ben mediatizilt, hogy voltaképpen ma mar ez a legf6bb jelenség, amely a
politika nyelvét strukturalisan meghatirozza.

Viros és fényei

— On volt annak a pdlydzatird csapatnak a vezetdje, akik kidolgoztik a
2010-es Pécs — Eurdpa kulturdlis fovdrosa programot. Pécs és Urvidék szdamos
ponton kapcsolodik egymdshoz, dm az egyik legfontosabb jellegzetesség, hogy
mindkettd az eurdpai periféridn taldlhatd. Milyen lebetiségei vannak az ilyen
vdrosoknak?

— Osszetett kérdés, és konkrétumok ismerete nélkiil nagyon nehéz be-
széIni réla, ugyanis nem tudom, hogy Ujvidéken milyen folyamat, milyen
virosfejlédés el6zi meg ezt az évet, illetve azt sem tudom, mi szerepelt
Ujvidék palyazatiban. Nagyon nehéz altalinossagban megmondani, mit
eredményezhet egy virosban az Eurépa kulturélis f6virosa program. Nem
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kikerilni szeretném a kérdést, hanem csak arrafelé terelni a vilaszt, hogy
felhivjam rd a figyelmet: egy-egy vdros szdmdra mds és mds jelentSsége
lehet, attdl fiiggden, hogy milyen virosfejlédési pillanatban jirunk; attdl
tuggben, hogy milyen kozvélekedés veszi koril; hogy mi a helyi jelentése.
Nem mernék pécsi tapasztalatok alapjin jvidéki dolgokrél beszélni. Min-
den virosban az a j6 EKF-program, amelyben megtalalja 6nn6n sajitlagos
értelmét. Minden virosi elitnek, amely befolydsolni tudja ezeket a palyd-
zatokat — hiszen e programokat, szerencsés esetben, tébbé-kevésbé a virosi
elitek befolydsoljak; ennél szerencsétlenebb eset, amikor a korményzat be-
folydsolja, vagy kizdrélag a helyi politikusok —, meg kell taldlnia 6nmagit
a sajit programjiban. Az EKF-év egyes virosokban fejlesztéseket jelent,
0j, nagyszabdsu épiileteket, 4j kulturdlis intézményeket, amelyek 6j paly4-
ra tudjak dllitani a varosnak egy-egy szegmensét. Mds virosokban viszont
a vros imdzsinak Gjrafogalmazésit jelenti.

— Egy interjiiban 1igy fogalmaz, hogy a pécsi programok esetében |[...] az
eszmei tartalom szinte teljes mértékben elveszett, 2005-6s eszméink fe-
ledésbe meriiltek; mire 2010-ig elért, addigra szellemében kitiriilt a prog-
ram. Elttintek a pdlydzatban még kiemelt témdk, példaul a kulturdlis de-
centralizdcid, a szocializmus 6rokségének kérdése vagy a nyitds a balkd-
ni kultirdk felé — mi agy gondoltuk, hogy ezek koré szervezédnek majd a
megval6sulé események, de ezek szinte mind egy szélig elttintek.” Az em-
litett harom alappillérnek milyen gondolatok voltak az dsztonzdi?

— Az olyan kézép-kelet-eurépai virosoknak, mint amilyen Pécs, s ta-
lin Ujvidék is ilyen, a nevéhez az eurépai kultardban nem fizédik sem-
milyen erds kulturdlis teljesitménynek a képzete. Wittenberghez példaul
azonnal tarsul a fejiinkben a reformacié és Luther Marton, Barcelonihoz
nemcsak Lionel Messi neve kot6dik azonnal, hanem Gaudinak az épité-
szete is. Vannak vdrosok, amelyek olyan erés imdzselemmel rendelkeznek,
amely azonnal kommunikalhatévé teszi a kulturdlis térben ezeket a vi-
rosneveket, mig Pécsnek vagy Ujvidéknek meg kell prbalnia kimunkalni
egy olyan jelentést, amelyet id6legesen sajit magihoz kothet. Az EKF-
palyédzat részben arra valé torekvés, hogy kimunkaljon egy olyan kultura-
lis jelentésegytttest, amelyet hozza tudunk kotni a virosnévhez. Pécs ese-
tében ilyen elem lett volna a szocializmus 6rokségével valé szembenézés,
illetve a balkdni nagyobb régidhoz valé viszony. Mivel 2010-ig az egyko-
ri szocialista orszdgok csak nagyon kevés EKF-virost adtak, a szocializ-
mus Orokségével valé szembenézés érdekes témdnak tiint. A Balkdn-te-
matika pedig Pécs geopolitikai-geokulturilis helyzetébdl kovetkezett, mi-
szerint az Eurépai Unié hatdrvidékén fekvd varos, méghozza olyan hatar-



vidéken, ahol a hatdr tuloldalan nem sokkal el6bb még polgarhaboru zaj-
lott. Mindkét témardl azt lehetett gondolni, hogy ha kellgen kreativ mé-
don gondoljuk ki, és koré épitjiik az EKF programjainak egy részét, akkor
olyan erds imdzselem lesz, amely ugyan Luther Mértonnal nem tud ver-
senyezni, de legaldbb révid id6re erds jelentést tud tdrsitani a virosnévhez.
A szocializmus témdja részben a banydszati 6rokség kapesin kerilt el6,
valamint ennek az épitészeti kulturdja, a lakételep-épitkezés kapesdn. Lé-
teznek olyan pécsi jellegzetességek, amelyeket a helyiek ma mar nem tar-
tanak szdmon a viros imdzsinak fontos elemeként: ma mdr nincsen bé-
nyészat, ez tehat elhalvanyuld identitdselem; a lakételepekben pedig nincs
kiilonésebb egyediség. Arra gondoltunk 2005-ben, hogy ezeket a témdkat
érdekessé lehetne tenni. Példaul aziltal, hogy a pécsi Urdnviros épitésze-
tére a szocialista épitészeti utépia kisérleteként tekintiink, ezzel a szocia-
lista 6rokség egyik legpozitivabb arcit mutathatjuk £61. A Balkdn egyéb-
ként vitatott elem volt a palyazatban. A ,Pécs — A Balkin kapuja” szlo-
gen valdban kissé bugyutdn hangzott, de egyszer( késztetés volt mogotte:
Pécs tul kicsi varos ahhoz, hogy lithaté legyen az eurdpai kulturélis térké-
pen. Csak ugy lehet érdekes, gondoltuk mi, ha ott van mogétte ez az egye-
di geopolitikai-geokulturilis helyzet: innen lithatéak a balkdni kultardk,
de a nyugatiak is, egyik sem idegen Pécstél, amelynek — az EKF-évben —a
kozvetitd szerepe lehet e kultardk kozott.
— Mi tortént Pécesel 2010 utdan? Biztatd jovd elétt all a vdros?

— Kevéssé biztaté a helyzete, ez nem kérdés. Olyan varosrdl van sz,
amely kivill esik a magyarorszdgi fejlédési folyosén: az orszdg fejletlen ré-
gi6jaban taldlhato, igen kicsi a sajit ipara. Pécsnek kedvezétlen az orsza-
gon belili helyzete, természetesen ezen nem viltoztathatott az EKF-cim.
Magyarorszagon teljesen centralizalédott — 2010-et kovetSen még in-
kdbb, mint kordbban — az adébeszedés rendje, a kozponti kormdnyzat tel-
jes mértékben monopolizilja az adégazdalkodast, emiatt a vidéki varosok
teljes mértékben kiszolgaltatottjai a kozpont akaratinak. Fogyé lakossi-
g orszdg fogyo lakossdg virosardl van sz6. Nagyobb virosokban is, mint
Manchester vagy Chicago, kulturilis elszegényedéssel jart egyttt egykor
a népességfogyds. Ez a probléma valéjiban meghaladja a viros vezetésé-
nek a kompetencidjat. A 2010-es év hozott néhdny épiiletet, tér-, utca- és
épuletfelujitist, amelyek fontosak egy-egy viros fejlédésében. Az a vérosi
tirsadalmi folyamat, amely végbemehetett volna egy sikeres EKF-évben,
nem zajlott le. Mondhatni: a hardver fejl6dott 2010-nek koszonhetéen, de
a tirsadalmi-kulturalis szoftver nem. Ennek az egyik oka az volt, hogy az
EKF felkésziilési éveiben a helyi kulturdlis elit egy része elidegenedett a
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projekttdl, csalédott benne, kivonult belgle. Ez olyan tirsadalom-lélekta-
ni faktor, amely mindig rosszat tesz az EKF-programoknak. Akkor lehet
j6 EKF-évet csindlni, ha a helyi kulturilis elit szereti, ha a sajit jobbik én-
jére ismer benne. Ha ez az elem hidnyzik, akkor az eredmény félkudarc.
A pécsi folyamat egyik legalapvetSbb problémdjit az jelentette, hogy a koz-
ponti kormdnyzat nagymértékben ratelepedett az EKF-programra. Ilyen
ritelepedés csak nagyon kevés orszdgban szokott el6fordulni: dltaldban a
kézponti kormanyzat nem, vagy alig sz6l bele az EKF-véros tigyeibe. Am
Pécs esetében majdhogynem teljesen f6varosi irdnyitds ald kerilt az egész
program. Egyetlen példa: a 2010-es programok donté tobbségét egy bu-
dapesti allami cég szervezte. A pécsiek csak helyszint adtak a szamukra.
A kdzpontositds olyan foku volt, hogy a megnyitéinnepség fogaddsira az
ételt és az italt is budapesti vallalkozék szallitottdk ide. Ez ugyan abszurd
torténet, de fontos elvi kérdés is. Ha a helyi véllalkozdkat gazdagitjak az
EKF-év lebonyolitdsinak eseményei, akkor lehet, hogy a t8ke utébb visz-
szaforgat6dott volna a véros gazdasigi életébe. Voltak 2010-nek szinvo-
nalas kulturalis programjai is. Ennél azonban fontosabb, hogy az a kultu-
rilis-szervezdi tapasztalat, amely nagyszabdsu nemzetkézi rendezvények
lebonyolitasihoz, kapcsolathalok kiépitéséhez sziikséges, egyszéval ez a
tanulds, tapasztalat, ismeretszerzés nem tudott Pécsett felhalmozédni a
program szervezésének kézpontositisa miatt. 2010 ugy mult el, hogy nem
hagyott itt az épiileteken és feltjitott utcakon tdl elég kulturilis szoftvert.
Azok a kulturilis tendencidk, amelyek 2010-ben még litszottak Pécsen,
kés6bb nagyrészt nem tudtak folytatédni.



