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Csorba Béla

Magyar eredetti foldrajzi nevek
a szerb nyelvben

Anta, at, hatarica, jarak, jaros, siget, vok, kopovo

Van két olyan foldrajzi terminus a szerb nyelvben, amelyrdl dltal-
ban még a laikusoknak sem kell tlsdgosan bizonygatni, hogy meggy6z-
zitk ket a magyar eredetrél. Ezek egyike a Balkdnon karriert befutott
varos, a misik pedig a Szerbidban, de kiilonosen a Vajdasigban kozismert
salas.! Mindkett6vel alaposan foglalkozott a szerb és a magyar etimoldgia,
ezért itt nem térek ki rdjuk, ehelyett inkdbb harom, magyarul is olvasha-
t6 fontos tanulmanyt ajinlok az érdeklddsk figyelmébe. Az egyik Velimir
Mihajloviéé, cime Adalékok a szerbhorvit szokincs magyar jovevényszavai-
nak tanulmdnyozdsihoz, és az Gjvidéki Hungaroldgiai Kozleményekben litott
napviligot 1970-ben, a mésik Branko Cupurdijéé — A szdllds, a tanya é& a
major szavak etimologiai vizsgdlatinak jelentisége a tanyai-majorsdgi jellegii
telepiiléstipus és épitészet vizsgdlataban, Hungarologiai Kozlemények, 1985 —,
a harmadik pedig Molndr Csikés LaszIoé, amely A magyar nyelv és kulti-
ra hatdsa a balkdni nyelvekre és kultiirdkra cimmel jelent meg a Hid folyo-
iratban 1991-ben.

Az emlitetteken kiviil van azonban egyéb, a foldrajzi szakszokincshez
tartoz6 magyar eredetd kifejezés is a szerbben. Példaul a /anac, amely f61d-
rajzi terminusként el6szor Jovan Cvijiénél fordul el6 planinski lanac forma-
jaban, és Hadrovics Laszl6 szerint magyar hatdsra kerilt a szerb és a hor-
vit székincsbe az egykori Magyarorszdg horvit és szerb lakéinak koszon-
hetéen. De ilyen az anta és az at is — egyik sem kertlte el a szerb és a hor-
vit nyelvészek figyelmét.

VA szdll tirgyatlan igébdl képzett féneviink egy 19. szdzad végi tanulmdny szerint beke-
riilt a bansdgi német nyelvjirdsba is (sz/ds), azonban koézottik ,csakis nagyobb szama
sertések szamdra vald hizlal6” a jelentése, szemben a magyarral lényegében megegyezd
szerb jelentéskorrel (HORGER 1899; 712).



A vajdasagi telepiilések térképeit tanulmanyozva figyeltem fel az anta
gyakorisigdra. Példaul Velika Anta, a golubinci vasitillomdstél nyu-
gatra (1945 utini adat)?, Despotova Anta Novi Slankamen nagy kiterje-
désti hatdrrésze a teleptléstdl délre’, a 104 méter magas Kamenita Anta
(1914-bsl)*, illetve a mogétte hizédd Kriva Anta® hatirrész Belegistsl
nyugatra, vagy a 330 méter magas Kurjacka Anta, 5 kilométerre délre
Cerevi¢tsl.* Mind az 6t szerémségi, de van bacskai adatunk is, a Zsablya
és a Tisza kozott kortlbelil féluton emelkedé Kamenita Antha.” Az ugy-
nevezett Csajkds Kertiletr6l készilt 1766-os térképen ilyen adatokat ta-
lalunk: Bulityova Hénta, Béla Hinta, Vulinova Hdnta.* Szinte ugyaneb-
bél az id6bsl Goszpodinezétdl (Boldogasszonyfalva) keletre Marinacska
Hinta? Mihajlovi¢ tud szerbiai, Valjevo kérnyéki adatrdl is. Ugy véli, a
terminus erés szerémségi frekvencidja sok mds mikrotoponimaval egyttt
»a kozépkori magyar lakossig jelenlétét bizonyitja ezen a teriileten egé-
szen a mohdcsi vészig”.'® A sz6t a 18. szdzadban még hanta alakban ir-
tdk, s talin igy is ejtették, 1évén az a magyar hant itvétele a mezsgye jelen-
tésben (MTHAJLOVIC 1970; 74). Hogy jobban megértsiik, mirdl is van
sz6, gondoljunk a Bacskiban még napjainkban is lithaté hatirdombokra,
amelyekkel kiilonosen a telepiilések hdrmas hatdrit jelolték meg elészere-
tettel a kozépkori magyar jogszokdsoknak megfelelsen. A szerb etimold-
giai szGotdr szerint az anta ,humka, obicno kao mednik”, azaz hatirdomb,
hatirké. Szerbidban ,humka” jelentésben wanta formdja ismert, akdrcsak
Hercegovinaban helynévként: Vanta.

Metaforikus értelemben az anta dtkerilt a szlavoniai és a vajdasigi kol-
dusok nyelvébe is: ,glava” (fej), akircsak a szerémségi Urogon (Irig) és a

2 A Sremski Karlovei List 73-as jelzet( térképszelvényén (1945 utdn).

3 A Sremski Karlovei térképszelvényén [Vojnogeografski institut], 1942.

* Mindkettdt megtaldljuk Belgrad térképszelvényén, K. u. K. Militirgeographisches
Institut, 1914, illetve az ennek alapjin készilt szerb térképen is: Beorpan,
I'eorpadcxko onesmene u Kaprorpadceka paguonuna, 1916.

> Titel térképszelvénye, Blatt Nr 49/4 Deutsche Heereskarte, OKH/Gen St d H,
1943 [a Belgradban 1937-ben késziilt jugoszlav eredeti alapjin].

¢ Backa Palanka térképszelvénye, a Vojnogeografski institut Beograd 1936-ban ké-
szilt kiaddsdnak 1942. évi reprodukcidja.

” Belgrad térképszelvénye, K. u. K. Militirgeographisches Institut, 1916.

$ Mappa Terrena Duodecim Possessiorum ex Statu Provinciali ad... [S 11 - No 457],
1766.

? Mappa terrenum sex locorum Nassadisticorum secundum militari... [S 11 — No
224), 1767.

1 Most csupan néhdny szerémségi patak nevét emlitem, a teljesség igénye nélkal:
Budovar, Madarica, Tekenis, Kudos, Cikas, Casorski potok, Medes potok.
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horvitorszagi Vukoviron a vanta, hasonld jelentésben, ugyanannal a tdr-
sadalmi csoportndl (ERSJ1 2003). Az anta a szerbben igésiilt, infinitivusi
alakja antati — ,stavljati grani¢ne humke”, azaz hatarhalmokat elhelyezni
(RSHKNJ 1959).

Hangtani szempontbdl hasonlé fejlemény az a# is, amely a hdr atvé-
tele. Gondoljunk a kaboli (Kovilj) kolostortél keletre elnyulé lankéra, a
Zecji Arra', Dunagirdony (Gardinovci) északi hatirrészére, a Gladni
Atra'?, a Kolpény (Kulpin) és Bacspetrde (Backi Petrovac) kozott taldlhaté
Atovira®, vagy a bansdgi Bardnyostél (Ov¢a) nyugatra talalhaté Azovéra.™
Mihajlovi¢ ezeket a példdkat nem ismeri, de idéz bacskai adatokat: Mali at,
Veliki at, Debeli at. Meggy6zGen bizonyitja, hogy a bansagi Orlovat telepii-
lésnév etimoldgiai el6zménye nem mds, mint a szerb or/ov és a magyar hdt
oOsszetétele (MIHA]LOVIC 1970; 73-74). A szerb etimoldgiai sz6tar sze-
rint ,Orlovat zabeleze 1660-1666 kao Orlohat od Orlov hat”. Etimolégiai
tekintetben hasonlé lenne elmondhaté a moholi biré iltal Pesty Frigyes-
nek 1864-ben kiildott helyi hatirrésznév, az Orlovati kapesan is (PAPP-
RAJSLI 2006; 119)."° Pesty 19. szazadi bacskai adatkéz16i jelentSs szama
adattal timasztjdk ald a terminus meglétét: Aticza — sz616, nyilvin dombon
vagy lankan (Despot Szt. Ivin), Afovi — ,a nagy kaszilé neve, hogy név
honnan vette eredetét, arrél még e kézségben €16 100 éves aggastydn sem
képes felvilagositast adni” (Uo.), Atovi (Kulpin), Beli At (Sztapar), Brizsin
hat (Sandon)®, Carev At — ,...azaz a csészar dombja” (Szabadka), Czrnhdt
(Overbisz), Czrni hdt (Sandor), Kameniti hdt (Sandor), Zeleni dt — Higény-
telen kis dombocska” (Béreg). Valészindleg egykori magyar helynév az
Ohat: ,Régi térképeken Almais alatt, a Tisza mellett van feltintetve. Ezen
Almis a temerini hatirban volt” (IVANYT III. 1907-1909; 83).” Rend-
kivil sok adatot taldlhatunk a Sajkds-kertiletet dbrizolé 18. szdzadi tér-
képeken: Bauerszky hit, Mikosevszky hit, Rutavi hdt, Milivoi hdt, Gyikity
hat, Tulumov hat (utébbi a Nagy-bara északi partjdn, dtellenben a temerini
Kékati dilével)." A térképen két kicsinyits képzds viltozat is felbukkan:

1A Sremski Karlovei List 73-as jelzetd térképszelvényén (1945 utdn).

12 Sremski Karlovei térképszelvénye, [Vojnogeografski institut], 1942.

13 Harmadik katonai felmérés, 1869-1887.

1 Belgrad térképszelvénye, Vojnogeografski institut Kraljevine Jugoslavije, 1931.

15 A biré a kovetkez6, pontatlan magyarazatit adja: ,...nevét vette onnan, hogy azon
dombon Sasok tanyaztak — melly is Szerbdl vagyis adai drkdnak neveztetik.”

16 Ez taldn azonos a Mihajlovi¢ dltal kozolt Bislin artal 1787-bél.

17 Volt Ohad-Ohath nevi erdsség (castellum) és telepiilés Temes megyében is a 14.
szdzadban (CSANKI T1. 1894; 54).

18 Mappa Terrena Duodecim Posssessiorum... [S 11 — No 457], 1766.



Csesztove Haticze és Szepiske Haticze, majd a mar emlitett, egy évvel késéb-
bi, a naszadosok keriiletét bemutaté térképen Kitytdl keletre Szalasina na
Haticze. Ugyanitt még Poszvai Hat, Veliki Hit, Zejicsy Hit, utébbi azonos-
nak tlinik a mar emlitett kaboli Ze¢ji Artal. Egy, a keletkezési évét tekintve
bizonytalan 18. szdzadi térképen Divinszky Hat, Kadin Hit, Biilityov Hat,
Vulinov Hat.” A két utébbi térszinforma, mint littuk koribban, egy masik
térképen hatardombként (Hédnta) van megnevezve.

Hasonlé szerepet jitszott a hatarica, vagyis a hatar kicsinyité képzds
valtozata is. Példaul a Deliblati-homokpuszta kézelében levd 173 mé-
ter magas halom, a 77 hatarice, vagy a Gajhoz (Gilya) és Dubovachoz
(Dunadombd) kozeli 108 méteres Hatarica.®® A mai bicskai szerb nép-
nyelvben a magyar Aatdrnak megfelels hatar (és atar) a telepiilést koril-
vevl szantofoldek, legelSk, rétek Gsszességét, a falu vagy a varos kérnyé-
két jelenti, de vonatkozhat a bekeritett foldteriletre, birtokra is (RSHKN]
1959). A 19. szazadban még a mai meda, azaz mezsgye értelmében is hasz-
néltak (BRANCSITS-DERRA 1894). Egyébként a sz6t, amelynek elsé
irott formdja hotar (1095), kelet-eurépai hungarizmusnak tekintik, a szer-
ben és a horviton kiviil dtkertilt a szlovén, a szlovik, az ukrdn és a romén
nyelvbe is. A szerbben és a horvitban a f6névi terminus igei szdrmazéka
a hatdriti — ,postavljati mede, razgranicavati zemliste”, azaz elhelyezni a
mezsgyekarot, elhatirolni a foldtertletet (RSHK], 1967).

A magyar eredetl koz- és helynevek korében gyakorisiga tekinteté-
ben kitiintetett szerepet jatszik a magyar drok atvételébdl formdlt jarak
(arok, vizlevezetd csatorna, bardzda) és annak szdrmazéka, a jaruga (sza-
kadék, godor, drok). A magyar sz6 elsé irott formaja 1055-bél vald, on-
nantol kezdve folyamatos. A Czuczor-Fogarasi-szotdr szerint ,azon dr
ar gyoki szék osztilydba tartozik, melyek metszésre, hasitdsra vonatkoz-
nak, mint artdny s az el6tétes bdrd, dirda, nydrs [...J”. ,Hasonlé hozza né-
mely hazankbeli szlav nyelvjarisokban divatozé, s valészinileg télink kol-
csonzott: jarek.” A szerbben és a horvétban (jarak) a 16. szdzadtol mutat-
hat6 ki, de megvan a kaj horvitban (jarek), a szlovénban (jirek), a szlo-
vikban (jarok), az ukrinban (jardk). Mivel e szldv szavak csak a magyar
nyelvtertilet szomszédsagiban ismertek, emellett ,arinylag késén is for-

dulnak el6, azért valészind, hogy a magyarbél valok” (KNIEZSA 1974

1 Mappa geometrica separationem confibii militaris Nassadistic... [S 11 - No 257],
18. szdzad.

2 Mindkettd Weschetz térképszelvényén, K. u. K. Militirgeographisches Institut,
1902.
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791-792).2' Példik: Nive na jarku*, Lisicin jarak a Bansigban®, Jarcina,
vagyis nagy drok a Szerémségben.?* Az elsédleges jelentésii kozszo, illetve
toldrajzi kifejezés a Vajdasigban hatarrészek elnevezéseiként — Veliki jarak
Cstirogtol délkeletre® —vagy teleptlésnevekkeé transzformalédva él tovabb:
Jaregh (1791), Backi Jarak (1963) a bacskai Temerin kézelében, a kozépkori
Ureg(d) falu helyén, Jarak - telepiilés Dél-Szerémségben, Jaracski (1873) és
Jaracka Medjica nevi puszta Sremska Mitrovica (Szdvaszentdemeter) ko-
zelében, Jarkovac (magyar neve 1881-ben Arkod), Nagybecskerekt6l délke-
letre, ugyanilyen nevid puszta 1950-ben a szerémségi India (Indija) mel-
lett, Jarkovce puszta (1873) Karlécinil (MARKOVIC 1966).

A mozgist kifejez6 jar igénkbél keletkezett ,konkrét jelentést, helyet
jelols” jards f6neviink (HADROVICS 1992; 193). Mai koznyelviinkben e
fogalom kozigazgatisi egységet, a megyénél kisebb, annak aldrendelt koz-
igazgatisi teriiletet jelent. Ennek szerb megfelel6je, mig Szerbidban létez-
tek jardsok, a srez volt. A magyar nyelvben azonban még egy, helyet je-
1616 jards szavunk van, az, amellyel a vadallatok, de még inkdbb a libas-
joszdgok altal jart teriiletet nevezték. A magyarok dltal is lakott bansa-
gi és bicskai teleptiléseken jol ismert kifejezés volt, amit nemcsak a régi
térképek Griztek meg, de maig részét képezi a helyi foldrajzinév-anyag-
nak, s részben a névtani adattiraknak is. A sz6 ebben a jelentésben it-
keriilt a vajdasigi szerb népnyelvbe is, és jaros formdban j jelentéssel b6-
viilve napjainkban is él. Kordbbi példak Pestytdl: Jaraski foldek Osové,
Stari jards Kolpény, Malko Jards legels Bogyinban (PAPP-RAJSLI 2006;
49-149). 1865-ben a zommel szerbek, kis részben szlovikok éltal lakott
Lali¢on (Liliomos) egy Jards nevi legel6t és egy Jaros nevi kaszalot is fel-
jegyeztek (PAPP-RAJSLI 2006; 112-113). Sajitos dtalakuldson ment dt
a Csurogtdl a boldogasszonyfalvi Vodica nevi szentkutig (itt szeli dt az

' Kniezsa meggy6zéen cifolja a torok jarygbdl torténd szdrmaztatdst, ugyanis a
szerb, illetve a horvit sz6 csak a ,nyelvteriilet nyugati részén van elterjedve (a bol-
gdrban pl. hidnyzik)”. Petar Skok nem tartja magyar eredetiinek, szerinte esetleg
avar, ami ahhoz képest, hogy ugyszélvin semmit sem tudunk az avarok nyelvérél,
elég bitor feltételezés.

22 A bécskai tgynevezett Nagy-romai-sancok mellett keletre, egészen a Vaskapuig
(Rimski $ancevi) nydlé szdnték. Neusatz und Peterwardein térképszelvénye, K. u.
K. Militirgeographisches Institut, 1903 (1881).

# Belgrad térképszelvénye, Vojnogeografski institut Kraljevine Jugoslavije, 1931.

** A szerb név mellett németiil zdrGjelben: Romer can.[al], azaz rémai csatorna —
Belgrad térképszelvénye, K. u. K. Militirgeographisches Institut, 1916.

» Az Osztrik-Magyar Monarchia II1. katonai felmérésén alapuld, jelzet nélkuli tér-
képszelvény, valészintleg 1912-bél.



Almasi nagybara a Nagy-rémai-sdncot) vezetd uttél délkeletre huzédé rét
elnevezése, a 19. szdzadban még Veliki jarak, 1943-ban mar Jaros.** A To-
polya kérnyéki, Montenegrobdl telepitett lakossagu Njegosevonak 1933-ig
Veliki Jaros volt a szerb neve, nyilvan a magyar Nagyjrds mintdjira. A Saj-
kds-vidéki Csurogtdl délnyugatra fekvd teriiletek neve ma is Jaros, s ezt
a nevet 6rzi egy német haditérkép is.”” A mai vajdasigi szerb nyelvben a
Jdros, amit a Szerbhorvat irodalmi nyelvi szotar (RSHK] 1967) egyértel-
mden magyar eredet( szoként konyvel el, 4j jelentéskorrel béviilt: ,,mesto
(obi¢no u selu) na raskricu, gde se mladez okuplja radi zabave, rogalj”
(5,-..Leginkdbb falun az a hely az ttkeresztez6désnél, ahol a fiatalsig sz6-
rakozds céljabdl Gsszegyilik, utcasarok”). A szocikk szerémségi példaval
él, de 2016-bdl szarmazé szébeli adatom van a bacskai Kulardl is.

A vajdasigi szerb mikrotoponimak kozott gyakori a magyar eredeti
siget, ami részben torténelmi 6rokség, részben pedig a folyamatos nyel-
vi kélesonhatds kovetkezménye. ,A magyar sziget elsé irott eléforduldsa
1055-bél vals, voltaképpen szdirmazékszé az eredetileg szogletet, csicsot,
kiszogellést, majd teriiletrészt jelents szeg/szog f6névbsl (vo. Szeged!),
s mai jelentése viztdl korilhatdrolt folddarab” (SZARVAS-SIMONYI
1891). A szerbben e fogalmon t6bbnyire olyan foldteriletek, rétek, legelok
értend6k, amelyeket az év bizonyos szakdban sziget-, illetve félszigetsze-
rden korilvett vagy még ma is kortilvesz a viz. Bandtban és a bicskai Tisza
mentén taldlkozunk e terminussal. Példdul Stuparski siget a mozsori réttel
atellenben a Tisza binsagi oldalan, Farkaski siget ugyanott, Gospodski siget*®
Béndtban, a zsablyai réttel dtellenben, Krajni, Sredni és Veliki siget a bansi-
gi Elemértdl délnyugatra, vagy Veliki siget Mozsortdl (Mosorin) nyugatra
és Siget Katytol délre: a telepiilés és a Kityi rét kozott fekvs foldek.? Ta-
lan ide tartozik egy 6szivici Szegeth nevi szant6fold is, azonban ebben az
esetben nem zdrhat6 ki, hogy az adat magyar forrdsbél szirmazik, s a ma-
gyar széhasznilatot tiikrozi (PAPP-RAJSLI 2006; 151). Magyarorszig
1886-ban megjelent helységnévtira negyvenkét sziget nevd, vagy elé-, il-
letve utétagt telepiilést regisztralt, kozottiik kett6t, Kis-szigethet és Szi-
get-pusztat Torokkanizsa vonzaskorében (DVORZSAK 1886; 511-512).
Torontdlsziget (az egykori antalfalvi jardsban) 1888-ban vélt Sakule falu hi-
vatalos nevévé, taldn a terepviszonyok figyelembevételével, azonban a he-
lyi szerb lakossdg sohasem érezte a magaénak.

2 Temerin, Blatt Nr 49/1., Deutsche Heereskarte, 1943, v6. a 19. szdmu jegyzettel!
27 Temerin, Blatt Nr 49/1., Deutsche Heereskarte, 1943.

% Neusatz und Peterwardein térképszelvénye, 1903 (1881).

¥ Temerin térképszelvénye, Blatt Nr 49/1., Deutsche Heereskarte, 1943.
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Bicska és a Bansag emberemlékezet 6ta vizekben gazdag teriilet, nem
véletlen tehdt, hogy az Gjvidéki Magyar Tanszék néhai tanszékvezetd pro-
tesszora, Matijevics Lajos egyik fontos onomasztikai szakmunkajit Bacs-
ka vizneveinek szentelte.** Adattira, mely régi térképek, de konyvek és
kéziratok — igy példdul Pesty Frigyes anyagdnak — tanulmanyozdsin ala-
pult, bévelkedik fo£ utétagu foldrajzi nevekben. Koziilik néhany: Csuracki
fok (1690) Zsablyinal, Bezdin fok (1784) és Ordo'ga'sm fok (1784), Sebes Fok
(1858), Reketyés-fok (1865), Péter-fok (1905) Bezdannal, Baranszky Fok
(18. szdzad vége, 19. szdzad eleje) ,Bacsfoldvirtél délre, a Tisza mellett”,
Csanda Fok (1859) Bezdin hatiriban, Cigura-fok (1878) ,Béreg hatira-
ban a Ferenc Csatorndnal”, 1883: Temeriner Thor Fook, egykori Duna-dg
az Ujvidékt] északra levs Vaskapunil, mai nevén Rimski $anéevinil,
1898: Dekassa fok és Foldvdri-fok ,Zombor hatdriban”, Kisréti fokok (1917)
Obecse (Becej) hatdraban (MATTJEVICS 1987; 129). Pesty Frigyes adat-
tirdban is sok példat talilunk, csak Bezddn kornyékérsl tobb mint hu-
szat emlit, de a Tisza mentérdl is, Moholszki fok, vagy Topolyarol: Kolesfok
(PAPP-RAJSLI 2006; 204). A példik egy része azt bizonyitja, hogy a
magyar kézsz6 valtozatlan hangalakban kerilt be a szerbbe, s ilyen for-
maban is hasznilatos volt: Débrina fok a zombori hatirban, Duboki fok
Moholnél (Mol), Haladovacki fok Zsablyanal®' és Veliki-Fok Cstrog hata-
riban.* Az dltalam ismert legkordbbi adat a Krekowitz-térképen taldlhato,
és a becskereki t6, a Tisza, a Duna, valamint a Krassé 4ltal hatarolt foldte-
riletre vonatkozik: Cuffosfoca (1685). Oklevélszétarunk szerzdje ,egyesi-
18 vizek foldkoze™ként talsdgosan is dltalanositva hatdrozza meg a fogal-
mat (SZAMOTA 1902-1906), amin pedig a magyarok tbbnyire part-
szakaddsokat, csatorndkat értettek, amelyeket nagyobb folyék draddsai,
esetleg a belvizek tiplaltak, s amelyeken keresztiil magas vizallds idején
a foly6 elontotte a kérnyezd réteket, majd apadaskor egy része visszahu-
z6dott a folyémederbe. Az Uj Magyar Tdjszotar (UMTSz) sirréti példija
szerint ,keskeny medrd idészaki patak v. csatorna, melyet drviz v. belviz
tipldl”, de jelentheti magit a vizpart magasabb részét is, mint Hédmez6-

30 Viratlan, tragikus haldla miatt befejezetlen maradt a munkadja (1dsd az irodalom-
jegyzéket!), posztumusz jelent meg.

3! Helynévtardban Ivanyi ezt irja: ,Az 1699. évi torok hatdrmappin egy Morutva mo-
csir és fok és Haladovacki fok dltal képzett sziget kozepén, a Tisza partjdn van
Sablia falu [...]” (IVANYT I11. 1907-1909; 157).

32 Ivanyi Istvin: ,a Csernovicz Arzénnal bevindorolt népekbdl néhdny bosnydk ci-
gany csaldd telepedett le a mai Csurog kozség ész. keleti végében a Tisza és a

Veliki-Fok kozstt” (IVANYT V. 1907-1909; 27).



vasarhelyen. A Szerbhorvat irodalmi é népnyelvi szétar (RSHKN] 1962)
szerint a vok és a fok magyar eredetd, jelentése ,Sirok jarak kojim voda tece
iz reke u rit, ili obrnuto”, vagyis ,széles drok, amelyen a viz a foly6bdl a rét-
re folyik és vissza”. A szétir példat is emlit 1866-bol: Boljevacki vok, ami
azt jelzi, hogy e hungarizmus gydkeret vert a torténelmi Magyarorszig
hatdrain tdl is. A t6rok hédoltsig elstti szazadokban Magyarorszdgon sa-
jatos és virdgzé mezdgazdasigi miivelési dg alakult ki a fokok kornyé-
kén, a nagyobb folyék mentén, amit 20. szdzadi kutatéink kéziil tébben,
igy Andrisfalvy Bertalan is, drtéri gazdialkoddsnak, fokgazdalkoddsnak
neveztek el. A magyar sz6 mdr a Tihanyi alapitélevélben (1055) meg-
van, akkor még fucnak irjak, a maganhangzé késébb nyiltabbd vilik, egy
1211-es okiratban mar foc. Vidékiinkre vonatkozé adtok a magyar kozép-
korbol: Bozyafoka, mely I11. Béla egy 1173 és 1196 kozotti okirata szerint
Apatin kornyékén szakad a Voyos (Vajas) folyéba, Karachunfuka (Kara-
csonyfoka), Zonorfuk és Ivannusfuka a Bics megyei Duna mentéré] 1308-
bol, Gumurfok az egykori Papi és Hetes hatarjirasban, a mai Bdcskertes
(Kupusina) kornyékén (IVANYTI III. 1907-1909; 137, V. 37 és V. 47).33
Az Osztrik-Magyar Monarchia harmadik katonai felmérésének adatai,
melyek tobbnyire egzakt médon tiikrozik egy-egy mikrokornyezet f6ld-
rajzi elnevezéseinek helyi nyelvi viltozatait, a terminus 19. szdzadi meg-
1étét bizonyitjdk a vajdasigi szerbek nyelvében. Néhdny példa: Ribnicki
vok, Tiski vok, Beloblatski vok a cstirogi hatirban.** Utébbi Matijevicsnél
1899-bél, ugyanott Ciganski vok Kovilj (Kabol) hatdrdban. Napjainkban is
széles korben ismert dél-bandti helynév a Besni fok.> Az 1894-es Gjvidéki
kiaddst szerb—magyar sz6tir mindGssze droknak értelmezi a vokot, ami a
sz6 koznyelvi jelentésbviilésének, am egyuttal az eredeti jelentés elhalvi-
nyuldsanak is a lenyomata. A fok szinonimajaként olykor opolya szerepel:
a bezddni Rekettyés kopolya (1865) a kés6bbiekben Rekertyés fok, azonban
nem zarhaté ki, hogy a névviltozdst megelézte a Rekettyés nevii viz jel-
legének és funkcidjanak a megvéltozdsa oly médon, hogy az addigi holt-
dgat megnyitottak.

A viznevek vildgaban maradva nem keriilheté meg a £gpovo sem. Isme-
reteim szerint ez a terminus csak a vajdasdgi délszlavsdg korében ismert.

3 Ivényi helynévtirdnak harmadik kotetében (136-137.) részletesen ismerteti a ki-
16nb6z8, Vajas elnevezésti vizek — fokok, folydk, erek, bardk — torténetfoldrajzi ada-
tait.

3% Neusatz und Peterwardein térképszelvénye, 1903 (1881).

% Belgrad térképszelvényén, Vojnogeografski institut Kraljevine Jugoslavije, 1931.
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Kopovo — egy dlloviz Zsablyindl, valamint egy hatirrész neve az el6bbi-
t6] tavolabb, a falutdl délkeletre® — a zsablyai magyarok az els6t Kiskopo-
nak, a médsodikat, amit elbeszélésiik szerint gyakran ellepett a viz, Nagy-
kopénak hivtak —, illetve szdnt6foldek Sajkasgyorgyétsl (Durdevo) észak-
ra.¥” A zsablyai Kopovd nevli mocsir a megyemonogréfidban is emlitésre
kertil (BOROVSZKY 1. 1909; 179). Matijevics egy 1887-¢s térkép alapjan
Seosko kapovo, Zabaljsko kapovo és Kopovo dllévizeket emlit. Egyéb adatok:
Okruglo kopovo a binsigi Elemérts] (Elemir) délre, Kopovske nive, ugyan-
csak Elemérnél, Duboko kopovo Tiszatarrostdl (Taros) keletre.”® Ugyanezen
a térképszelvényen szerepel egy Zombovito kopovo is. Az ismert példik
alapjan elmondhatd, hogy a terminus minden esetben valamilyen all6-
vizet, holtdgat, mocsaras, zsombékos helyet jeldl, vagy — jelentésitvitel-
lel - ezek kozvetlen kornyékét, a kiszaradt kopovo mezdgazdasigi miive-
lésbe vett medrét, illetve az dlloviz melletti f6ldeket. Valészintleg névat-
vitel tortént a Tdrcsé (Starcevo) kozeli 84 méter magas halom, a Kopova
esetében is, talan a mellette véget érd, észak—déli iranyban t6bb kilométer
hosszan hiz6dé keskeny holtigrdl, de erre vonatkozé konkrét ismereteim
nincsenek, s az dltalam dttanulmdnyozott térképek egyike sem nevezi meg
az emlitett allévizet.”

Mint lattuk, az egykori zsablyai magyarok korében a kopovo magyar
megfeleldje a kopé volt. A fogalom nem ismeretlen a Bécska és a Bin-
sig magyar lakéi korében, mindenekel6tt a Torokbecséhez (Novi Becej)
és aracsi kozépkori templomromhoz kozel elteriils, gazdag madarvild-
ga miatt védett szikes medrd alléviznek, a Sdskopdnak és tirsinak, a Pos-
takoponak és a koztiik elnyilé Kopdkiznek, valamint a hajdani Kisko-
ponak koszonhetSen.* A természetvédelmi teriilet magyar monogré-
fusai szerint a szikes t6 valdjiban nem mds, ,mint az 6si Tisza-meder,
ahol a foly6 természetes irdnyvaltozdsa utin dlléviz maradt vissza” (LU-
KACS-TERNOVAC 1995; 26). Meghatarozésuk raillik a legtobb kopora
és kopovora. Figyelemre mélt6 az Uj Magyar Tijszétar (UMTSz) harma-
dik kétetének (1992) értelmezése, e szerint a kopé nem mds, mint kuko-

3¢ Neusatz und Peterwardein térképszelvénye, 1903 (1881).

37 Temerin térképszelvénye, Deutsche Heereskarte, 1943.

%8 Mindegyik Neusatz und Peterwardein térképszelvényén 1903 (1881).

¥ PL. Belgrad térképszelvényén, Vojnogeografski institut Kraljevine Jugoslavije, 1931.

#0 A Kiskopé kozvetlentl Torokbecse alatt fekudt. Eleinte faluszéli kacsausztatd
volt, aztin, ahogy elfogyott a viz, lassan szeméttel tolttte fel a lakossdg, igy ma a

helyét se taldljuk” (LUKACS-TERNOVAC 1995; 27).



rica, nad és gyékény torzsdja, vagy a levdgott ndd révid, 4j hajtdsa. A sz6-
tar ismerteti a kopds szdrmazékszot is, mosonszentmiklési meghatdrozdsa
szerint ,a levigott nad rovid, 4j hajtdsival ben6tt”. A példamondat ugyan-
onnan: ,Kopés helén nem j6 mesztéllib ménnyi.” Itt jegyzem meg, hogy a
bacskai Temerinben a kgpolya hasznilatos az el6bbihez hasonld, noha az-
zal nem teljesen azonos jelentésben: gyepek, szinték kisebb-nagyobb, oly-
kor szikes siippedéseit értik alatta, ahol héolvadis vagy nagyobb es6k utin
hosszabb ideig megill a viz, s helyét felveri a ndd, a selyemft, esetleg mas
gyomnévény. A kopolyit az Uj Magyar Tijszotdr két, kozelebb meg nem
nevezett alfoldi adattal hatdrozza meg: ,lefolyastalan helyeken 6sszegyqilt
viz, belviz’, illetve ,az drteriileten az dr visszavonuldsa utin megmaradt dl-
l6viz”. A Czuczor-Fogarasi-szotir 1ényegében hasonléan definidlja: ,dr-
viz dltal kikotrott mély s jobbara kerekalakd sirg6dor, amelynek enyekes
iszaphaba a barom konnyen belevész. Gydke az 6blos tireget jelentd kop
v. kup” A szegedi tajnyelv kopolyakiit és kopolyagidor alatt nem természe-
ti erd altal 1étrehozott képzédményt értett, hanem ,ideiglenes hasznalat-
ra 4sott, nem mély kutat”, illetve annak ,gédérszert nyomat” (BALINT
1957). A bécskai és bandti kopolydk azonban az egyszert, pusztai dsott ku-
takndl jéval nagyobb dllévizek is lehettek, mint azt a bezddni Kopolya-fok,
Ordsgdsta kopolya és Rekettyés kopolya tantsitja (MATIJEVICS 1987). Af-
télék, mint a Zsablya és Torokbecse kornyéki kopok.*! Feltételezésem sze-
rint Osszefiiggés van a nyelvészeink altal finnugor eredettinek tartott o-
polya, a magyar regiondlis tdjnyelvi kopd és az ismereteim szerint csak a
Vajdasdgban el6fordul6 szerb zopovo kozott. A magyar terminus dtvételét
nyilvin segithette a szerb 4op jelentése is: ,mesto, prostor [...] na kome se
nesto iskopava” (,hely, teriilet, ahol valamit kidsnak”) (RSHK] 1967). Ter-
mészetesen a kérdés eldontése tovibbi — elsdsorban etimoldgiai — kutat-
sokat igényel.

# Czaké Gibor iré villimpostin kiildott levele szerint sziiléfalujiban, a Tolna me-
gyei Decsen a fogalom neve obolya: ,iradds, vagy folyé hagyta gédor, még inkdbb
g0dor a godorben: rejtett mélyedés, melyben sok gyanutlan, dszni nem tudd fiirdé-
28 haldldt lelte” (2017. IV. 5.).
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