G. Bogar Edit

...karomkodashdl katedralist”

Ttirik-e a nyomdafestéket a nyomdafestéket nem tiird szavak és kifejezések?
Szitkok, karomkodasok, tragarsagok és a miforditds

A jelen irdsban sz6 sincs Nagy LiszI6-i mélységekrél és szépségekrol,
az idézettel csupdn jelezni kivintuk mdr az elején, hogy a szitkok és ké-
romkoddsok cseppet sem nem allnak tdvol az irodalmi nyelvtél. A kated-
rilis tehdt bizonyos (igaz, nem a versben hasznalt) értelemben kész, 1ép-
junk hit be!

Egy Magyarorsziagon hamarosan megjelené finn krimi' kapcsan for-
ditéként kellett szembesiilni a kérdéssel: mit és milyen szinten tdr meg a
nyomdafesték, mi szalonképes, mi nem? Mit tegyen a forditd, ha ilyen for-
dulatokkal talalkozik? Hogyan lehet a forrdsnyelv szitkainak, kdromkoda-
sainak és trigrsigainak megfeleltetni a célnyelvi fordulatokat — az ugyan-
is teljesen vildgos, hogy ezeket sz6 szerint leforditani szigortan tilos, hi-
szen ezzel vagy a szerz6i szandékot hamisitanank meg, vagy a célnyelven
értelmezhetetlen kifejezéseket kapnank.

Az 1970-ben sziletett Kati Hiekkapelto egykor sziilévirosiban, az
észak-finnorszdgi Ouluban jugoszldviai menekiilteknek tanitott finn nyel-
vet, majd maga is dolgozott a Vajdasigban. J6l beszél magyarul, egy ki-
csit szerbil is. Jol ismeri a torténelemnek ezt a szomoru részét, akdrcsak
a mai vajdasigi helyzetet. Nem ismeretlenek szimdra az idegen kultiraba
csoppent menekiiltek gondjai sem: a két otthon, két kulttra, két (vagy akdr
tobb) nyelv folytan fellépd kettds identitds, az 4j hazdhoz valé alkalmaz-
kodds nehézségei, ugyanakkor az 6haza bizonyos szokdsainak teljes eluta-
sitisa (a f6szerepld példdul ezért nem taldl magdnak tdrsat: a finnek nem
elég térfiasak szdmara, a vajdasigiak, magyarok és szerbek egyardnt, pedig
tal macsok, tal balkdniak). Kati Hiekkapelto kivételes érzékenységgel mu-

! Kati Hiekkapelto: Vedteleniil. (Sugjattomat). Athenacum, Budapest, 2016. Forditot-
ta G. Bogdr Edit.
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tatja be mindezeket a kérdéseket, keretnek olyan miifajt valasztva, amely
meg tudja fogni az egyszer(, az Ggynevezett ,magas” irodalom irdnt ke-
véssé érdekldds olvasot is. A biintgyi torténet, kiilondsen a fent leirt ket-
t6s identitisu fészerepld mindennapjainak, belsd viliginak aprélékos le-
irdsa, valamint az idegenellenes szereplk és mds menekiiltek (pakisztini-
ak, irdniak) megjelenése egyben arra is készteti az olvasét, hogy belegon-
doljon a menekiiltek helyzetébe, hogy megértse, mi vezeti 6ket, mi min-
dennel kell szembesilniiik a haza kényszert elhagydsa utin, egy egészen
4j vilagba érkezve. A krimi ugyanakkor nem arra vald, hogy szocioldgiai
kérdéseket tudomdnyos alapossiggal taglaljon, Hiekkapelto pontosan érzi
a hatdrokat, tudja, hogy mennyit adagolhat ebbél anélkil, hogy a cselek-
ményt megtorné, de annyit mindenképpen beletesz a regénybe — talin ép-
pen ez is a célja, és a torténet valdban csupan triigy, hogy legyen mibe be-
dgyazni a sokféle dllaspontot.

A konyv fészerepldje egy Finnorszagban €16 vajdasigi magyar nyomo-
z6nd, Fekete Anna, aki tizévesen menekiilt el csalddjaval a délszlav hibo-
rd borzalmai el6l, miutdn az egyik batyja meghalt a harcokban. Anna t6-
kéletesen beszél finniil, egy kollégija szerint jobban, mint 6 maga, teljesen
beilleszkedett a finn tirsadalomba, kiilseje, azaz sotét haja és szeme azon-
ban szinte azonnal eldrulja, hogy nem sziiletett finn. Beilleszkedése tobb
szempontbdl is csupdn a felszinen valésult meg. A szerbiai korilményeket,
életmédot és mentalitdst azonban mdr csak latogatoként tudja elfogadni,
igaz, gyakran kifejezetten vagyik a litogatisra. Ez természetesen fruszt-
rlja, emberi kapcsolatait is befolydsolja, emiatt — elsésorban a belsé mono-
16gjaiban — a kifakaddsok, szitkozéddsok, kiromkoddsok sem ritkak néla.

Mivel a konyv gyakran él a nyelvi jellemzés eszkozével, gyakoriak ben-
ne a durva szovegrészek, mégpedig harom nyelven. Anna a finn mellett
magyar és szerb mondatokat, szavakat is hasznil, ez utébbiakat a szerzs a
finn sz6vegben kurzivilva szedi, de jelentésmegadas nélkiil, igy —a fordité
egyetértésével is taldlkozva — a kiadéi utasitds szerint magyarban is valto-
zatlanul megmaradnak ebben a formaban. Szerepelnek kiromkoddsok is a
magyar és szerb szovegrészletek kozott, tehdt nem lehetett finomkodni a
finn szoveg forditisakor sem: a nagyon erds finn kifejezésekhez meg kel-
lett taldlni a hasonléan erés magyar megfelel6ket. A t6bbi szerepld koziil
a rend6rségi bestigok, pitidner biin6z8k, valamint az egyik rendér nyelve-
zete bévelkedik a durva kifejezésekben, mdsokndl vagy elvétve, vagy pusz-
tin metanyelvi kornyezetben (példaul egy masik szerepldt idézve) olvasha-
tunk ilyen szavakat.

A forditis sordn szerzett tapasztalatokat nemrégiben egy el6addsban
osszegeztem, ennek szerkesztett és némileg sziikitett valtozata a jelen irds.



A finn-magyar megfelelSket ugyanis csak a finniil tudok értenék, ezért
itt nem tartottam érdemesnek nagyszamu példit hozni a konyvbél, vi-
szont — killonosen a szerb vonatkozasok miatt — érdemes attekinteni a ma-
gyarra jellemzé fordulatok ismertségét a kornyezé nyelvekben és néhany
vildgnyelvben.?

Mikor, miért szitkozédunk és kiromkodunk?

A bosszisag, bosszankodis, elégedetlenség az élet természetes vele-
jar6ja, akar egy toll leejtése, akar egy mdsik személy irritdlé viselkedése,
akdr egy szerencsétlen esemény kivélthatja. Ennek gyakran hangot adunk,
ilyenkor még a szelid lelkd emberekbdl is kitor egy-egy erdsebben megfo-
galmazott mondat. Ezeket a megnyilvinuldsokat természetesen gyakran
kisérik, kisérhetik nonverbilis elemek is, mint példaul hangsuly, kézmoz-
dulatok, mimika, amelyek erésithetik, gyengithetik vagy éppen az ellen-
kezgjére fordithatjik a kimondottak jelentését.

A krimi miifaja olykor éhatatlanul megkivinja, hogy ilyen fordulatok-
kal is éljen a szerz8, els6sorban parbeszédekben, belsé monolégokban ta-
lalkozhatunk vele. A btnelkovetdi kornyezet, az alvildg, a bortonszleng a
blin6z8k természetes nyelvi kozege, igy gyakran a velitk kapcsolatban 4116
személyek, maguk a nyomozdk is sokszor a nyelv stilisztikai regiszterei-
nek alsébb szintjeit veszik els. A Kati Hiekkapelto regényében is gyakran
megtaldlhaté durva kifejezések soha nem a narrdcickban bukkannak fel,
csak és kizarolag parbeszédekben vagy belsé monolégokban.

A bosszisig, elégedetlenség kifejezésének nyelvi formédja nagyon vil-
tozatos lehet, ennek megvélasztsa tobb tényez6tdl fiigg. Befolydsolhatja
maga a nyelv, amelyen elhangzik (ez két- vagy tobbnyelviek esetében kii-
l6nosen fontos lehet); az adott nyelvhez kapcsol6dé kultdra és szokdsok,
a kommunikaciés helyzet (ha példdul valaki egyedil van, hajlamos dur-
vabb kifejezést haszndlni, mint tarsasigban, gyerekek el6tt szinte minden-
ki visszafogja magit stb.); a megélt bosszisdg mértéke; az egyén habitu-
sa és szokdsai (ismertink ,csinyan” beszéld embereket és roppant visszafo-
gottakat is); az egyén pillanatnyi lelkidllapota (még a galamblelkd embe-
rek is haszndlnak olykor sért6 szavakat); a helyszin (kocsmaban és szinhdz-
ban nem feltétleniil mondjuk ugyanazt még azonos bossziisig esetén sem);
a hallgat6sig (csaladban, haveri korben vagy hivatalos helyen szintén nem
ugyanaz a fordulat kertil eld).

A nyelvi forma fiiggvénye lehet az adott kornak, az éppen elfoga-
dott altaldnos etikai és nyelvi normaknak is. Bornemisza Péter Magyar

2 Az el6adds egy misik véltozata a Nyelv és tudomdny internetes portilon jelenik meg.
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Electrdjaban példaul Clitemnestra azt mondja Electrinak, azaz a sajit 1a-
nydnak: ,vesztegj csak, kurvand lednya”. Csokonai is leir ilyen sorokat
A borital mellett cimi versében: ,Igyatok, kurvanyja, fiuk! a vildgnak, /
Kurvanyjok azoknak, akik minket ragnak”, illetve ,baszom az anyja hu-
gyos németjének, / Huncfut, aki hédol ocsminy manérjének.” Petéfi Mir
nem beszél az a német cimd versében pedig ezt olvashatjuk: ,Foglalod a
kurvanyddat, / De nem 4m a mi hazankat”. Ezek az irodalmi idézetek ar-
16l tantskodnak, hogy az adott szavak a maguk kordban vagy nem szdmi-
tottak durvanak, tragdrnak, vagy csak olyan mértékben, ami még megtiir-
te a nyomdafestéket.

A kozelmult emlékezetes eseménye volt, amikor egy tizletember a ma-
gyar kormanyf6t meglehetSsen trigir széval illette, ondéhoz hasonlitotta.
(Maga a sz6 egyébként eredetileg a Gergely név becézése volt, hogy a mai
jelentése hogyan alakult ki, nem tudjuk.) A sz6t gyorsan felkapta a sajtd, és
nemrégiben mar olyan hirekkel is lehetett talilkozni (a hvg.hu és propeller.
hu hirportilokon), amelyekben ,makéi g.-gate™et emlegetnek, egy indula-
tos hangvételd irds pedig a ,mellbevigé g-ség” fordulattal él. Ezek a kife-
jezések néhdny évvel kordbban az internetes oldalakon sem lettek volna el-
képzelhetSek. Ha a sz6 tovdbbra is el6keriil hasonlé szvegkornyezetben,
nem zdrhaté ki, hogy a sz6 egy id6 utdn el fogja vesziteni eddigi trigir mi-
voltit, és mintegy a sajtonyelv részévé fog valni. Addig persze hossza id6-
nek kell eltelnie, és sokszor kell haszndlni az adott sz6t — majd a jové meg-
mutatja, hogyan alakul a stilisztikai besoroldsa.

A nonverbilis kisérd elem megléte vagy hidnya is sokban befolydsol-
hatja a nyelvi megnyilvanulast. Egy-egy kozismert kézjel vagy akar egy
fintor, egy hangsily gyakran tobbet eldrul a beszél§ valédi szandékardl,
mint maga a sz6. Ha azt mondjuk valakire, hogy j6 ember, de kozben
okolbe szoritott keziinket a levegébe emelve konyokbdl meglengetjik a
karunkat, akkor mindenki szamara vildgos, éppen az ellenkezgjét gondol-
juk annak, amit mondunk.

Szitok, karomkodas, tragarsig

Az emlitett krimiben eléfordulé erdteljes kifejezések (és dltaldban a ha-
sonlé nyelvi eszkozok) hirom csoportba sorolhaték: ezek ugyan gyakran
keverednek, egytitt fordulnak el6, de nem azonosak.

A szitok nyelvileg nem mindig durva, azonban mindig sértd, deho-
nesztdl6, azaz nyomdafestéket t(ir6, de nem szalonképes kifejezés (példaul
majom, kicsog, tehén és a tobbi). A szitok lehet nonverbalis is, az 6kollel valé
beintést vagy akdr a nyelvnyujtast is ide lehet sorolni.



A karomkodis kifejezetten durva, nem szalonképes, ugyanakkor nem
feltétlendl tragir megnyilatkozas, amellyel a kornyezet tudtira adjuk elé-
gedetlenségiinket, bosszisigunkat. Vannak egészen enyhének szamité ka-
romkodasaink (a fene egye megl, az ordighe! — ezek némelyike azonban mas
nyelvekben akdr nagyon durvinak is érzédhet, a finnben példaul a perkele
"6rdog), kilonosen akkor, ha az -t hosszan megporgetve ejtik, erételjes k-
romkodas). Maskor mindenféle tragir kifejezés nélkil is nagyon durva a
karomlis, példdul anydd! (Amikor magyart tanitok kilféldieknek, mindig
figyelmeztetem is 6ket, hogy jobb gy mondani, hogy édesanydid, anyukdd,
mamdd, mert 6nmagdban az anydd forma sért6 is lehet — anyanyelviik és a
benne 1étezd vagy nem létezé karomkoddsok és szitkok folytdn ezt azon-
nal megértik példdul a szerbek, az oroszok vagy a lengyelek, de dobbenten
néznek mondjuk a finnek, hogy mi is a baj, hiszen ez olyan szép sz6 — hit
hogyne, egészen addig, amig nem tudjik, mi maradt el mellgle.) A kdrom-
kodasokba természetesen sokszor vegyilnek trigir elemek is, gondoljunk
csak a fenti példabol elhagyott lehetséges elemekre.

A szitkokkal és a kdromkodasokkal ellentétben a tragarsag nem min-
dig bosszisigbdl fakad, bar lehet velejiréja. Eléfordulhat, hogy az adott
fogalomra a koznyelvben nincs megfelel§ kifejezés: vagy szaknyelvi, vagy
gyermeknyelvi, vagy tragdr szavaink vannak ra. Ilyen esetekben gyakran a
tragdr sz6hoz folyamodunk, ha nem akarjuk, hogy gyerekesen gligy6gds
vagy tul hivatalos legyen a stilusunk. A magyarban tipikusan ebbe a kor-
be tartoznak a nemi szervekkel, a szexudlis élettel és az emésztéssel kap-
csolatos fogalmak. A tragarsigok kozé sorolhaték gyakran az olyan szavak
is, amelyek csupdn valamilyen visszataszit6, gusztustalan dologra utalnak.
Kati Hiekkapelto regényében volt egy mondat, amelyben jél megfigyelhe-
t6, hogy mig a finnben koznyelvi kifejezést taldlunk, a magyarban ennek
nincs megfeleldje, tehdt a forditdsban mds megolddshoz folyamodtam: a
rikd valui reisille kifejezés sz6 szerint taknya a combjira folyt’. Mivel a za-
komy sz6 a magyarban nem szdmit koznyelvinek, az orrvdladék orvosi szak-
520, a cicakaka pedig gyermeknyelvi, igy egyik sem felelt volna meg a fordi-
tasban, a végsd megoldas aztdn igy szdlt: folyt az orra, egyenesen a nadrdg-
Jjdra, vagyis a kérdéses sz6t egyszertien ki kellett hagyni.

A hiarom kategéria barmelyikében eléfordulhatnak eufemizmusok,
vagyis olyan kifejezések, amelyek hasonlitanak egy-egy durvibb széra,
mégis koznyelviek, és ezekkel helyettesitjik a kiromkoddst vagy tragar-
sdgot. Az egyik leggyakoribb eufemizmusunk a basszuskulcs, illetve a basz-
szus, de mas nyelvekben is talilhatunk hasonl6t. A fentebb mdr emlitett
finn perkele helyett példaul nemegyszer hallani a perbonen szét, ennek je-
lentése pillang, lepke’.
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Szitkoz6das, kiromkodds, trigarsig anyanyelven
és idegen nyelven

Az ilyen tipusu kifejezéseket mindenki az anyanyelvén (vagy a domi-
ndns nyelvén) érzi csak igazdn. Hidba ismerjiik ezeket a szavakat idegen
nyelven, nem érezziik it az erejiket még akkor sem, ha tudjuk, hogy az
adott megnyilvinulds a masik nyelvben durvanak szimit. Ezért aztin ide-
gen nyelven sokkal konnyebben mondunk ,csinyit”, és meghallva sem
kapjuk fel rd a fejinket olyan gyorsan. A magyarul tudé finnek példaul
nagy el6szeretettel helyeselnek tgy, hogy persze, finniil ugyanis a perse sz6
az emberi hdtsé tragdr megnevezése — igy aztin Ggy vannak vele, mint az
okos lany a mesében: mondanak is valami durvit, meg nem is.

Az emlitett finn krimiben a vajdasdgi magyar szdrmazdsa {Gszerepls-
nd, Fekete Anna gyakran kiromkodik szerbil (jebiga, u picku materinu),
de természetesen magyarul is (a francba, bassza meg), ritkibban finndl (sé
olit vittumainen — a képzett sz6 alapszava, a viffu a n6i nemi szerv trigir
megnevezése, nehéz lenne az ebbdl alkotott melléknevet leforditani, maga
a mondat koriilbelil olyasmit jelent, hogy 'szemét/rohadék voltal’).

A forditds sordn a forditénak meg kell 6riznie az eredeti szoveg szavai-
nak stilusértékét, ehhez pedig ismerni kell a forrdsnyelv és a célnyelv dur-
va kifejezéseinek rendszerét is. Sajnos, a szétdrak ebben nem mindig nyj-
tanak megfelel§ segitséget, nemegyszer anyanyelvi beszélvel kell tisz-
tizni egy-egy sz6 sulyat. A finn taattelintallaaja sz6 ’datolyataposét’ je-
lent. Csakhogy hasznilata igencsak sért6, arab és perzsa embereket illet-
nek vele rasszista szovegkornyezetben. Hosszas tanakodds utin ki kellett
taldlni egy ilyen szét, mivel feketékre, romdkra van a magyarban rasszis-
ta kifejezés, de arabokra nincs. Végil a teveszarzabdlé lett a megoldds, ez
még akkor is érezhetSen durva és dehonesztdld, ha nincs meggyokeresed-
ve anyanyelviinkben, maga a teve emlitése pedig elég egyértelmtien az arab
vilagra utal.

A magyar szitkok, kiromkodasok, trzi%érségok
k

és megfelel6ik egyes mds nyelvekben

Anyanyelviink meglehetésen gazdag tarhdzit nydjtja a durva és/vagy
erételjes szavaknak, kifejezéseknek. Egyik sajitsiga, hogy nemcsak révid,
egy-két szavas megnyilvinuldsokkal tudunk bosszankodni, hanem hosz-
szu, bonyolult, cikornyds mondatokban is, ez pedig kevés nyelvre jellem-
z6 — a finnben is az egy-két szavas kirohandsok a jellemzéek. Mint hama-
rosan latni fogjuk, a magyar szitkok és kiromkodasok tematikailag is igen
gazdagok, érdemes tehdt megvizsgdlni, hogy a kornyezd nyelvek, illetve
néhdny vildgnyelv mit ismer ezek kozil.



A nemi szerveket — mivel a szem el8l legtobbszor rejtve vannak, igy ti-
toknak, tabunak szdmitanak — szinte minden nyelv haszndlja a kiromko-
dédsaiban, az azonban véltozé lehet, hogy melyik nemét emlegetik gyak-
rabban. A magyarban mindkettd megtaldlhat6, nemegyszer a felmenét is
megnevezve mellette. Hasonléan jir el a szerb is. Az orosz és az olasz a
férfi nemi szervet részesiti elényben ilyenkor. A szerbben egy sajitos kife-
jezés a boli me kurac, melynek valds jelentése korilbelil annyi, hogy nem
érdekel, nem foglalkozom vele, teszek rd’. A finn viszont csak a né nemi
szervvel kiromkodik, ezt azonban nemcsak uti célként, de szagolgatisra
is felajinlja a bosszant6 beszédpartnernek. Az oroszban a néi nemi szerv
csak képzett alakokban fordul el8, pl. nusoey "kellemetlenség, kellemetlen
helyzet’ < nusda néi nem szerv’. Erdekes a szlovik, ahol do pici ‘a n6i nemi
szervbe’ mellett megjelenik a drz picu kifejezés, ami sz6 szerint azt jelen-
tené, hogy ’tartsd a néi nemi szervet’, valéjaban azonban kb. ’tartsd a po-
tad, fogd be’ — hogy a jelentésvéltozds minek kovetkeztében dllhatott be,
dontse el mindenki maga. Vannak aztin olyan nyelvek, amelyekben egyik
sem hasznalatos kdromkoddsként, ilyen példaul az angol vagy a német — ez
nem jelenti azt, hogy nincs ilyen szd, csak a gyakori, bevett szitkok ko-
z6tt nem jellemzd a hasznalatuk, inkabb tobbé-kevésbé 6ncélu karomko-
désként vagy szitokszoként jelenik meg, példdul a német Schwanzlutscher.

Kozosilésre vald felszolitds szintén sok nyelvben taldlhatd, ha a be-
szédpartnert sértegetni akarjik. Akarcsak a magyarban, elég gyakori ez az
anyival kapcsolatban példaul az oroszban, szlovikban, németben és az an-
gol nyelvben is; a szerb egyenesen a kutyét kéri fel a cselekedetre: Pas #i/
mu/im/joj jeb(a)o mater. Az anyan kivil a megszélitottat sajit magdval valé
kozostilésre is buzdithatjik egyes nyelvek, pl. finn wvedi kdteen (sz6 szerint
'hizd a kezedbe’, a férfi maszturbaciora utalva), német fick dich (ins Knie).
Istent ebben a kontextusban a magyaron kivill csak a szerb emlegeti; mi-
vel a tobbi kornyezd nyelv ezt nem ismeri, nem elképzelhetetlen, hogy a
szerbben magyar hatdsra alakult igy. Kilon érdekessége azonban a szerb
kifejezésnek, hogy akir bensdséges, familidris koszontésként is hallhaté a
bog te jebo vagy jebo te bog.

Istent és a szenteket szintén t6bb nyelv felhasznilja a szitkokban.
A szlovikban 6nmagéban is lehet kdromkodas: boha, illetve do boha, az
olasz pejorativ jelzdvel ltja el, és ’diszné istent’ emleget. A finnben a
Jumalauta kifejezés szintén durva kdromkodasnak szdmit, holott a jumala,
auta’isten, segits’ szerkezetbdl eredeztethetd.

Minden nyelv szereti elkildeni a kellemetlen(kedd) beszédpartnert
valahovd. Ezekben a szerkezetekben meglehetésen gyakori a poko/ mint
ati cél példdul az angolban vagy a szlovikban is; az drdighe vagy drdoghiz
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kiildhet a magyaron kiviil az olasz is, a néi nemi szerv a finnek és a magya-
rok kedvelt céldllomésa (finn painu vittuun’hizz a p-ba’), a férfi nemi szerv
pedig az oroszoké (uou na xyii ‘menj a f-ra’). Ide tartozik egy kozkeletd eu-
femizmus is a magyarban, amikor melegebb éghajlatra kiildink el valakit.

A testnedvek és az emésztési végtermékek emlegetése szintén nem
egyediildllé magyar sajitsdg. Az trilék 6ndllé szitokszéként nagyon sok
nyelvben hasznilatos, példaul a németben a Scheifle, az angol nyelvben a
shit, a finn paska, dllhat jelz6ként, mint a magyarban, illetve lehet kép-
zett vagy Osszetett szavak alapja, példdul az orosz 3acpaney ’szar alak’, a
finn paskaliji (< paska’szar’ + lija kupac, rakas’) ’szarkupac, egy rakds szar’
(emberr6l). A paska sz6 egyébként a magyar fos etimoldgiai megfeleldje, a
finnugor korban, az 6skozosségi tirsadalomban feltehetSleg nem szami-
tott durva szénak. Az egyéb testnedvek koziil a német példdul a vizeletet
emliti a verpiss dich kifejezésben, de egyéb testnedvek nemigen fordulnak
el6 a magyaron kiviil mds nyelvekben durvasdgként.

A misik ember anyjanak szitokban, kiromkodasban valé eléforduldsa
a legdurvabb sértések kozé tartozik minden nyelvben, ha egyaltalin mon-
danak ilyet. Az anya ugyanis tobb kultdrdban is annyira szentnek szdmit,
hogy lehetetlenség ebben a szovegkornyezetben megemliteni. Ilyen példa-
ul a finn, az olasz vagy a szerb montenegréi nyelvjdrasa. Az anyival valo
kozosilés a magyar mellett megjelenik angol, orosz, lengyel, szlovak ki-
romkoddsokban is, példaul a szlovék jebem ti matku forméban. A szerbben
a mdr emlitett, a kutyat erre felszdlit6 valtozat mellett a montenegréi nem
az anyéval, hanem az apdval val6 kozosilést preferalja: oca ti jebem; érde-
kes, hogy ugyanez létezik a szlovikban is (mikozben az anyéval is ismert a
kifejezés): jebem ti otca. Gyakran az anya prostituiltnak mindsitése adja a
szitok alapjit, nemegyszer pedig a megszdlitottat vagy emlegetettet mond-
jak prostitudlt vagy boszorkdny leszirmazottjinak, példaul ilyen a német
Hurensohn, az angol son of a bitch kurva fia, a szlovak sukin syn’szuka fia),
a finn huoranpenikka’kurva kolyke’, de ide sorolhatjuk a bevezetében talal-
hat6 Bornemisza-idézet kurvand fia kifejezését is (ebbél lett a ma mar alig
haszndlt, nem is nagyon durva kurafi szavunk).

Prostitualtat emliteni akdr 6nmagdban is elég lehet kiromkoddsnak,
példaul ilyen a lengyel o, kurwa, a szlovikban a leggyakoribb kdromko-
dés a kurva, illetve eufemisztikus rovidilései, a kuva és kua. Nagyon sok-
szor 4ll mindsitd jelzdi szerepben, a denotitum legtdbbszor valamelyik né-
rokon, a magyar mellett ilyen példaul a lengyel kurwa mat(ka). A finnben
leggyakrabban Gsszetételi el6tagként talalkozhatunk vele, ilyen a mdr em-
litett huoranpenikka, illetve képzett szavak alapszavaként, példaul huorata

"kurvilkodik’.



Szintén sok nyelvben megjelennek szitokszoként az dllatok nevei, ez a
metaforikus hasznélat természetesen nemcsak a szitokban, hanem a ked-
veskedd kifejezésekben is eléfordul, olykor csak a hangsily mondja meg,
melyik haszndlatrdl is van sz6: példaul a majom lehet sért6 is, de megfelel6
hanglejtéssel ejtve becézésként is megjelenhet. Hogy melyik nyelvben me-
lyik dllat mit szimbolizal, az igen valtozo, a forditéknak erre is kiilon oda
kell figyelnitik. Hidba hasznilhaté példaképp a ndstény szarvasmarha neve
tobb nyelvben is nék negativ jellemzéseként, jelentése eltérhet. Az angol
cow ostoba nére utal, a finn /ehmd inkdbb kissé szerencsétlen, nem tul szép
ndre, mig a magyar fehén csupdn kovérre. A magyarban szitokként hasz-
nilhaté dllatnevek szdma szintén nagyon nagy: tyik, majom, liba, diszng,
marha, 6kor, birka, tetii, gorény, dllat, tehén, bilna, szamdr, elefint és a tobbi,
széles vilaszték all a masokat sértegetni kivin6k rendelkezésére. A szitok-
ként leggyakrabban hasznalt dllatnevek a ’kutya), illetve a ’szuka’, a magya-
ron kiviil megtaldljuk a németben, a szerbben, a finnben, a lengyelben, a
szlovdkban, az oroszban és még szimos mds nyelvben, valamint a ’disznd’,
példaul olasz, orosz, lengyel, német és a tobbi; a német a két dllatot még
ossze is tarsitja a Schweinehund kifejezésben. Ritkdbban, de dllatok emész-
tési végtermékét is emlegetik egyes nyelvek, akdrcsak a magyar.

Mig az allatok nagy szimban fordulnak el6 mds nyelvekben is, az dlla-
ti testrészek, illetve testnedvek karomkoddsokban és trigirsigokban valé
emlegetése talin magyar specialitdsnak is tekinthetd, legaldbbis egy vi-
szonylag ritkdn hasznalt orosz kifejezés (xpen moporcoswiii rozmirpénisz),
< Xpern torma; pénisz’ +moporcosuiii rozmir-" kivételével sehol mashol nem
sikeriilt hasonlé fordulatoknak a nyomdra bukkanni. (Az erre fogékony
idegen nyelvii beszéldkben pedig dltaldban nagy tetszést valtanak ki az 4l-
lati testrészneveket tartalmazé magyar kifejezések.) Legtobbszor 16 és ku-
tya, ritkabban macska, esetleg mds hdzidllat nemi és emésztészervei vagy
triléke, illetve kiilonféle testvaladékai fordulnak elé ezekben a szerkeze-
tekben, amelyeket aztin a megfelel6 emberi szervekkel kapcsolatos kife-
jezésekhez hasonléan, de azoktdl akdr kissé eltéren is kombindlhatunk
durva megnyilatkozasainkban.

Osszefoglalds
Ha biszkék vagyunk anyanyelviink gazdagsigdra (bar ezt barmely

nyelv beszél6i elmondhatjik magukrél), nem szabad megfeledkezniink a
magyar szitkozéddsok és karomkoddsok gazdagsdgardl sem. Mint lithat-
tuk, szinte mindegyik kifejezéstiinknek lehet taldlni megfelel6t valamely
mds nyelvben, és bizonydra az itt nem emlitett nyelvekben is szimos érde-
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kes, a nyelvész szimara izgalmas szerkezet fordul még el6, tematikailag és
formailag ugyanakkor az dttekintett nyelvek egyike sem veheti fel a ver-
senyt a magyarral, és az utolséként emlitett csoportot, vagyis az llati test-
részek és testnedvek, illetve ezekkel kapcsolatos cselekedetek emlegetését
akdr még a hungarikumok sordba is fel lehetne venni.

A forditénak — akkor is, ha 6 maga egyébként nem karomkodés — tisz-
tiban kell lennie ezeknek a kifejezéseknek a szerkezetével, jelentésiikkel és
pragmatikai sajatsigaikkal mind a forrds-, mind pedig a célnyelvben. Ha
ugyanis a célnyelvben nem sikertl eltalilni az eredeti szévegben szerepls
kifejezésnek megfeleld regisztert, séril az iréi szindék, és veszit a fordi-
tds olvasdja, azaz a két nyelv befogadéi nem ugyanabban az élményben ré-
szestilnek. Az a fordit6, aki nem képes leirni durva szavakat (sajit tapasz-
talatbél tudom, hogy valoban nem kénnyd), egyet tehet: nem vallal olyan
munkat, amelyben ezt meg kell tenni, de semmiképpen nem hamisithatja
meg a szerzd stilusit és mondanivaléjit azzal, hogy példaul a jelen konyv-
ben gyakori perkele magyar forditasaként azt irja, hogy az drdégbe, mivel a
két kairomkodds nem ugyanazt a hatdst viltja ki a két nyelvben. Mds, nem
szitokszéként valé hasznalat soran lehet drddgként forditani, amikor azon-
ban kdromkodds formdjiban fordul eld, sokkal erételjesebb kifejezést kell
vilasztani — és az mdr a fordité izlésére és egyéni nyelvhasznalati sajitsa-
gaira van bizva, a rengeteg lehet6ségbdl melyiket hiizza el6 a tarsolydbdl.



