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O Herédi Karoly

Nincstelen kiralyok,
nincstelen kiralylanyok

Szegénységreprezentacio a kortars magyar gyermekirodalomban

nines piz

nincs piz

mines piz

(Tolnai Otté: Nincs piz)

oA szegénység nem sze’gyen” — de én iszonyian szégyellem.
(Fehér Klara: Bezzeg az én id6mben)

A szegénység nem a leggyakoribb toposz vagy jelenség a jelenkori ma-
gyar gyermekprozdban, ezen belil a gyerekszegénység dbrazoldsa még
ritkdbban figyelheté meg. Dolgozatomban f6ként a mesei és a fantaszti-
kus elbeszélés szegénységaspektusat vizsgdltam, néhany, véleményem sze-
rint reprezentdns példan keresztil. Ahol erre méd adédott, vagy gy érté-
keltem, hogy a témédhoz termékeny szempontokkal jarulhat hozza, ott az
adott ir6 felndtteknek szdnt, a felndttek dltal olvasott szovegeire is igye-
keztem reflektalni.

A tirsadalmi, gazdasigi mozgdsoknak is készénhetden (pl. a szocio-
l6gidban a posztmodern szegénységet, legaldbbis a fejlett nyugati vildg-
ban illékony jelenségnek tartjik), valamint egyéb egzisztenciilis és tarsa-
dalmi problémak felé torténé odafordulds, érzékenyiilés miatt a szegény-
ség mint téma hattérbe szorult, helyébe 1épett a tolerancia, fogyatékossag,
valas, haldl, betegségek, terrorizmus stb. Es bar ezek a szovegek is gyak-
ran valamilyen hidnyok irinydba mozdulnak, azonban pl. az angol gye-
rekkonyvek piaci meghatdrozottsiga, az északi, skandindv orszdgok 4l-
lamilag 6szt6nzott tirsadalmi érzékenységet, tirsadalmi felel@sségvalla-
last hirdetd stimulativ beavatkozasai a magyar piacot, amely inkabb trend-
kovets, mintsem trendteremtd, nagyban érintik, hiszen a szocio tartal-
mu irodalom f6ként atiltetve, forditdsok 4ltal jelenik meg, ezen konyvek
esetében (amelyek f6leg mér ifjusigi irodalomhoz, vagy YA konyvekhez
kothetéek) a szakirodalom a ,téma agressziéja” kifejezéssel €l (LOVASZ



2010; 65-74). E konyvek realisztikusan dbrdzolt karakterei, a kortars vals-
sdgvonatkozdsok szerepeltetése okan fellépé identifikdci6 szinte kizdrdlag
az emociondlis olvasatot preferilja (fokozott valésigigénnyel 1épnek fel, ily
médon az irodalmisdgot zdréjelbe téve miikodnek), és haszndlati utasitds-
ként, életvezetési utmutatként funkciondlnak, jegyzi meg réluk Lovisz
Andrea (LOVASZ 2015; 197-202).

Az etnikai szegénység kérdéskore terjedelme, bonyolultsiga és jelen-
tGsége miatt nem képezi e tanulmdny tirgyat, ahogyan a szocio tartalma
kortdrs gyerekirodalom sem (pontosan a fentebb vazolt jelenség miatt). A
szegénység abrizoldsa Moricz Zsigmond és Méra Ferenc klasszicizdlodott
(tehdt az oktatdsba is bekerilt) opusa olyan erdteljesen van jelen a gyer-
mekszegénység feldli irodalmi diskurzusban, hogy determindlja a témardl
valé megszolalds lehetdségét, mikozben mar-mdr romantikus tivolsighdl,
egzotikumként tekinttink az ott lefestett tirsadalomképre. Holott Kozép-
Eurépabdl korantsem tiint el a szegénység. Ferge Zsuzsa véleménye sze-
rint ,[a]z Gj szabadsigok sokféle szegénységbdl nyitottak meg kildbali-
si lehet6séget. Ezek néha segithetnek hossza tdvon is, tébbnyire azonban
zsdkutcds félmegoldasok. A felszint borzoljak, a mélyben zajl6 kirekesztést
Gjratermeld folyamatokat egyeldre érintetlenil hagyjik. Ezért még a sze-
génység Ujratermelésérdl szol6 »nagy narrativik« sem tlinnek idejét mult-
nak” (FERGE 2007; 21).

A szegénységnek szdmos aspektusa és szociolégiai indikdtora van.
Kézigazgatisi szempontbdl szemlélve, az Eurépa Tandcs meghatdrozisa
szerint ,[s]zegénynek kell tekinteni egy személyt, egy csalddot, illetve egy
embercsoportot abban az esetben, ha a rendelkezésiikre llé eréforrasok
(anyagi, kulturdlis, tirsadalmi) olyan mértékben korlitozottak, hogy ki-
zdrjak ket a minimalisan megkovetelhet életformabdl abban az orszag-
ban, amelyben élnek” (SZRETYKO 2007; 7). Az ilyen meghatdrozisok
rimutatnak a szegénység diffuz jellegére. A szegénységrél valé gondolko-
dds legtobbszor megreked az anyagi deprivicio teriletén, holott — az el6b-
bi meghatdrozasbdl is latszik, hogy nyelvi, kulturélis és akdr érzelmi befo-
lydsoltsigot/determinaltsigot is tiikroz.!

A mese alakuldstorténetéhez hozzitartozik, hogy a népmesék magu-
kon viselik az adott kor lenyomatit, amelyben keletkeztek. Ezen torténe-
teknek a szegény legények, arvik, mostohdk természetes, rendszerszintd
alakjai, de ,,boldogan éltek, mig meg nem haltak” befejezés ezeknek az 4l-
lapotoknak a felszdimoldsaval végzédik. A mese, és itt f6ként a tindérme-

!Ilyen szempontokat hozhat be Oscar Lewis (LEWIS 1968) terminologidja, vagy-
is a szegénység kulturdja vagy a Szikisség pszicholdgidgia (MULLAINATHAN,
Sendhil-SHAFIR Eldar [2014]) cim( kiadvany is.
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sére kell gondolnunk, szerkezetének legfontosabb komponense a kiroko-
zds, a hidny, s ennek a hidnydllapotnak a megvéltoztatisira torekednek a
mesebeli szegény legények. Voigt Vilmos a mese esztétikdja kapcsin meg-
jegyzi, hogy ,[a] mese kialakuldsakor az epikus formdk kozott a kisebb
(»csalddi«) tematikat képviselte, hése (»legkisebb fiti«, az »drvac, a »remé-
nyekre nem jogosité hés«) hittérbe szoritott, br tarsadalmi értelemben
nem elnyomott (!), vagyis nem osztilyharc, hanem a kiilonbség a mese
alapja. Ennek koszonhetd, hogy a mese hése végiil is gydzhet, anélkiil,
hogy ez tarsadalmi ut6piava vilna” (VOIGT 1998; 253). A kortdrs mese-
regények/miimesék esetében is a hidny a mesei szerkezet egyik legfonto-
sabb komponense, azonban ezen torténetek hdsei sem valédi hsok (nép-
mesei értelemben), gyakran gyerekek, outsider, a tirsadalombdl kilogé fi-
gurdk. Ezen torténetek végén nem is érvényesiil maradéktalanul a boldog
befejezés, mivel ezeknek a szovegeknek nem is valamilyen egység létreho-
zisa, vagy a megbomlott mesei viligrend helyredllitisa a tétje, hanem egy
— gyakran tdrsadalmi — jelenség felvillantdsa, ez azutin néhol tirsadalom-
kritikdban kulmindlédik, egyes esetekben az ilyen térténetek pedig tan-
mesévé redukalédnak. A kortirs mesei paradigma kialakuldsa, a tiindér-
mesei szerkezet eroddlédésa, az individualizalédé hésok, a csoddhoz vald
viszony 4talakuldsa nem negativ el6jeld, ugyanakkor a mai igényeket ki-
szolgalni kiviné mesék a népmesék egyetemessége, univerzalitisa mellett
csak rovid hatétavolsiguak, hiszen a szegénység egy dinamikusan vilto-
26, komplex jelenség, mig a népmesék keletkezésének idején inkdbb alta-
lanos létmodot jelentett.? A népmesei vildg id6tlensége is tdrsadalmi val-
tozds eredménye, hiszen eltnt az dltalanos szegénység mogiile, a kora-
beli tirsadalmi-gazdasdgi rendszerek felszaimolédasa altal. Ezért lehetsé-
ges, hogy nem tudjuk teljes mértékben megérteni a népmesék valésdgvo-
natkozdsait, bar probalkozasok vannak erre. Robert Darnton hires tanul-
manya Perrault Liidanyd meséi cimG mesegytjteményének torténelmi, kul-
turdlis, demogréfiai hatterét vizsgilta. Darnton meggy6zGen mutat rd a
francia tiindérmesék torténelmi hétterére, vagyis arra, hogy a 17-18. szi-
zadi francia parasztsdg életében a kitett gyermek, a gyermekgyilkossig, a

> Némileg szerencsétlen, explicit didaktikussdg jellemzi A szomori, biidés é koszos
kirdlylany cimd Darvasi Ldszl6-mesét. Halmozott hatranyos helyzetd: hajlékta-
lan, alkoholista kirdlylinyrdl van sz6, akiben semmi (tlindérmesei) kirdlylinyi vo-
nds nincs. Darvasindl nem jon el a megszabadité, bar a mesei formasdgokat betart-
va a hajléktalan kiralyfi hirom prébat kiall, majd hetedhét orszdgra sz6l6 lakodal-
mat csapnak, csupa szomord, biidés és koszos kirdlyné meg grétkisasszony és her-
ceg tarsasigdban. Darvasi kiforditott meseviligdban a példdzatossig oltirdn feldl-
dozza a mesét: aktualizalt, alkalmazott mesét ir, ezt még megtimogatja a narrdtor a
kovetkezd fejezetekben: ,Mert ez a mese most is torténik, Mesekonyv.”



szegénység miatti eliildozés, a koldus és vindorld életforma mindennapos
torténés volt. Egy éhinségek és jarvanyok sdjtotta, olykor tulnépesedd tar-
sadalomban az ,annyi a gyereke, mint a rosta lika” nem pusztin hason-
lat, hanem pl. a magyar tirsadalomban is érvényes univerzilé: megélhetés
és a vagyon felaprézédasinak félelme artikulilédik benne (DARNTON
2010). Foucault a Bolondsdg torténete (FOUCAULT 2004; 69-117) cimi
konyvében dllapitja meg, hogy a bolondsig mint negativitds egy idében a
kozkérhazak altal, amelyek a korabeli francia elnyomé hatalom harmadik
rendjének szamitottak, egybemosddott a szegénységgel, koldus életorma-
val. Ezen intézmények gyakran a leprakérhdzak helyén 1étestltek, és koz-
igazgatisi feladatokat lattak el, valamint az intézményen kivil €16 szegé-
nyek is a fennhatésiguk ald tartoztak. Az ily médon erésen stigmatizilt
szegénységnek nincs nyoma a tiindérmesékben, hiszen a népmesék sze-
gény legényei szinte kivétel nélkil pozitiv figurdk. Persze szegénységiik
— proppi értelemben — puszta attribitum, amely a torténet végére felsza-
molédik — tindérmesékre vonatkoztatva. Azonban egyéb mesefajtik ese-
tében gyakorta éppen az uralkodé osztalyt képvisels kiraly/nemes/f6ldes-
ur/6rdog kédrdra. A kortars gyerekirodalom a mimeséket nemcsak szer-
kezetében, hanem motivumaiban is transzponalja, és ezzel egyttt gyak-
ran le is bontja. Lakatos Istvin, aki az utobbi évek egy legsikeresebb gye-
rekkonyv iréja, minden mivében egy pusztuld, széthull6 viligot model-
14l. Oraverzum cimii regényének univerzuma az Arbor nevi, a vilagfit
(és ezzel egyiitt az égig ér6 paszulyt, égig éré fit) megidézs szerkeze-
ten nyugszik. Ez az akadozé gépezet, amely lassacskdn szétmallik, a me-
sei vildg jelképes elpusztitdsinak gesztusaként is értelmezhet, ugyanak-
kor a mesei vildgot helyettesits, lemdsolé elbeszélés cs6djeként is interp-
retdlhaté. Hasonl6 helyettesits eljiras a szegény legények gézlegényekkel
val6 kiviltdsa. A hanyatlds nemcsak ezen motivumon keresztiil szembe-
6tl6, de a csaladregények miifajit is megidézheti a regény szerkezete: a ki-
ralyi csaldd mind anyagi, mind szellemi hanyatlasinak végpontjit mere-
viti ki az a kép, amikor a mdr elpusztult birodalom kirdlyava koronazzik
a kolbdszt jogarként tartd, rejtélyes betegségben szenveds, tizenkét éves
herceget. De nem csak az ilyen, parodisztikus elemek jellemzdek Laka-
tos elbeszéléseire. A Dobozvdros cimi regénye erdteljes teolégiai olvasatot
nyujt, azaltal, hogy ujrairja az Isten és Lucifer kozotti viszdlyt, ahol Isten
egy hatalmit vesztett, a vildgot foltozgaté hdzmesterre emlékeztet figu-
ra képében tiinik fel.?

3 Az utobbi évek taldn legjobb gyerekregényében, Szijj Ferenc Szuromberek kirdlyfii-
ban is taldlhaté béségesen ilyen elem.

129



130

A referencialis valésdg terébe helyezi Békés Pil a mesebeli kiralysag la-
koit A kétbalkezes vardzsis cimd konyvében. A vardzstalanitott vilig emb-
lémii a kétbalkezes varazsld, a nyugdijas sirkdny és a kirdly, aki birodal-
ma (és ezzel egyiitt a kacsalidbon forgé kastély) szandldsa utin kénytelen
egy OTP bankfickban pénztirosként dolgozni. Lovdsz Andrea jegyzi
meg, hogy ez a meseregény ,egy Uj, a tarsadalmi, etikai problémdkra nyi-
tott mesevilg, gyerekvilig megjelenését” (LOVASZ 2015; 12) jelentet-
te. Békés Pal mind a Lakdtelepi mitoszokban, mind A kétbalkezes vardzslo-
ban érdeklédéssel fordul a lakételep vildga felé. Mitikus-mesei atmoszfé-
rivi szeliditi az elidegenedés egyik szimbélumanak tartott térforma zart
egyenlakdsainak rejtélyes és nyomaszté légkorét. A virosi legendak, a mi-
tosz és a mese segitségével fikciondlt vildg oldja ennek a sokszor tragikus
létformdnak a személytelenségét, az ajték mogotti életet izgatja, az, ame-
lyet csak nagyon ritkdn lehet alkalmunk megvizsgalni: vagy mesehési sze-
repet magunkra 6ltve nyilnak meg el6ttiink ezek az ajték, vagy ongyil-
kos, lakételepi Ikaroszként adédik méd, hogy bepillanthassunk a laka-
sok ablakdn. Valahol ez a kivincsisag munkal 4 kétbalkezes vardzsls sz6-
vegének hdtterében is, a mi torténne, ha... vilignyité kontextusaban. A
tériesség olyan motivumai, mint a hdzakat behdl6z6 csérendszer Békés
Pil felnétt és gyermekszovegeiben (A kétbalkezes vardzsléban és a Lakdte-
lepi mitoszokban) egyardnt felbukkand, a rejtélyes terrénuméhoz kapcsolo-
dé trépus, de akar egy sajatos médiumként is elgondolhatd, hiszen a laka-
sok kozotti egyetlen, kiiktathatatlan kozvetitd, amely egy kozosségi nél-
kili embertémeg életterének minden szegmensében jelen van, és a han-
gok, neszek, zajok hordozéja. Hogy Békés Pil vérosird, akinél a térstruk-
turdk és térmetaforak fontos szerepet toltenek be, azt nemcsak az emlitett
két szoveg, hanem a Cisikdgd, mifajilag gangregény és a rovid, Lomtalani-
tds a Fehérlgfia utcdban cimid gyerekkonyv is erdsiti. Utobbi esetében kis-
sé didaktikus médon, de az n. zold nézépontbdl szdl a textus az értékek
relativsagardl: ,Hidba, az egyik ember szemetje a mdsik kincse — tartja a
mondas. Ha j6l emlékszem” (BEKES 2007; 16). Békés sz6vegeinek erd-
teljes humanista olvasata az emberi kozosségbe vetett hitrél tantiskodik.
A kétbalkezes vardzslsban nem az esszencidlis szegénység vagy nyomor
bukkan fel, hanem metapoétikai szinten a mesevildg szegényedése, atala-
kulasa. Miutan a kiralysdgot szanaltdk, vegyi tizemet épitettek a helyére, a
kirdlysag lakéinak lakételepi lakdsokat utaltak ki. Igen egyértelmd a szo-
vegek tirsadalomkritika éle, de ez nem telepszik rd a meseregény szovegé-
re, amelyben a parodisztikus beszédmdéd domindl. Ahogy fent emlitettem,
a mimese/meseregény esetében nem 1ép fel egy elképzelt mesei egész re-
konstrualdsanak vagya, Békés Pal A kétbalkezes vardzsisiiban sem ez val6-



sul meg, hiszen nem redlis opcié a mesevildg feltimasztdsa, mind6ssze a
kozosségi 1ét megteremtése, vagyis az a felismerés hajtja a f6hdsoket, hogy
csak a kozosségen beliil talalhatnak vissza 6nmagukhoz: mit ér egy hopp-
mester bejelentend6 emberek nélkil?

»— Jaj, istenem, kedves Ipiapacs, te hirhedett rablé — mondta Arnika,
mert persze, rogton tudta, kivel van dolga —, kegyelmezz, nincs nekem
egy megveszekedett vasam se!” (LAZAR 1999; 47) — mondja Arnika
kiralyliny Lazar Ervin Szegény Dzsoni és Arnika cimt meseregényében.
Amit a népmesékben magitdl értetdddnek tartunk, tudniillik, hogy a
mesebeli kiralyliny gazdag, valéjaban nem dllja meg a helyét. Persze egy
hagyomdnyos népmesei kirdlylanyrdl akkor is feltételezziik, ha a szoveg-
ben egyébként reflektalatlan a vagyoni helyzete, csakhogy a szegénység
szdmtalan egyéb aspektusa felmerilhet, amelyek gyakran jellemzik is a
kirdlylinyokat és a zord kirdlyokat. Szerencsére Arnikanal, ahogyan Bé-
kés Pal regényében Lanolin kiralylinyndl is csupdn anyagi jellegi sze-
génységrol van sz6, Szegény Dzsoni esetében pedig valami egészen mas-
rél. Kiilonos narrdcids eljdrdsa ellenére ez a szoveg a lazdri oeuvre legke-
vésbé fontosnak tartott darabja. ,Ez a szegény Dzsoni egy angol? — De-
hogy angol! A szegény Dzsoni az a szegény Dzsoni, és kész. Nincsen neki
semmije, vandorol a viligban, és fiityorészik” (LAZAR 1999; 4). Tgy dia-
logizal a mesél6 a torténetet hallgaté kisldnnyal, aki kezdetben befogadd,
majd mint a torténet alakitéja 1ép fel, mintegy a szobeliségben szitudlva
a mesemonddst. Szegény Dzsoni esetében tekinthetiink a szegény széra
tulajdonnévként is, hiszen szegénysége mindossze annak a jelolGje, hogy
Szegény Dzsoni megérkezve a mesébe a happy endre torekszik, akdrcsak
a tobbi valamirevalé szegény legény (megjegyzendd ugyanakkor, hogy
nevének hangzdsa, a mesei narricié egyes komponensei sugalljak Dzsoni
idegenségét, amely magdban hordozza annak lehetéségét, hogy figurd-
janak vonatkozasiban a mese elveszitheti érvényességét). Erdemes kicsit
hosszabban idézni: ,»En vagyok a vildgon a legszegényebb — gondolta, és
egy szomorkds dallamba kezdett. Tényleg, a rajtavalén meg egy vandor-
boton és a bicskdjin kiviil nem volt semmije. — De hiszen a vildgon a leg-
gazdagabb is én vagyok« — gondolta, és azon nyomban trilldzni és bukfen-
cezni kezdett a fittye. Aztin még jobban nekividimodott a fiittye, mert
az jutott eszébe: »De hiszen a vilag legszabadabb embere is én vagyok.«”
,2Aztin megint lekonyult egy kicsit a kedve, megszomorkdsodott a fiitty-
szava, mert az jutott eszébe, hogy 6 a viligon a legnagyobb rab, mert hi-
szen a szabadsiga rabja 6, se baritja, se kedvese, se egy tenyérnyi foldda-
rab, ahol boldogan hajtana dlomra a fejét, és azt mondhatnd, otthon va-
gyok” (LAZAR 1999; 12).
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Szegénysége maga a szabadsig, de egyben rabsig is, a boldogsigbdl
szomorusigba dtcsapé hangulatskdla Lazar Ervin héseinél gyakran el6-
fordul6 jelenség. A térténet tindérmese, abbdl a szempontbdl is, hogy a
hézassig mint végcél jelenik meg, amelyben Dzsoni felszabadul, ugyanis
onként véllalja a hizassdgot, feladva ezzel figgetlenségét, és az akaddlyo-
z6 tényezdk egy része is a j6 hdzassigtdl kivinja eltériteni Dzsonit: a banya
altal létrehozott prébik nem egzisztencialis, hanem parkapcsolati termé-
szettick: megbizik-e sajit érzéseiben és Arnikdban? Kész-e elkételezdni,
hiszen a mesei hdzassig élethosszig tartd. A meseregényben azon izgulha-
tunk, hogy Dzsoni, akinek dontési szabadsdga (szegénysége) van, tehit le-
térhet a szamdra kijelolt mesei utrél, miként vélaszt: hajlandé-e megalla-
podni, vagyis a szabadsigot mint értéket feladni, cserébe egy mdsik kin-
csért, a szeretetért és a valahovd tartozdsért. Valahogyan igy lehetne meg-
fogalmazni a sz6veg etikai dilemmadjit, amely a mesét folytonosan a sza-
badsag és a szeretet kettGsének kontextusdban tartja.

Maité Angi mesei formuldval kezd6dé rovidprézii érzékenységgel for-
dulnak a vildg jelenségei felé. A Mamd és Mité Angi meseszovegei/gye-
reksz6vegei szamtalan erds szdlon kapcesolédnak egymadshoz. A hidnyokat,
az anya-ldnya viszonyt, a szegénységet felmutaté Mams motivumaiban és
nyelvében is el6képe Maté Angi gyerekszovegeinek. A gyerekhangi E/1
személyi elbeszélével operdlé szovegek gyakran tételez6dnek gyerekiro-
dalmi produktumként, igy akir Maté Angi egész iréi életmive is tekint-
hetd a gyerekirodalom részeként (f6ként az utébbi években tapasztalhatd
gyerekhangt narritorral operdlé konyvek szimdnak erételjes novekedé-
se okdn). Bar az édltalinos jelenséggel fenntartdsaim vannak, mégis két-
ségtelen, hogy Mité Angi ir6i vildga nagyon koherens és egységes nyelvi-
leg és poétikai szempontbdl is. El6szor essék néhiny sz6 a kilonbségrol:
Maté dtesztetizalt és erSteljesen lirizdlt gyerekprozdja elvontsigdban, fo-
galmi nyelven beszél az olvaséknak a szegénységrél, ezzel szemben a Ma-
mdban egy mdsfajta elbeszéléstechnikai megoldast vilasztva, az érzelmi
sivarsdg és a magdny tapasztalatait egy kislany hangjin beszélteti el. Ha-
sonlésdg (a sajatos Maté Angira jellemz6 nyelven felil, amelyre a tobbes
szdmok, a névelSk sajitos haszndlata, a f6névi értékd hatdrozok és mellék-
nevek egyedi, produktiv kezelése a jellemz8) A volt egyszer egy szegénység
cimd r6vidprézdja ugyanazokat a motivumokat mozgatja, mint a Mamd
cimd kisregény: itt f6ként a kék hiz és a maganyos sz6ke kislny elvilasz-
tatlan motivumpdrjira kell gondolnunk, gondolkoddsomban az el6bbinek
van hangsulyosabb szerepe. A Mamd esetében a kék hdz a boldogsig, a
biztonsdg metaforikus helyszine kellene, hogy legyen, ehelyett az elutasi-
tds és a magany mintdzatai rajzolédnak ki kontextusaban: , A kék hazban



sotét volt és leginkabb csak tilném szabadott, hogy el ne romoljon semmi,
bele ne hasadjak abba a kovér sotétbe, szét ne hulljanak a tirgyak benne”
(MATE 2009; 16) és a nagymamival valé kapcsolat: pl. ,s nem szere-
tett a szeme” (MATE 2009; 7).

A szegénység rombol6 ereje — markolégép képében — a mesében ér-
zelmileg és jelentésében is megemelt kék haz oldalt akarja megbontani®,
amely igy hasonlovd vilna Mamé (a rideg nagymama) kék hizihoz. ,A
kék haznak nem volt oldala, azaz nagyobb volt a lyuk, mint az oldal, oda-
hizta az dgyat, az betomte” (MATE 2009; 9). A szovegek sszeolvasha-
tésdga és az életmd komplementaris jellege megengedheti azt az értelme-
zést, amely szerint a Mamd valosigérvényf, realisztikus vildgdnak mesei
(és itt csodds, dlombéli), vagyis vigyott varidnsa a ,Volt egyszer egy” for-
mulaval indul6 textus, amelyben a szegénység és boldogtalansdg feloldha-
t6 és kivédhetd. A Mamd szegény, zdrt és konzervativ erdélyi falusi kozos-
ségében, a nagymama-unoka pdros szdmdra ,el6irt” normativ viselkedé-
si formaknak valé megfelelési kényszer a kisliny szeretethidnyos allapo-
tat, elhanyagoltsigit, a vilig megismerésében magdra utaltsigit még in-
kabb mélyiti: , Tolakodtam az apré fejemmel be a viligba, hadd tartozzam
8hozza” (MATE 2009; 17).

Zarasként roviden szélnunk kell még egy jelenségrél, amely Tasnddi
Istvan A kémajmok hiza ciml regényéhez kapcsolddik, és a fantasztikus
irodalom feldl érinti a szegénység problematikat. Mig a népmesékben az
egyetemes, mordlisan zirt vildg taldlhatd, addig a fantasztikus irodalom
a kétértelmiségen, a bizonytalansigon alapul. Tasnddi két szilon moz-
g6 regénye a szegénység egy specifikus aspektusit, a hajléktalansigot épi-
ti be a gyermekprozdba. A hajléktalansig mint egzotikum jelenik meg:
a regény teremtette fantasztikus keretben a hajléktalanok bennszilétté,
nyambikvardvi lényegiilnek (azt az illusztricid is erdsiti). Lévi-Strauss le-
irdsa alapjin pedig tudhat6, hogy a nyambikvarikat ,az anyagi kultira
szegénysége” jellemzi (LEVI-STRAUSS 2003; 249). A torténetbeli fik-
ci6s vilagban a f6hésok altal lakott bérhaz mellett a senki féldje, akar egy
rezervatum teriilt el, ahol a nyambikvardk kannibal médjara éltek a nyolc-
vanas években, abban az idészakban, amikor a hajléktalan-kriminalizald-
sa miatt bizonyos orszdgrészeken/telepiiléseken szinte lithatatlanok voltak
ezek az emberek. Eppen ezért lesz az ismeretlen a fantasztikum egyik ere-
dgje. Megteremtddik egy parhuzamos vildg, amelyben litszélag minden
pontosan illeszkedik a fantasztikus rendbe, amely igy az egyik f6hds sza-

*,Ahonnan markolt, ott a hizak oldalin nagy lyuk maradt, és ezekben a lyukakban
aztin a szegénység esténként dgyat vetett maginak, ott aludt” (MATE 2009; 9).
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mira teljesen dtélhetévé vilik, hiszen minden eleme a helyén van. Azon-
ban ez a fantasztikum nyelvi természet( és eredetd, igy ha birtokaba kert-
link a kulcsnak, akkor az eseményekrél lemallik a fantasztikum. Tasnadi
regénye pedig pont ebben a jatékban teljesit kitinden, hiszen rendkivii-
li ardnyérzékkel adagolja a fantasztikumot, mikézben folyamatosan fenn-
tartja a bizonytalansdgot, igy nem tolul az olvasé arcdba sem a hajléktalan-
sdg, sem a drogfliggdség, sem a véilds problematikaja, amely a fantasztikum
és a figurativ jelentésréteg mogil fel-felsejlik.
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