¢ Fehér Viktor

Arankakozi népballadak

Kalmany Lajos és Toth Ferenc nyomaban

Egy évvel ezel6tt jeles palicsi néprajzkutaténk, Beszédes Valéria ja-
vaslatdra és utmutatdsai alapjan balladagytjtésbe kezdtem. Célom a mult
szdzad eleji Kdlmany Lajos-féle gy(jtés és az 1972-ben Téth Ferenc és Ka-
tona Imre altal végzett balladakutatds megismerése, eredményeik szimba-
vétele és népballaddink mai dllapotdnak feltérképezése és valtozasvizsgilata
a kordbbi adatok tikrében. A kutatis kezdeti szakaszdban a balladaha-
gyomdny felderitését elsGsorban sziiléfalumban kisérlem meg véghezvin-
ni, majd a gydjtést Kilmany Lajos és Toth Ferenc nyomdn kiszélesitem a
kornyezd észak-bandti telepiilésekre, a teljesség igényével, az arankakozi'
népballadik ,koszortba fogdsinak” évszdzados szandékaval.

A huszadik szizadban és az elmult évtizedben igen nagyszdmu nép-
rajzkutaté gydjtott anyagot sziléfalumban, Egyhazaskéren (Verbicdn).
Teljes listdt az etnografusainkrél és gytjtési eredményeikr6l nem célom
kozolni, hiszen a kozelmultban Kénya Sindor e munkat elvégezte és pub-
likalta is Verbica monogrifidjiban®, de a jelen munkdra valé tekintettel
mégis sziikségesnek litom kozolni a balladagydjtést végzd folkloristik
névsordt és kutatisaik évét. Els6ként 1882 és 1885 kozott Kalmany La-
jos jart a teleptilésen dalok, gyermekrigmusok, mesék és balladak utdn ku-
tatva. Ot kévette t5bb mint félszdz évvel késbb, 1968-ban Paksa Katalin,
1970-ben Bodor Géza, majd 1972-ben Katona Imre és Téth Ferenc® balla-
dagytijtése, 1978-ban pedig Burdny Béla jirt kornyékinkon.

! Arankakéz vagy mds néven Bansdg-sarok, Torontdl-sarok a Szegedi Nagytdj kele-
ti részén fekvd kistdj, amelyet tobbnyire a szogedi nemzet kirajzott leszirmazottai
lakjik. A Szegedi Nagytdj Kulturfoldrajzi térképén Arankakoz kistijat északon a
Maros foly6, keleten a Maros-sik, délen az Aranka, nyugaton, északnyugaton pedig
a Tisza és a Tisza—Maros-szog hatdrolja. E kultarfoldrajzi-néprajzi tijegység szdm-
bavételére Silling Istvin hivta f6l a figyelmem, jéindulatit eziton is kdszonom.

2 Kénya Sindor: Verbica és népkéltészetiink. Bongyik et al. 1999. 116-123.

3 U8 uo.
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Kalmény Lajos és a nagy el6d nyoméban jiré Téth Ferenc néprajzi te-
vékenysége nagyrészt az arankakozi kisrégiéban elterild teleptlések gaz-
dag hagyomdnyainak dokumentaldsira, kisebb hinyaduk pedig éppen a
verbicai gydjtésekre épiil. Mig Kalmany Lajos a XIX. szdzad végén és a
mult szizad elején kutatott és a Koszorik az Alfold vad virdgaibil és a Sze-
ged népe I1I. cim( kiadvinyaval, majd a posztumusz Alfoldi népballadik-
kal aratott sikert, addig Téth Ferenc Kalmdny Lajos nyomdban cimi kote-
tével kivinta bemutatni a néppdrtol6 pap és néprajzkutaté gyfijtott balla-
ddinak dllapotat kutatdsai idején, 1972-ben. S ugyanezen célkittizést viszi
tovabb a Szd és sziv, Toth Ferenc folyéiratokban megjelent munkait osz-
szefoglalé kiadvény.

Negyven év telt el azéta, hogy megjelent Téth Ferenc doktori disz-
szerticiéja az észak-bdnati népballaddk életérdl®, adatkozléi a XX. szd-
zad végére elhunytak: Mihok Miria (73 éves® — elhunyt 1996-ban), Mi-
hok Antal (75 éves — elhunyt 1981-ben), Pépity Maria (68 éves — elhunyt
1982-ben), Benik Margit (71 éves — elhunyt 1991-ben), Papp Gyorgy (57
éves — elhunyt 2004-ben), Arok Erzsébet (62 éves — elhunyt 1991-ben),
Benyocki Katalin (68 éves — elhunyt 1992-ben), Igrizsin Pil (70 éves — el-
hunyt 1986-ban). E tanulmanyban hirom 4j stilusd ballada bemutatdsa-
ra és vizsgilatdra teszek kisérletet. A bdrdliny és a juhdsz, a cséplégép-
be esett liny és az egymdstdl elszakitott szerelmesek tragédidjit egyetlen
egyhdzaskéri adatkozlénk, Papp Gyorgyné Csorba Maria énekelte hang-
szalagra a haldla évében két helyi népdalkedvel6, egyhazi kérustag, Nagy
Lajosné Bata Ilona és Bicék Dezséné Komlési Rozélia unszoldsara, 2010
tavaszan. Azt, hogy megmentették a pusztuldstdl helyi értékeink el-elha-
16 darabjait, és hogy a tulajdonukban 1év6 hangszalag anyagit rendelkezé-
semre bocsdtottik, eziton koszonom.

A vizsgilat médszerei

A vizsgilat médszerét Katona Imrétd] és Labadi Karolytdl kolesonoz-
tem, akik 1979-ben szociolégiai médszereket alkalmaztak a drivaszogi
magyar népballadak vizsgalatahoz. Szentil hitték, hogy a szociolégia se-
gitségével kirajzolédik a ballada ujkori (és végss szakaszba 1épd) élet-
menete, tovibbd a tdji, nemek és korcsoportok szerinti kiilonbségek tar-
sadalmi hattere; a balladan beliil pedig konzervilédva megtaldlhaték a
kozelmult tirsadalmi képletei és a balladaforgalom tutvonalai” (KATO-
NA-LABADI 1979: 1363-1372). A kutatok kiilén foglalkoztak a nép-

* Toth Ferenc: Kdlmdny Lajos nyomdban. Téth 1975.
> Az adatkozl8 életkora az 1972-es gyjtés idején.



balladdkban szerepld, a hitelesség latszatit kelté személynevekkel, hi-
szen kordbban a folkloristik is egy-egy balladatipust a benniik szerepld
személynevekrdl neveztek el, s a tapasztalatok szerint az adatkozISk is a
balladdkban 1év$ személynevek alapjin tudjik a legkonnyebben felidéz-
ni emlékezetiikbél a kivint anyagot. Vizsgiltik az egyelemi és a teljes
név hasznilata kozotti kilonbségeket és azok kiegészitését a foglalkozd-
sok és a tdrsadalmi tipusok adataival is. A balladikban szerepl$ helyne-
vek segitségével arra is kovetkeztethetiink, hogy melyik balladai tér feldl
dramlott be egy-egy tipus az egyhdzaskéri balladakincsbe, ugyanakkor
arra is, hogy a ma gyjtott balladdk a kordbban leirt vagy hangszalagra
vett anyagok tovibborokldése-e vagy pedig egy ujabb dramlat effektusa-
nak eredménye.

A bemutatott balladik

A XVIIL és a XIX. szdzad forduléjan a balladik kozott olyan uj stilu-
sok is sziilettek (masutt a XIX-XX. szdzadban keletkezettek képezik az uj
réteget), amelyek elemzésében, mindsitésében eltér a kutatdk véleménye.
A kényvnyomtatis, a ponyvakiadvinyok terjedésének és a varosi énekesek
gyilkossdgokrdl és szerelmi nézeteltérésekrdl szolo énekei hatdsdra Gj té-
mik kezdték foglalkoztatni a mar véltozdsra késziils parasztsigot. Az U
stilusu balladak egyik legpopuldrisabb tipusa az alféldi betydrvilig idején
sziiletett betyarballada, emiatt allitjdk is a kutaték egybehangzéan, hogy
az Uj stilusu balladdk kialakuldsi teriilete az Alfold.

A betyirballadakkal egy id6ben keletkeztek a kisebb népszertségnek
orvendd, helyi eseményekhez, szerencsétlenségekhez fiz6d6 balladak, s az
irodalom szdmdra kilonosen jelentSs a barélany és a juhdsz torténete, hi-
szen ,majdnem eléri a régi balladék szinvonalat” (VARGYAS 1988: 368).
A nép korében ugyancsak népszerd, hiszen olyan torténetet k6zol, ame-
lyekben egy koz6s problémit, a tarsadalmi rétegek kozotti nagy kiilonb-
séget latjuk.

Jelen dolgozat aktuilis balladaénekese, Papp Gyo6rgyné Csorba Miria
Toth Ferenc egyik adatkozlSjének, Papp Gyorgynek a felesége. 1914-ben
sziiletett és 2010-ben hunyt el. Arrél, hogy 1972-ben a néprajzkutaté mi-
ért nem gyjtott az asszonytol, semmit sem tudunk. Papp Gyorgy és Arok
Ferencné Gera Erzsébet a Szabd Gyula cim( j stilusd balladat énekelte el
Téth Ferencnek 1972-ben. Ugyanezt, ennek hosszabb varidnsit Papp Ma-
ria is elénekelte a kozelmultban, s a mar emlitett hangszalag tartalmazza.
Szdmottevd az eltérés a férj és a feleség balladavariinsa kozott. Munkdnk-
ban a késébbiekben erre is kitérink.
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Szendrd bdrd — A bdrolany és a jubdsz torténete

Keletkezése a XIX. szdzad 20-as, 30-as éveire tehets (VARGYAS
1976: 755). Vargyas ugy véli, hogy a régi népkoltészet tragikus hangjabdl
és a régi balladakbol szdrmazé 6rokség a bardlany és a juhdsz balladdja, hi-
szen a XIX. szdzadban mér nem beszélhettink arrdl, hogy az ur felakasztja
a linydval szerelmesked6 juhaszt. Ennek ellenére azonban, ahogyan a hi-
telesség ltszatat keltd személynév megjelenik a balladdban, ugy vélik va-
16szertivé a torténet az elbeszéldi szamdra. Példaul Penavin Olga irja, hogy
az dltala gyjtott szentlaszl6i viltozat adatkozl6i szerint igaz volt a torté-
net, hiszen a kornyékikon €It Endréd bard, féldesur.

Kélmany Lajos egyhazaskéri gytjtésében az emlitett ballada adatkoz-
16jérél keveset tudunk, csupan annyit, hogy egy Beodrarél Egyhizaskérre
kertilt asszonyrdl van sz6. Varidnsa hatstréfis, a baré személyneve Szendrs,
mig a helységnévnél a ,kisszendrdczi hatir” jelenik meg. A tirsadalmi ti-
pusok tekintetében a népmesei fent és lent motivumot lithatjuk a baré és a
juhdsz, juhdszbujtir megnevezésekben.

Toth Ferencnek 1972-ben hdrom adatkoézls, Pépity Maria, Mihok
Antal és Bendk Margit énekelte hangfelvételre a balladat, s kozilik ket-
ten hat, mig egyikiik hét versszakos varidnst ismert. Kétszer jelentkezett
a Szendrd bird, egyszer a Szendre baré személynévvaridns, a helynévva-
ridnsok tekintetében szintén kétszer a szendrei és egyszer a szendréi ha-
tar. J6l lathat6 a személynév és a helységnév kozotti megfelelés. A tarsa-
dalmi tipusmegnevezések tekintetében nem regisztraltunk véltozést, csu-
pan a régiesebb beszédmdd cserélédott le. Mindhdrom esetben bérét, ju-
hdszt és bojtart emlitenek az adatkozIGk.

A mai viltozat Papp Miria éneklésében is megmaradt hatstréfisnak,
mely t6bbnyire megegyezik elddeivel a személynév, a helységnév és a fog-
lalkozds tekintetében. A Szendre baré féle varidnst koveti a bard, bojtar és
a juhdszlegény foglalkozdsmegnevezésekkel.

Farkas Julcsa — A csépligépbe esett lany

Burdny Béla kilon tanulmdnyban foglalkozik a népballadaval
(BURANY 1985: 1034-1040), zentai keletkezésének és az onnan valé el-
terjedésének bizonyitdsa céljabdl. 1976-ig Jugoszlavia teriletérsl 36 vari-
ansat gydjtotték ossze a néprajzkutatdk, a magyar nyelvteriletrsl pedig
osszesen 132 viltozata ismert. Burdny kilon emliti Kdlmany Lajos hé-
rom régi véltozatat, amelyeket rdadasként kell hozzdadnunk az egészhez.
Vargyas Lajos a hetvenes években nem tartja balladdnak, amikor 4 magyar
népballada és Eurdpa cimi els6 és masodik kotetét rendezi sajté ald. Burdny,
aki lokalpatriotizmusa révén sziviigyének érezte a ballada zentai eredet-



magyarazatit, egyik tanulmdnyaban reményét fejezi ki, hogy Vargyas vé-
leménye megvaltozik.® ,A szinhelyhez, Zentihoz mentil kozelebb hall-
ja az ember e szerencsétlenséget, anndl terjengGsebben van eléadva az ese-
mény. Mig a tavolban €16 csak a feltlin6bb mozzanatokat méltatja figyel-
mére, addig a kozelben a legkisebb részletekre is kiterjeszkednek, mivel
nagyon az esemény hatdsa alatt élnek” (KALMANY 1891: 218). Buriny
is Kdlmany megdllapitdsibol indul ki tanulmdnyaban, habdr nem sikeriil
neki bebizonyitania a népballada zentai/adai eredetét. Feltevésiik szerint
visdri terjedése miatt lett ennyire kozismert.

A fentiek bizonyitisival Gsszefiiggésben Kilmany Lajos ismeretlen
egyhdzaskéri adatkozI6jétd] gyjtott varidnsa tiz strofabol dll. A személy-
nevek tekintetében igen gazdag e véltozat, hiszen Farkas Julcsa mellett an-
nak becézett viltozata, Julcsikim és a tovabbi szerepld, Ferencz, Dombi
Imre, Farkas Pista is név szerint szerepelnek. A helységnévvariinsoknal a
Sz6l16si nagyvidék és az ivankai tdbla buiza szerepel, mig foglalkozdsként
egyedil a zsid6 doktor keriil emlitésre.

Téth Ferenc mar emlitett hirom adatk6z16jénél egy hét- és két otstrofis
verzi6 olvashatd, s a nevek tekintetében is szegényesebb el6djénél. Mind-
hdromban a Farkas Julcsa, Farkas Pista és Farkas Pali személynevek ismét-
16dnek. Egybehangzé helységnévviltozis is keletkezett az 1972-es gy(ij-
tés alkalmaval. Ezekben a verziokban a rékusi szériskertben tortént meg
a szerencsétlenség. A tirsadalmi tipusoknal a ballada témajabdl kifolydlag
a modernebb foglalkozdsok megnevezése, példaul a gépészé is megjelenik.

Mai megjelenésében egy hatstréfis véltozatot kell szimba vennink, s
Uj személynév is jelentkezett a balladaban a gépész megszélitasiban, Illés
batydm. A helyszin azonban ugyanaz, mint 1972-ben.

Szabi Gyula — Szerelmi gyilkossag, ongyilkossdg

Kallés Zoltin balladdskényvében Az egymadstil tiltott és egymdsért halo
szerelmesek kategoridjaba sorolja, mig Vargyas Lajos a XVIII. és XIX. sza-
zadi ponyvaballadik kozé, és kotetében Az dngyilkos szeretgyilkos cim alatt
olvashaté. Vargyas Lajos megdllapitotta, hogy a Szabd Gyula cimd balla-
da visdri énekesek utjan elterjedt félnépi ballada, mert sz6vege még nem

o

»A cséplégépbe esett lany balladdja mégsem szambeli megoszldsa tikrében, hanem
két egészen mas szempontbdl hagy maga utin elgondolkoznivalét, tartésan, hogy
az j meg Uj megismerések fényében viltozzanak az dllispontok, a vélemények, ha
tin nem is mindig perdént8en és véglegesen megnyugtatéan, de egy himmogésnyi
megkérddjelezés erejéig, valahogy egy 1976-ban elhangzott, mis tirgyu beszélge-
tés két mondata szerint:

— Ezt te magad éllitottad tiz évvel ezel6tt!

— (Vargyas:) Igen, de most tiz évvel okosabb vagyok.” (Burdny 1985. 1034.)
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ment 4t a népi atkoltésen, s hasonlé fogalmazasban jelenik meg egymas-
tol tavoli teriileteken is (VARGYAS 1976: 625). Az tjabb keletkezését a
benne felting j stilusi dallamok igazoljak. A balladaénekesek meghat6
sz6vege miatt kozelinek érzik, ahogyan a tobbi ballada esetében, itt is hi-
szik, hogy a gyilkossdg kornyezetiikben valéban megtortént, példdul mai
egyhdzaskéri adatkézlénk, Papp Maria is az adott ballada eléneklése utin
kijelentette: ,ez igaz vét”.

Kélmany Lajos taldn jellemzd vasari, félnépi volta miatt nem talalt rd
Egyhizaskéren e balladatipusra, Téth Ferenc is csupdn egyetlen adatkoz-
16t61, Papp Gyorgytdl hallotta négystrofis viltozatban. A mainak tekint-
heté gytjtés eredménye szintén egyetlen adatkozl, Papp Maria varidn-
sa, amely ot versszakos valtozatban keriilt hangfelvételre. A két valtozat-
ban (az 1972-esben és a maiban) a személynevek tekintetében nincs eltérés,
egyszer-egyszer hangzik el Szabé Gyula és Horvith Joldn neve, s mivel a
ballada helységneveket és foglalkozdsneveket nem tartalmaz, a korabbiak-
hoz hasonlé 6sszehasonlitdst ennek kapesin nem végezhettiink.
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Szendre biré fényergeli a lovit,
megkeresi a juhdszok szilldsit,
megkérdezi legkedvesebb bojtarjit,
nem-e litta az 6 kedves lednyat?

Nem littam én, baré uram, ha mondom,
bojtdrom is hirom napja odavan,
a nagysdgos kisasszony is vele van.

Jajj, de szépen kifaragtik azt a fat,
ahovi a juhdszlegént akasztjik.
Fujja a sz€l fehér ingét, gatydjit,
mér szerette a Szendre baré 1éanyit.

Ki-kinyilott a nagy kastély ablaka,
kokényszemd barna lin néz ki rajta.
,En istenem”, igy séhajt fel magiba,
,mért is lettem a Szendre bar6 leinya?



A nagyutcin végigmenni nem merek,

mert azt mondjik, hogy gydszruhit viselek.
Gyidsz a ruhdm, héfehér a jegykenddm,
juhdszlegény volt az els6 szeret6m.

Gydsz a ruhdm, héfehér a jegykenddm,
juhdszlegény volt az elsg szeretém.”

Farkas Julcsa
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,111és batyam, allijja meg a gépet!”
,Varjal Julesa, mig szélok a gépésznek!”
De mire a nagy masina megéllott,
Farkas Julcsa {zzé-porrd zuzddott.

,Gyertek, lanyok, togyik fol a szekérre,
vigyiik el az édesapja elébe.”
,Farkas Pali nyis ki gydszos kapudat,

most hozzuk a szerencsétlen linyodat!”
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Farkas Pali mikor ezt meghallotta,
a két kezét a fejéhez kulcsolta.
»Jj, istenem, hogy kell ennek meglenni,

egyetlenegy linyomat sirba tenni.”

Farkaséknal kigyuladt a mécsvildg,
taldn bizony Farkas Julcsat sirassik.
Virassza azt hirom fehér vadgalamb,
negyediknek drva szive meghasadt.

Farkas Julcsit viszik a temetébe
)
gépész uram, most viszik a bortonbe.

Bortonyajté legyen az megvasalva,

gépész uram nem szabadul meg soha.

Bortonyajté legyen az megvasalva,

gépész uram nem szabadul meg soha.

Szab6 Gyula
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Szabé Gyula egy vasirnap délutin
taldlkozott Jolankdval az utcdn,
hivta étet az erdébe sétilni,

hogy majd ottan virigot fognak leszedni.




»No de Jolany, kiértink az erddbe,
gyere szivem tljink le a hiivésre.
Megmutatom, hogy nem leszel a misé,
még az éjjel meghalunk mi egymasér.
Megmutatom, hogy nem leszel a masé,
még az éjjel meghalunk mi egymadsér.”

Szabé Gyula revolverje de fényes,
hérom goly6 abba, jaj, de rémséges.
Kettdt 16tt, de nem a maga szivébe,
raborult a Joldnka holtestére.
Kettdt 16tt, de nem a maga szivébe,
raborult a Joldnka holtestére.

,Gyertek, linyok, 6ltézzetek fehérbe,
vigyetek ki a temetd sirkertbe.

Szabé Gyula kiontotta véremet,

mert nem hagytik, hogy szeressen engemet.
Szabé Gyula ontotta ki véremet,

mert nem hagytik, hogy szeressen engemet.”

Adatkoz16 Papp Maria, 96 éves, Egyhazaskér, 2010.
Hangszalagra vette Bata Ilona és Bicék Rozilia.

A dallamokat lejegyezte Kénya Séndor.

A tanulmdny anyaga a Fiatal néprajzkutatdk és kulturdlis antropolégusok IX.
konferencidjin hangzott el Topolyin, amely a Generdcick taldlkozdsa — Toth Fe-
rencre emlékeziink cimet viselte.



