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Amikor egy-egy konyv fiilszovegét olvassuk — kiviltképp, ha az egy
recenzié részlete —, elkertilhetetlenné vilik, hogy az némileg befolydsolja
olvasatunk, felvizoljon egy lehetséges értelmezési irdnyt. Kialakul egy el-
vardsi horizont, amit a kényv vagy betdlt, vagy nem. Krusovszky kotetének
tilszovege ajanlé irds, mégpedig olyan dolgokat 4llit, amelyekre az olvasé
is rdbolint, hiszen dltaldnos tudnivalék ezek a kényvrél. A szerzd ugyan
nem els6kotetes, mégis elsé prozakotet A fuik orszdga — hirom vers-, egy
gyerekvers-, valamint egy esszé- és kritikakotet utdn —, és birmennyire is
a banalitds hatdrat suroljak az ajinlé szoveg egyes mozzanatai, egyetlen
télmondattal kiemelten egyet kell érteniink, ,a szerz6 maris kész prézairé-
ként 1ép elénk”. Ritkdn adatik meg, hogy a paratextudlis funkciét betéltd
szOveg tdmasztotta elvirdsi horizontot bven felilmulja maga a kotet. Ta-
lan ez nem is baj.

A fiik orszdga cim nominalis, ahogyan a novelldk t6bbségében is
megnevezdek a cimek. A cimet olvasva a feminista irodalomkritika to-
rekvései juthatnak esziinkbe. E gondolkodismdd a nét, a néi narrativit
kivanja definidlni, valamint azt igyekszik korvonalazni, miképp szélalhat-
nak meg a nék az egyes mivekben, Krusovszky kotetének a cime pedig
erre rdjitszva a maszkulin vonulatot, a férfi iréi, elbesz€l6i és narrativ meg-
konstrudlédasat igéri. De azzal, hogy kimond, el is bizonytalanit, s6t azt a
benyomast kelti az olvasban, hogy a sztereotipidkkal jitszik. Am nem jat-
szik, valoban a ,fiuk orszigd™ba enged betekintést. A novellakbdl kitdnik,
hogy semmiféle maszkulin-feminin tirsadalmi konstrukcié nem érdekli,
sem az elnyomé-elnyomott poziciéja, csupdn a férfidi pozicié a kilonbozé
szitudciokban, a szerzg dltal sziirkének mondott vildgban, amely ,minden
iranybdl kérilvesz”.



Mar a kotet cime kapesdn kittinik, hogy a szerz8 mestere a megnevezd,
am fenntartasokat gerjesztd cimek kitalalasinak. Tgy van ez a kétet nyito
darabjdban is. A Mielétt apamat kettéfiirészelték volna cim esetében a gya-
nitlan olvasé nem tudja ezt egészében elhinni, egészen a szoveg utolsé be-
kezdéséig. A viratlan fordulat pont az lesz, amit a cim mdr egyértelméien
megfogalmaz. Ennek ellenére a gyermek narritor szemsz6gébdl kibontott
csalddtorténet, pontosabban a csalid szétfiirészelésének a torténete az ér-
dekes, maga a beteljesitett el6feltevés, az apa szé szerinti szétflirészelése
mar csak a teljes boldogtalansdg, nyugtalansig csicspontja, amely a meg-
nyugvést nem hoz6 végpontjit képezi a szovegnek. A szerzd j6 érzékkel
épiti a torténeteket, minden egyes mozzanat a drimai fordulatra készit
fel. Az események, a gondolatképek gyorsulisa, fokozott kibontdsa eléri a
hatdsit, dm a d6nt6 momentum el6tt, a vart robbands helyett, a torténet a
hétkoznapisag izig-vérig realista terében nyugvépontba keriil, hogy aztin —
megkésett fordulatként — a drimai maldr bekovetkezhessen. Krusovszky
Dénesnél a dinamikus mondatok egymasutdnja biztositja a torténetek fo-
lyamit. A jelz6hasznalatra épitd nyelvhaszndlat vagy a toredékes narrici6
helyett a jol megszerkesztett kozl6 mondatok egymasutinja adja meg a
narrativa ritmusdt. A torténetek atmoszférdja a cselekvések intenzitisa
alapjan bontakozik ki. Mérnokien pontos helyzetleirdsai az iréi tudatos-
sagrol tantiskodnak. A tébbnyire preciz leirdsok mellett akadnak elnagyolt
és olykor tulirt szoveghelyek, amelyek az olvasot elkalandozasra engedik
(pl. A harmadik ember és az egyik legsikeriltebb novella, Az é&iszaka vége
egyes szoveghelyei esetében), de még ezekkel egytitt, vagy ezek ellenére is
yszerethetd” kotet marad Krusovszkyé.

A novelldk szubjektumai mindig alakuléban 1év6, a végsd format soha
el nem ér6 alakok, akik a narrativa dltal képzédnek, formalédnak, tilmu-
tatva a megélt tapasztalaton. Krusovszky a meglévé tarsadalmi struktirik
nyujtotta mintakat elutasitandé a beilleszkedés képességével nem rendel-
kez§ férfialakokat szovegesiti meg, akik a félelem és a magany kilonboz6
médozataiban élnek. A kilenc kiilonallé novella egy-egy ,6nvédelmi reak-
ci6” a vildgra, arra a viligra, amely az individuumot 6nmagdban megtar-
tani képtelen, s igy sokszor kényszerhelyzetekbe, -kapcsolatokba sodorja.
A hétkoznapi élethelyzet és beszédszituacié eszkozeivel korilrajzolt pesz-
szimista hangulat kilénb6z6 formidit felvonultaté novellik egyik része az
eszméld fidgyermeki elbeszél6i poziciét, a masik része a felnétt férfi as-
pektusit tikrozik kilonbozs életszakaszokban, tirsadalmi sablonokban.

A cimado és egyben az egyik legsikeriiltebb novelliban a férfi és a ka-
masz fia vildga egyitt figyelhet§ meg. A hdzasodni készil$ narritor fia-
talkordra emlékezik vissza az IKEA-s szatyrok kozott turkdlva, amikor
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ritaldl a ,kamunadrigra”. A metaleptikus szervez8désben a szintvéltast
a ,kamunadrdg” mellett a zenei utalds biztositja, vagyis a nadrdg — mint
tirgy — és a zene — mint kulturdlis vagy nemzedéki elem — emlékezést
generdld jelenség. Abortuszra késziils pillanatokat jelenit meg a serdii-
16korbél, mégpedig a férfi pozici6jabdl. A Deftones egyiittes White Pony
albumanak 7he Boy’s Republic (4 fiiik orszdga) cimi szdimat hallgaté liny és
a narritor az elfedd torténet — miszerint nadrdgot mennek visdrolni — pe-
helykonny sulyival, am félelemmel telve indult el egy igen stlyos dontés
irdnydba, amely részint tekinthet6 a sziil6k elleni lizaddsnak is, ugyanak-
kor az érettség kapujdnak is. Az elbeszélés jelen idejébdl és a beépitett mult
id6bél is egyardnt kibontakozik a szil6 és a gyermek kozott fenndllé sza-
kadék. A férfi, aki eskiivéje eldtt hazalitogat, inkdbb szobdjiba huzédik
vissza ritkdn latott sziilei el6l, de a fiatalkori bizalmatlansag is nyilvinval6
a hazugsigok és a gondolkoddsfolyamok székimondé részleteib6l: , A szii-
leim nem szeretik Julit, illetve apamnak, azt hiszem, még csak véleménye
sincs rola, éppen hogy tudomdsul veszi a létezését, de ha széba keriil, ak-
kor anyim partjat fogja. Anyim szerint jobb linyt is talilhattam volna.
[...] Anydm tovibbra sem fordul hdtra, belekortyol a tedjiba, lenyeli vele a
falatot, és annyit mond maga elé, jossz, amikor akarsz” (69-70). A sziils-
gyermek kapcsolat, torténet nem egyediili ebben a novelldban, a kényvben
szinte folyamatosan el6jon. A csaldd, pontosabban a csaldd széthulldsa, a
verg6dé figyermek, a boldogtalansigban €16 férfi lelkiviliga domindns
témakorok. Az elfrészelt apa gyermeke elvélt sziilok folyton problémas
fia, vagy A tisztdson én-elbesz€lGje, a halott apa, a gyermekét elhagyé anya
és a kurvdzé nagybdcsi félig-meddig kicsapott, ldzadé gyereke, vagy az
Ismeretlen égbolt név nélkiili, folyamatos rohandsban 1évé szubjektumai ha-
lalba tart6 utja mind-mind prototipusai a tobbi novella felnétt férfialakjai-
nak. Az elbeszélék sohasem itélkeznek, csak vdzolnak, leirnak, valamint
elszenvedik a torténések kovetkezményeit, ami mindig valamiféle kény-
szermozgasra készteti a szubjektumokat, 4m az itéletmondas altali felol-
dozésig soha nem érnek el. , Futds kozben azonosak voltak 6nmagukkal és
valamiképpen a kiilvildggal is, a futds volt a funkcidjuk, amint megalltak,
és ez néha elkerilhetetlen volt, azonnal kivil keriiltek a helyzeten, és rog-
ton valamiféle fenyegetettség fonta korbe 6ket” (51) - olvashatjuk az Isme-
retlen égboltban. Az idézett mondat kulesmondat a kétet értelmezése sordn,
hiszen az elbeszél6k hol 6nfeledten futnak, hol ugyanigy kerékparoznak,
hol zenét hallgatnak, hol isznak. Elfed cselekvésekkel lepleznek valamit.
Ahol pedig a tdrsadalmilag elfogadott sablon szerinti torténések korvo-
nalazédnak, ott vagy a fisultsig és az elvagyodds figyelheté meg, vagy
a vagy a mivészetek irdnt. A mivészet tekinthet a férfialakok egyetlen



hathatés ,6nvédelmi reakciéjanak” a sziirke vildgra. A kotet néhany irdsa
nevezhet6 mivésznovelldnak is. Az 4 vadak cimi sz6vegben a helyszinels
fots, aki meddé hdzassigban, kiilvarosban éli mindennapjait, dm a viros
nytizsgésére és az ,ihletre” vigyik, egy gyilkossdgi helyszin fényképezését
kovetden a fotdzds miivészi oldalara lel ujra, atértékeli életét, és a konven-
ciék diktilta, eseménytelen élete elhagydsdra hatdrozza el magit. Azutin
a Ramszesz szeme, amely cim a novella modern térinstalliciéjara, alternativ
kiallitdsdra utal, a modern muvészetértelmezés felett kifejtett, hiivds meg
nem értés valéjaban az ismerkedést, a bardtsigot, a férfi-n kapcsolatot
is megfogalmazza: érthetetlen, 4m folyamatos érdeklédést fenntarto. Az
éiszaka vége cimi zaré novellit — amely terjedelme miatt kozelebb dll az
elbeszéléshez — mar teljes egészében a miivészet tolti ki, mivész a f6hds, a
mivészi alkotds az alfdja és omegdja a novelldnak, amelynek végkicsengése
az ember magdnya, a konvencick diktdlta latasvaksdg, a mdvészet felett
érzett szégyen: ,A fali tartékon hatalmas, combcsontokbol és medencék-
bél, csigolydkbdl és lapockakbdl épitett kelyhek dlltak, felettik, mintha
az Urjézus megcsifoldsa lenne, alkarokbdl és koponyakbdl kirakott diszes
keresztforma terpeszkedett a falon. Micsoda szégyen, gondolta, micsoda
kegyetlen szégyen, majd zokogva leroskadt a foldre [...]. Az nem lehet,
egyszertien nem lehet igaz, hogy ez a férje mive...” (217-218). A miivé-
szet felett érzett szégyen nem mds, mint a mlivész meg nem értettsége, a
miivész miive pedig a vildg felett érzett szégyen és csalédds terméke. A
megértés, a kommunikdcié alapjinak hiinya magdnyt eredményez, és e
maginy kilonbozé értelmezése, férfiii sziirén dtengedve, a novelldk 6sz-
szefliggéstelen egymdsutinja.

Jol és pontosan felépitett fiutorténetek ezek, a hétkoznapok, a csalddi
drimdk, a torténések, a lelkivildgok, a kényszercselekvések, a félelem, a
haldl és a maginy élesen korvonalazédnak, és a gyanakvé olvasét e ,ki-
mondottsdg” kétségek kozé sodorja a karakterek hitelességét illetSen.
Végs6 soron, és a szerzéi/elbeszéldi itéletalkotds hiinydban, az olvaséra
var, hogy elhiszi-e Krusovszky férfitinak maginyit, vagy sem. Felmeril a
kérdés: péz vagy fikcié?

139



