¢ Bordas Gyézo

Egy kiallitas utoélete

A hivatalos kommiiniké szerint a mdrcius 28-dn Szabadkdn megnyilt
Vajdasagi Magyar Képtir (1830-1930) azoknak a magyar nemzetiség, il-
letve a magyar mivészettorténethez jelentésen hozzdjirulé mavészeknek
az alkotdsait dolgozza fel és mutatja be, akik a mai Vajdasag tertletén szii-
lettek, alkottak, kiallitottak, illetve miveik ide kertiltek...

Lélekemeld mindaz, ami a nemrég még Minerva Nyomda, illetve az
egykori Domotor Miksa-féle bérpalota szecesszids épiiletében lathato.
Annal inkabb, mert szakszerdséget tiikr6z az anyag prezentdldsa, s az
sem mellékes, hogy az eddig is ismert jelentds nevek mellett szimos olyan
alkotot ,fedez fel” a képtar, akikrdl eddig alig tudtunk, és ezért tovabbi
kutatdsokra is késztetheti a mivel6déstorténészeket. Mindez nyilvin an-
nak is készonhetd, hogy a képtir — mint a tetszetds, szdzétven oldalnyi
négyszinnyomdsu katalégusban is olvashaté — ,iigye a Magyar Nemzeti
Tandcs mivelddési stratégidjanak egyik fontos pontja, Gjranyitisa pedig
Magyarorszig Kormdnyinak a timogatdsaval jon létre”. Ebbél az akar
reprezentativnak is nevezhetd katalégusbdl dertil ki, hogy a képtar 111
alkot6 396 alkotdsinak bemutatdsat tdzte ki célul.

E sorok iréja egyike azoknak, akik annak idején lattak az 1973. novem-
ber végén nyilt, majd a kévetkezd év janudrjdig tart6 szabadkai kidllitdst,
amelynek cime a Magyar képzémiivészek alkotisai Vajdasigban 1830-1930
volt. A kidllitds szervezdie és rendezdje, valamint az akkori katalgus sz6-
vegeinek szerzéje Bela Duranci miivészettorténész volt. Helyszinil pedig
a régi szabadkai varoshdzan levé Virosi Mizeum elsé emeleti helyiségei
szolgiltak. Az egykori kétnyelvi katalogus magyar eldszaviban (a katalo-
gus szovegeinek forditdja if]. Lévay Endre mivészettorténész, épitész volt —
B. Gy. megj.) ezt olvastuk: ,Ezzel a kidllitdssal, amely a Virosi Muzeum
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miivészeti osztalyanak 1965 éta folytatott tevékenységének eredményeként
és a Tartomanyi Miivelddési K6z6sség anyagi timogatdsdnak koszonhets-
en jott 1étre, megnyilik a Vajdasagi Magyar Képzémivészek Képtira... A
képtar azoknak a magyar nemzetiség(i mivészeknek az alkotdsait kutatja,
gyjti, dolgozza fel és dllitja ki, akik Vajdasigban sziilettek vagy alkottak
1930-ig... Bar majdnem mindig megkésve, de Vajdasigban is sziilettek
[...] az alkotds szerencsésebb pillanataiban gazdag fantizidval telitett, a
hazai szépmivesek itt kiérlelt emlékmvei.”

Miel6tt Duranci rétért volna a tanulményt szakmailag indit6, a XIX.
szdzad masodik felének a biedermeier mdvészete itteni elemzésére, egy
mondattal igyekezett adézni az akkori politikai pillanatnak is, mondvén:
»...Ma, a nemzeti egyenjogusig légkorében, s ebben a soknemzetiségl
kornyezetben minden nemzet és nemzetiség kulturdlis 6rokségének meg-
becstilése idején alapos, koriltekintéssel és gondossdggal fordulunk a mult
miiértékeinek felmérése felé”.

Nos, a kidllitds 1973. november 27-én meg is nyilt. De meglepé mé-
don a megnyitdt is csak kurta, vidéki oldalon kozolt sajtéhirek elézték
meg, jelentGségét is minimalizdlva azzal, hogy ez az esemény bedgyazo-
dott, mintegy mellékesen, a Virosi Mizeum 25. évforduléjanak Ginnepségi
kereteibe. Akdr miivelsdésszociolégiai szempontbdl sem drt idézni a Ma-
gyar Szd szabadkai oldaldnak a megnyité napjin kozolt apré betis hirét,
amely szerint: ,A szabadkai Virosi Muzeum ma tGinnepli fennalldsinak 25.
évforduléjit. Gazdag tnnepi misort tartanak. A mizeumi tandcs tlését
ma délutin nyitja meg Székely Tibor igazgatd, a Kultira Székhdzanak
nagytermében. Utdna dr. Fabijan Skenderovi¢, a képvisels-testiilet alel-
noke mond beszédet, majd diszokleveleket adnak dt a mizeum munkésai-
nak, a szabadkai harmonika tri6 el6adja Brahms 6t6dik és hetedik magyar
tincit. Este a Baja kornyéki bunyevécok és sokdcok népmiivészete cimmel
kiallitds nyilik a bajai Turr Istvin mizeum anyagdbdl. Vajdasdgi magyar
képzémiivészet 1830-1930 kozott cimmel a Kultdra Székhizanak elsé
emeleti helyiségeiben kidllitds nyilik a mizeum szervezésében.”

Csupédn emlékeztet6il: annak idején a november végi rendezvények
szinte mindegyike a kozelgd, november 29-ei (azaz a koztirsasig napi)
tnnepségek sordba illeszkedett, s e szabadkai rendezvény sem lehetett ki-
vétel. S6t. Ez a ditum az emlitett évben egybeesett az AVNO]J mdsodik
lése, tehdt a jugoszlav dllamalapitis 30. évfordul6jival, dgyhogy illett
is ezt valamiképpen komolyan venni, tudatositani, s igazodni is hozza.
Kalapis Zoltin napilapunk tinnepi hdrmas szimanak vezércikkét is For-
duldpont cimmel inditja, azonnal parhuzamot vonva a jubileumi esemény,
a JKSZ 21. ulése és az akkoriban megjelent, s mindenkire vonatkozé agy-



nevezett tit6i partlevél kozott. Hogy mennyire volt ez pirtfeladat, avagy
a késébbi rendkiviili odaadassal értékes multidéz6 konyveket, majd ezer
életrajzot regisztral6 akkori f6szerkesztd tilbuzgdsiga, nem tudhatjuk, de
itt a ,nyilvinvalé parhuzamokrdl” beszélt, s az tinnepi szdm témve volt
olyan irdsokkal, hogy mit kézoltek a kiilfoldi lapok és radiédllomasok az
AVNOJ misodik tilésérsl. Tovabba lapunk hosszu interjit kozolt Szabé
Idaval, akit ekkor vilasztottak a Foderdcié Tandcsdnak tagjava, s aki azt
nyilatkozta, hogy ,a partlevél fordulépont, és forradalmi véltozdsokat ho-
zott a part életébe...”, de itt olvashattuk dr. Mészaros Sandornak A4 nem-
zetiségek részvétele a népfelszabaditd haboriban cimd terjedelmes cikkét is, a
sok hasonlé jellegi irds mellett.

Joggal foltételezhetnénk, hogy napilapunk ebben az tinnepi szdm-
ban legalabb hirt k6z6l az el6z6 napi délutani szabadkai rendezvények-
16l, tébbek kozott a képtir megnyitGjrdl is, de semmi. Pedig bardtunk,
munkatirsunk, festénk, lapunk képzémitvészeti kritikusa volt a kidllitds
16 szénoka.

Hogy az eseményt mégse fedje a teljes homaly, a Magyar Szé december
elsejei szamaban megjelent egy révid hirszerd tuddsitds, miszerint: ,Meg-
tnnepelték a Virosi Mazeum 25. évforduléjit, amelyen az tinnepi tandcs-
tlést Szekeres Laszl6, az intézet archeoldgusa nyitotta meg, majd Székely
Tibor igazgaté olvasott fol beszamoldt, s végiil Acs Jézsef ismert djvidéki
festémivész megnyitotta a Vajdasdgi magyar képzémivészet 1830-1930
cimd kiallitast. A tirlathoz Duranci Béla f(iz6tt tudomanyos ismertetSt a
nagyszamu kozonségnek.”

S hidba keresnénk a késébbi lapszdmokban is barmit e kidllitdsrdl,
megnyitojardl, visszhangjarol. Semmi, de semmi. Nyilvin Acs Jézsef sem
onszantabdl cikkezik a partlevél szellemében a miivel6dés és a vallalatok
kapcsolatairdl, a vajdasdgi mivésztelepek megalakuldsinak 20. évforduléja
pedig hosszabb idére téma, hiszen ekkorra mir miikédnek mivésztele-
pek nemcesak Zentdn, hanem Topolyin, Ecskan, Kishegyesen (kerdmiai),
Rumin... S a lapunk szdmdra ,az iparmiivészet nemesits szerepe” is fon-
tosabb, mint a szabadkai dllandénak elképzelt tdrlat méltatisa. De kezd
beszédtéma lenni ,valamiféle szabadkai képtari tigy”, 6sszefiiggésben va-
lami f6benjird blinnel, a nemzetieskedéssel, a nacionalizmussal.

Hogy miért fedte homily e kiallitas koriili dolgokat, arra ma mar fény
deriilhet Bela Duranci Onéletrajz Kondor Béldval — Naplgjegyzetek 1962~
2008 cimi kotetébdl. Az 1974. janudr 9-ei bejegyzésében ez olvashaté:
»A Képzémiivészeti Taldlkozé iroddjiban Sz. G. letagl6zé hirrel vart. A
partbizottsdgban voltak megbeszélésen. Az a hatdrozat sziiletett, hogy
A. B. akadémiai festéndt dllanddsitjak a Képzémivészeti Taldlkozonal.
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Elhangzott viszont valami mas is, nevezetesen: »Duranci a tovabbiakban
nem dolgozhat egyedill«. G.-t figyelmeztették, hogy alkalmatlan vagyok,
ennélfogva birmin dolgozom, valamelyik megbizhaté felelds elvtirs éber
tekintete kisér majd... Ez egyszerden érthetetlen! Ennyi év utdn a mun-
kdm olyan ember véleményétdl fiigg majd, akinek halviny géze sincs a
szakmarol, egy kommunista dént a sorsom felgl.... Allitélag azzal gyani-
sitanak, hogy nacionalista vagyok, méghozza horvit nacionalista! Es ezt
honnan veszik? Hol a munkatirsaim, kommunista bardtaim véleménye?
Mindenki hallgat. Miért? Egyre Kondor Béla jir az eszemben. Amikor
megismerkedtiink, az 6 Magyarorszdgit a sztilini diktatira szolgdlataban
4ll6 kommunistik ellendrzése ald rendelt tibornak neveztik. Az én Ju-
goszlavidm pedig valamiféle tdjékozdédasi pontnak szdmitott a szocialista
tirsadalomban lehetséges szabadsdg kérdésében. Nalunk proklamdciéval
szavatoltdk az alkotds szabadsdgat... Akkor ez most mit jelentsen?” (248).

Duranci volt Szabadkdn az els6 diplomds muvészettorténész. Lazar
Trifunovi¢ tanitvinyaként 1963-ban diplomaizott a Belgridi Egyetemen
A romdn stilus a magyar épitészetben é szobrdszatban cimi munkajaval.
Kézben Dévics Imrével Szabadkin megalapitottik a Képzémiivészeti
Taldlkozé méig mikods intézményét, a Virosi Mizeum munkatdrsaként
pedig mar 64-ben megszervezte Kondor Béla (Pesten létrejott bardtsa-
guk révén) rézkarcainak kidllitisat. 1966-ban megrendezte Nagy Istvin
(1873-1937) Vajdasigban fellelt képeinek, f6leg pasztelljeinek kidllitasit,
s megirta a Nagy Istvdn Jugoszldvidban cimd tanulmanyat, hirom évvel
késébb Pechdn Jozsef- (1875-1922) emlékkidllitist szervezett, 1972-ben
Gyelmis Lukdcs (1899-1979) kortdrs fest§ kidllitisat szervezte meg, s
ugyanebben az évben megrendezte a Szabadka festészete (1945-1970)
cim kiallitast is. Kozben kiallitasi katalégust készitett tobbeknek, AcsJ6-
zsefnek (1914-1990), B. Szabé Gysrgynek (1920-1963), Baldzs G. Arpad-
nak (1887-1981), Stipan Kopilovi¢nak (1877-1924), feldolgozta Szabadka,
Zombor és Nagybecskerek miivészettorténetét. Rendszeresen publikalt,
tobbnyire szaklapokban, az Gjvidéki Matica srpska és a belgradi Nemzeti
Miizeum évkonyvében, de a zagrabi Peristilben és a budapesti Miwvészet és
Miiemlékvédelem cim folyoiratokban is.

S ekkor érik be a gondolat, hogy megrendezze az emlitett mintegy szdz
évet atfogd, az itteni magyar mivészek alkotdsaibdl 1étrehozandd, dllan-
dénak tervezett kiallitasit. Azzal a nem titkolt szindékkal, hogy szinteti-
zdlja a Vajdasigban tevékenykedd ,magyar” jelzével illetett festdk, szob-
raszok, grafikusok és épitészek munkdssigat, mintegy keresztmetszetet
adva mindarrdl, amit addig fellelt. S itt e ,magyar” megnevezést — mint a
katalégusabdl is kideril — eléggé, ma mar Ggy mondhatndnk, metafiziku-



san haszndlja, hiszen azokat érti alatta, akik valamiképpen kapcsolatban
alltak a Minchen-Bécs—Pest-Nagybanya képzémiivészetének szellemisé-
gével, fuggetlenil attél, mennyire voltak ,magyarok, németek, szerbek,
horvitok, zsidok, romdnok, 6rmények, egyebek”.

Csak néhdny név a mar emlitetteken kiviil, akikre rdirdnyitotta a
szakma figyelmét: Jakobey Karoly (1826-1891), Than Mor (1828-1899),
Streitmann Antal (1850-1918), Eisenhut Ferenc (1857-1903), Juhdsz
Arpéd (1863-1914), Mesterhdzy Kalmdn (1867-1898), Telcs Ede (1872-
1948), Stipan (Istvin) Kopilovi¢ (1877-1924), Olah Sindor (1886-1966),
Farkas Béla (1894-1941), Baranyi Karoly (1894-1978)... Ezenfelil 6 kezd
elséként foglalkozni a vajdasigi épitészeti szecesszié remekeivel, mint
amilyenek a szabadkai viroshdza és a zsinagéga, a palicsi egyiittes, a zentai
tizoltészertr, az Gjvidéki in. Vasember hdz... S értekezik a Lechner
Odén tanitvanyaiként itt tevékenykeddkrdl, a zombori Pértos-Puncsmann
Gyulitol (1845-1916), az apatini sziiletést Raichle ]. Ferencig (1869-?),
a szabadkai Képzémivészeti Taldlkozé mai épiilete, a gimndzium és a
kasziné (amelyben ma a Vérosi Koényvtdr székel) tervezgjérél. Duranci ki-
allitdsanak szakmai tanicsaddja az ismert mivészettorténész, dr. Solymar
Istvin, a budapesti Magyar Nemzeti Galéria igazgatéja volt.

Valahogy mindez mintha egy kicsit sok lett volna az akkori szabadkai
politikai vezetésnek, pontosabban tilméretezettnek tlint az az 51 képzé-
miivészeti név és a bemutatott 138 alkotds (itt egy apré filolégiai pontosi-
tast kell tenniink: Acsadi Ilona nem szerepelt ama bizonyos két miivével
a kiallitason, dertl ki Duranci munkafiizetébsl, mint ahogy ezen sem,
igy tehat akkor 6tven alkot6 136 alkotdssal volt jelen), s ebben mar-mar a
,nacionalizmus” jeleit vélték folfedezni. De — mekkora paradoxon — nem
magyar, hanem horvit nacionalizmussal vidoltdk Durancit, lévén bunye-
vic anya és horvit apa gyermeke.

Nos, mindez a milté, de nem szabad sz6 nélkil hagyni, mert évekre
pecsételte meg a jelentés tudassal rendelkezd, s minden bizonnyal sokaig
egyetlen mivészettorténésziink szakmai palyajit. Szerencsére nem 6rokre,
mert a ,szabadkai kéz” nem ért el Ujvidékig, igyhogy Duranci maradt a
Forum Képzémiivészeti Dij biralobizottsdgaban, folydiratunkban, a Hid-
ban 1976-tél rendszeresen publikdlhatott, ismét nyithatott meg kidllitdso-
kat... A Kondor-konyv egy 1975-6s naplobejegyzésében Duranci ezt irja:
,Az Uzenetben megjelent a Nagy Istvin Szabadkdn cim irdsom — Dinka
Viktor dlnév alatt! Allitélag Bela Duranci aldirassal nem engedélyezték a
kozlését. Megkérdem tisztelettel, akad-e olvasé, aki ne tudnd, ki ir Nagy
Istvanrdl egy szabadkai folyéiratban? Hat igen, sajit virosomra nem terjed
ki az djvidéki Forum koré csoportosulé magyar értelmiségiek oltalma.”
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Ennyit réviden a nem éppen szerencsés multrol. Viszont itt a ,poraib6l
foltimadott” kiallitds, bévilve. A mai katalégus eldszava szerint immar
111-re nétt az alkotok és 396-ra a bemutatott alkotdsok szima! Hogy a
szdm impozdns, nem vitds, de az sem, hogy ezt a tirlatot (remélhetd-
leg immaron dllandét) szakmailag valéban megalapozottan készitette a
Ninkov K. Olga vezette csapat, Sziics Gyorgynek, a budapesti Magyar
Nemzeti Galéria szaktandcsaddjdnak feliigyeletével. Mert ezen az uj hely-
szinen az egykorindl gazdagabb, bizton allithatjuk, reprezentativ kidllitds
sziiletett. Az impozdns mennyiségen tal a szakszerd elrendezés, a tobbszor
tematikus vagy szerz6i blokkokba valé sorolds a szembet(ing, s az, hogy a
képek ,megtisztitva’, restaurdlva lithaték. Magyarin, a mar-mér oxidalo-
dott komor szinek most ,,él6bbek”, ami nyilvin Korhecz Papp Zsuzsanna
fest6-restaurdtor érdeme, a latvinyterv pedig Boros Viktériat dicséri, aki
vizudlis megolddsainak koszonhetden tigyesen kiképzett ,zsdkutcikat” (is)
formalt egy-egy Osszefiiggd blokk kiépitésének érdekében. Erre azért is
sziikség volt, mert néhany festénk szinte kiallitasnyi képpel szerepel.

Osszehasonlitva a negyven évvel ezel6tti kidllitassal, Pechan Jozsef az
akkori kilenc helyett itt harminchdrom festménnyel van jelen, Olih Sin-
dort (1886-1966) az egykor hét helyett most husz festménye mutatja be,
Juhdsz Arpadot (1863-1914) a harom helyett most tizenhdrom, Teles Ede
(1872-1948) az akkori kettd helyett itt tizenegy alkotdssal szerepel... Ezek
persze szambeli mutaték, de mi az, ami minéségében is emeli e kiallitis
szinvonalat? Jakobey Karoly (1825-1891) kulai festének annak idején csak
egy oltarképe volt a tdrlaton, most viszont a hat kiallitott alkotdsa kozott
olyan monumentalis festményei is lithatok, mint az egész alakos grét Szé-
chenyi Istvin vagy Dedk Ferenc (270x180 cm) 1862-ben festett képei. A
zombori Juhdsz Arpid munkdssiga (aki Molonyai Dezs6 4 magyar nép
miivészete ciml kotet illusztricidival szerzett hirnevet magdnak) is job-
ban ittekinthet az itt kiallitott tucatnyi munkdjaval és jatékfigurival.
Vonatkozhat e megillapitds Eisenhut Ferencre (1857-1903), a Zentai csata
fest6jének képeire (az ardny nila 1:19) éppugy, mint az édesanyjit Szabad-
kdn gyakran latogaté (s végss soron Hangya Andrést is felfedez8) Herman
Lipétra, akinek most 6t képét lathatjuk. De leginkdbb a szabadkai Baldzs
G. Arpédra (1887-1981), aki a maga harmincot képével (koztik a 8 Ady-
vers illusztracioval) a legteljesebben prezentdlt festénk. S emlithetnénk
az itt tizenhdrom képpel szerepl6 zombori Husvéth Lajost (1894-1956),
aki allatfigurds festményeinek révén lett ismert. A kidllitist litva talin
a Farkas Béla (1894-1941) tematikus pasztelljeibdl osszedllt blokkot kell
kiemelni, ami egy kamarakiallitds anyagit is kitehetné. Ugyancsak dicsé-
retes, hogy tobb olyan ismert szerzé képeit is megtekinthetjiik, akiknek



a magyar festészetben neviik van, de csak gy kotédnek szikebb, vajda-
sigi patridnkhoz, hogy képeik valami médon ide keriiltek, s beépiltek a
szabadkai mizeum gytjteményébe. Igy lathatunk egy-egy alkotast Csok
Istvantol, Feszty Arpadtsl, Ivanyi-Griinwaldtol, Sz6nyi Istvantol, rajzo-
kat Medgyessy Ferenctdl, konyvtervet Sassy Attila-Aiglontdl, s akkor még
nem is emlitettiik, hogy Csith Géza-Brenner Jozsef (1887-1919) képzs-
miivészként itt épilt be az egyetemes képzdmiivészeti életbe is a maga majd
egytucatnyi rajzaval. Az egykori tirlathoz viszonyitva Gjdonsdg, hogy itt
lathatjuk példdul Szirmai Antal (1860-1927) egész alakos Kossuth- és II.
Riékéczi-képét, Mednyédnszky Laszl6 (1852-1919) Tujképét vagy Neogradi
Antal (1861-1942) akvarelljeit.

Mint a fentiekbdl is kideriil, a litogatot nem hagyja k6z6mbosen a
képtar, éppen ezért észrevételek is megfogalmazédnak. E sorok iréjaban
tolvet6dott a kérdés, hogy ha a Duranci-féle 73-as kiallitason ott volt, ak-
kor most miért hidnyzik a szabadkai sziiletésd Mesterhdzy Kdlman (1857-
1898), aki — tobb forrdsbol is tudjuk — naturalista képeivel hivta {6l magdra
a figyelmet, de 6 volt az els, aki fontos szerepet jitszott a vidék képzé-
miivészeti életének megszervezésében. Sét, egyes adatok szerint, 1881-ben
Szabadkdn 6 szervezte meg az els6 képkiallitdst, s ennek mintdjira rendezi
meg Uros Predi¢ egy évvel késsbb Ujvidéken, majd Streitmann Antal és
Kézdi-Kovics Laszlé Nagybecskereken azt a kidllitist, amely tulajdon-
képpen megel6zte Hollésy Simon (a festészet miincheni tandra) tanitvé-
nyainak 1896-ban megrendezett kiallitasit.

A kihagyottak kozott van Novék Rezs6 (1883-1909) és az ifjabbik
Pechin is, Béla (1906-1988), akinek a korai munkdissiga 1930 el6tt
bontakozott ki. A két miincheni Azbe- és Holléssy Simon-tanitvany,
a szabadkai Csévits Ilona (Jelena) (1879-1951) és a mar emlegetett
bajmoki-topolyai Stipan (Istvin) Kopilovi¢ sincs képviselve ezen a tér-
laton. Miért?> Nemzetiségi alapon tébbeket ki lehet zdrni, vagy akdr be
is lehet venni egy valogatdsba, de ennek semmi, de semmi értelme. Vi-
szont mindketten beletartoztak abba a gazdag szdzadforduléi, minden
nagyképiiség nélkil mondhatjuk, kozép-eurdpai szellemi életbe és kép-
z8miivészeti vonalba (és ide lehetne sorolni a Medgyessy-, Pankotai-,
Izsok-tanitvanyt, Baranyi Markov Zlatit is), amelyet olyan j6l prezen-
tdl e kiallitis. Mert, ha a nevekbdl indulnink ki: Czigiany Dezsg is
Wimmer, Aczél Henrik Austerlitz, Laszlé Filop Laub... Minderre
a gazdagon illusztrilt és az életrajzokban kell§ alapossiggal eligazité
szovegek is figyelmeztetnek. Ami megint csak Ninkov K. Olga érde-
me, mint ahogy az is, hogy az életrajzokat kiegészité irodalomjegyzék
mellett az elektronikus hozziférhetdséget is foltiinteti.
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Egy konyvészeti észrevételiink is lenne: ha a kidllitds cime Vajdasigi
Magyar Képtir — igy van feltiintetve a cimnegyeden is —, akkor az emlitett
katalégus fed6lapjan miért a Galéria szerepel?

S végezetil: a tartalmas, kiegészitett és gazdagabb kidllitds littin az
a kérdés is felvet6dik, miért nem tolédott ki az idGhatdr az egykori sziz
évrdl most mdr, mondjuk, a szdzétven évre? Mert korszakhatirt immaron
jelenthetne az 1980-as esztend§ is. S abban az esetben figyelembe lehet-
ne venni mindazt, amit az egykori kiallitds megdlmodéja, Bela Duranci
travaléul és Gtmutatéul kinalt folydiratunk, a Hid 1986. évfolyamanak
tanulménysorozatiban, s amelynek cime ez volt: Vajdasdg képzimiivészete.
Adalékok a XX. szdzadi midvel6déstorténeti kutatdsokhoz I-XI.

Yajdasdgi Magyar Galéria
(1830-1930)




