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A Desirérdl jelentjik

Desiré Central Station 2013 - | am Desiré (l.)

Es Desiré mégis volt. Mint ahogyan - szinte most mir ,természetesen” —
ismét voltak problémak is a megszervezése, pontosabban a finanszirozdsa
koril. Adédna az alkalom, hogy belekezdjek régi nétimba: Szabadkanak
tovabbra sincs normdlis készinhaza.

Az anyagi oldallal kapcsolatos gondok tehdt mara mar az esemény al-
landé kisérdi lettek. A tavalyi év vége felé megjelent tudésitdsokban, in-
terjukban meglehetGsen gyakran lehetett olyan nyilatkozatokat hallani,
amelyek nyiltan kimondtik, hogy a 2013-as fesztivil az eddigiek ,legsze-
gényebbike”. De egyértelmten kijelenthet6: nem a felkindlt program, a
vilaszték, hanem kizdrdlag a megitélt taimogatisok tekintetében. Igy Sza-
badkdra — nagy nehézségek és lemonddsok drdn ugyan, de - tjra megérke-
zett a régié 2013. november 23-a és 28-a kozott.

A tavalyi fesztival alcime az I am Desiré volt. Ezt a mottét hallhattuk
az tdsre sikeredett reklimfilmben, valamint ez szerepelt a kitiz6kon és a
tavaly is remekbe szabott plakitokon. A Kosztoldnyi-motivum ismét jelen
volt rajtuk, igaz, kissé szolid, visszafogott formdban, alig lithatéan, rej-
tetten, a 2012-es arculati elemekhez hasonlé médon, egy ,agyonlétt” Dé-
vid-szobor ,varidnsaként”. Sikerilt tehdt ismét valami egészen elképeszté
vizudlis provokaciét beleszdni az alkotisba (Blaské Arpéd munkdja). No,
de egy unalmas jelzépufogtatds helyett inkabb fogalmaznék tgy, hogy a
figyelemfelkeltés szandéka nalam célt ért.

(Itt kell megjegyeznem, hogy most mdr nem ragasztgathaté Gssze szdz
meg szdz Desiré-plakaittal a kozpontban éktelenked6 betonszornyet 6vezd
yultraronda” pléhkerités. Persze nem azért, mert a virva virt szinhdzépilet
felépiilt volna, hanem azért, mert a kerités immdron amatdr és profi festSk
alkotdsait tartalmazza a lelkes tanulékétdl kezdve Gyurkovics Hunorén
keresztiil egészen Torok Melindééig.)
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De inkdbb visszatérek a Desiré Central Stationhéz. A fesztivalt Urban
Andris nyitotta meg a szabadkai Képzémiivészeti Taldlkozé Modern Ga-
léridgjanak egyik termében amolyan ,perfomance-szertien”, egy rovid ko-
szontdvel, majd egy asztalra csapissal. (,Csapj az asztalra a Desiréért!”)
Nem pacsizdssal, hanem egy igazi iitéssel. J6 hangossal. Oszintével. Es
johettek persze a jelenlevdk is. Ezt kovetSen Molndr Edvird fotokiallitisat
tekinthettiik meg. Alkotdsairél a Desiré elmult négy évének legjobb pilla-
natai koszontek vissza.

2013-ban egyébként hat orszdg tizenhdrom alkotdsa kertilt misorra.
Magyarorszdgot a budapesti Szinhdz- és Filmmivészeti Egyetem (Odry
Szinpad) szinészosztilya képviselte a Hamlet cim( vizsgael6addssal, ame-

lyet a Nadasdy-forditis alapjin vittek szinpadra Zsétér Sindor rendezésé-
ben. Horvétorszdgbél a zagrabi Hotel Buli¢ Szinhdz, a KLJB és a Tvornica
kulture érkezett a Requiem a szervekért — Biinbdnat cimi darabbal, amely
Artaud-szovegek alapjin késziilt Senka Buli¢ rendezésében. A szintén
zagribi Montazstroj az 55+ cimd darabbal lépett szinpadra (koncepcid,
rendezés Borut Separovi€). Bosznia-Hercegovina képviseletében a szara-
jevoi East West Center és a zenicai Bosnydk Nemzeti Szinhdz Mujo, Suljo
és Fata a spektakulum tirsadalmdban cimd alkotdsat lthatta a kozonség
(rendez6 Haris Pagovic). Romaniabél a temesviri Csiky Gergely Allami
Magyar Szinhiz és az Aradi Kamaraszinhdz érkezett. EI6bbi a Békeids
(rendezé Hajdu Szabolcs), utébbi pedig a Rudolf Hess tizparancsolata cimd
alkotdssal (rendez8 Tapaszté Ernd). Szlovéniabol hirom darabot hozott a



ljubljanai Via Negativa tdrsulata, mindhdrmat Bojan Jablanovec koncepci-
6ival és rendezésével: A féket, A helyes iiton-t és a MandicGépet. A hizigaz-
dik, vagyis a Kosztoldnyi Dezs6 Szinhdz a Sziveri-darabot mutatta be (A4z
ember komédidja) Taborosi Margaréta rendezésében. A fesztival zar6 nap-
jan a szabadkai Népszinhdz szerb tarsulata vitte szinpadra a Kostana cimd
darabot, amelyet Urbdn Andrds rendezett. A magyarkanizsai Jel Szin-
hidz a Tolnai-versek alapjin készilt Wilhelm-dalokat mutatta be (rendezd
Nagy Jozsef), a belgradi BITEF Szinhéz Bitef Dance Companyjdnak és a
Srebrno drvo egyesiletének k6z6s munkdja pedig 4 vdros cimi darabban
oltott testet (koncepcid, rendezés Dina Radoman Caranovi¢, koreogrifia
Isidora Stanisi¢).

A Desiré Akadémia keretén beliil a szakma jeles személyiségeivel és
alkotéival folytak eszmecserék: Zsétér Sindor rendezdvel, dramaturg-
gal, szinésszel, tandrral, valamint Tolnai Otté Kossuth-dijas iréval,
koltével. Mds beszélgetések és eléaddsok meghatirozott témdk mentén
bontakoztak ki: Senka Buli¢ (A4 megkorondzott anarchia), Haris Pasovi¢
(A spektikulum tdrsadalmdrdl), Hajdu Szaboles (Film é szinhdiz), Bojan
Jablanovec (Az igaz keresése). Még filmvetitésre is sor kerilt a Lifka San-
dor Art Moziban, mégpedig Hajdu Szabolcs filmjét, a Bibliotheque Pas-
calt lathatta a kozonség. Persze, nem szabad megfeledkezni a tavaly is
megszervezett mihelymunkdkrél sem, amelyek még szinesebbé tették
az egész rendezvényt, nem beszélve azokrol az alkalmi beszélgetésekrdl,
amelyek egy-egy el6adds utdn tiptalajt jelentettek a litottak tovabbgon-
doldsihoz, értelmezéséhez.

Mindenesetre felmeril a kérdés, hogy lehet-e , szegénységrél” beszélni
egy ilyen kozegben. A rendezvény szabad, kétetlen, lemonddsmentes meg-
szervezése terén mindenképp! A meglehetdsen sziikre szabott timogatds
biztosan komoly megszoritisokat, béklyckat jelentett a szervezéknek. Ez
redlis probléma. A repertodr tartalmi oldalait szem el6tt tartva azonban
sz6 sincs szegénységrol. Azt a hozzdillist pedig még véletleniil sem sza-
bad figyelmen kivil hagyni, amelyet j6 par onkéntes, szinész, KDSZ-es
dolgozé dicséretes viszonyuldsa, éjt nappalld tévé munkdja, odaaddsa
képviselt. Kiilon megemlitenddk a kiilénbozé ,,spérolasi fogdsok™ az els6
Desiré Central Station Kosztolanyi-profiljat tartalmazé roll-up még min-
dig visszakdszon az offprogramok nézdinek, a korabbi arculatokat magu-
kon hordozé ,4jrahasznositott” belépdk is remekiil funkcionalnak. De szi-
nészeink is felbukkannak valami egészen mds szerepben: kavéval kindlnak
avarakozds sordn, vezetik a beszélgetéseket, vagy éppen jegyeket szednek.
Mindenki teszi a dolgat, persze aki mindezt véllalja —...are you?
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A szervezdk — elmonddsuk szerint — arra térekedtek, hogy szinhdz
és ember viszonydt vegyék géresé ald, tovibbd, hogy megvizsgiljak egy-
mdst kilon-kilon is. Ezen elgondolds mentén illt Gssze a repertoir. A
mottéban is mintegy a felvillalds ,poétikdja” kivin kifejezésre jutni, az
azonosulds, az elfogadis szerepkorei. A Montazstroj (,betGhiv” dtiratban:
MOHTAXSTAOJ) ,performance-csoport” 55+ cimi darabja mindenesetre
kivdl6éan alitimasztotta a szervezék tematikai ambiciéit.

Borut Separovi¢ mar néhanyszor vendége volt a virosnak. O rendezte
a Bikini-demokricia cimd darabot is, amelyet par évvel ezel6tt volt szeren-
csém megnézni. Mar akkor kiderilt, hogy Separovic’ mestere a ,valdsdg”,
az ,ember” és a ,szinhdz” viszonya boncolgatisinak, és aki nem hajlandé
bizonyos szerepkoroknek aldrendelddni, az példéul kénnyedén gyanutlan
telszolaloja lesz a Bikini-demokracidnak. Akarva-akaratlanul, de kozon-
ségként viltunk akkor f6szereplékké. Ennek az ,alakulastorténetnek” a jo
ismerdje tehat a rendez6. Es efféle viltozdsreldciokat tapasztalhattunk az
55+-ban is, amelyben 6tvenot évnél idésebb ,személyek” 1éptek szinpadra
(kezdetben azonban kozottiink, a nézdk kozott iltek) — méghozza tobb-
tucatnyi ,valédi” ember.

A darab elején a publikum elsé két sora egyesével szolalt meg. Nem
is voltam tisztdban azzal, hogy mi tortént. Beszél6ket nem littam, de a
szinpad hatterében jol lithat6 volt mindenki, mert itt is (mint a Bikini-de-
mokrdcidban) egy kamerat nyomtak a megszélalok arciba, amely €16 képet
adott hatul, a hatalmas kivetitén. A korosztily valamennyi tagja szép sor-
ban vilaszolt tehdt arra a kérdésre, hogy hogyan szeretne meghalni. Végig
is prébdltak volna mondani a mondandéjukat, ha a kameraman nem lépett
volna tovabb 6nkényesen. Ezekben a vilaszokban egyébként rendkiviil
szertedgazé megfogalmazasok, elképzelések koérvonalazédtak. Akadtak
olyanok, akik nem valaszoltak szivesen, vagy nem foglalkoztak a kérdéssel,
midsok Gszintén reagiltak: ,csak ne szenvedjek, barhol, akar tinc kozben
is”, vagy: ,a hirek nézése kozben, lelkemet kilehelve, paft!”, vagy ,egy né
olelésében, szerelemben és szenvedélyben” stb. Ki ne gondolkodott volna
mdr el ezen a kérdésen? Hirtelen, egy huszdrvigdssal tud tehit kozvetlen
lenni a darab nyitinya, els6 fele. Megleps vigasokat fogunk majd litni a
késébbiekben is, igy fokrdl fokra valésul meg az azonosuldsi helyzet és
lehet8ség. E fordulatok sordn szinhdz, valésig és ember egyre kozelebb és
kozelebb keriil egymashoz.

Amikor mar valamennyien megszélaltak, véget ér az els6 ,rész”. Ez-
utdn tdjra sorra keriil mindenki, de most a szerepléknek a szinpadra kell
felmenniiik (ez valakinek kénnyebben, valakinek nehezebben megy — ter-
mészetesen). A mésodik ,felvondsban” azt a feladatot kapjik, hogy vilasz-



szanak egy-egy epizddot életiikbdl, és mondjak el. Egyesével megy hat ki
mindenki, a beszél feje f6l6tt pedig egy visszaszamlalé ketyeg. Annyi
mdsodperc ll rendelkezésére a mikrotorténetek elmonddsira, ahdny éves
az adott szerepld, tehit minimum 56 masodperc. Valaki belefér a keret-
be, valaki nem. De ha lejir a visszaszdmlalé, mindenféleképpen abba kell
hagyni a torténetet, akdr a végére ért, akdr nem. Torténetkavalkdd ez a
legjavabol. Van, aki példdul betegsége kovetkeztében parékavisdrldsra
szorul, és ennek viszontagsigait osztja meg, de itt-ott felelevenednek a
balkdni hiboruk — szigoran privit — élményei is, vagy a mérhetetleniil
szeretett gyermek diplomdzisi sikerei, vagy épp egy-két szerelmi torténet,
a csokjelenet, egy mecesélmény. Elettel teli vallomdsok ezek, egyesek teljes
életdrimdkat, masok aprd, szinte jelentéktelennek ting epizédokat kozol-
nek. Ami pedig megteremti kozottiik a kohéziét, az a minden torténet
mogott ott liktetd nagybetis élet. Nem unalmasak (szinte mindegyiket
megosztandm), figyelem 6ket, remek arcélek és képek, taldn bennem is la-
tensen pulzal valamiféle ,Big Brother-attitid”, de nem unok rijuk, képte-
len vagyok kézémbos maradni. Majd jon a haléljelenet 88 masodpercben,
amelynek sordn egy szemiiveges oregur jatssza el haldltusdjat.

Majd ismét valtozik a szinpadkép, most mdr szinte mindenki a szin-
padon l, tjra velink szemben. Ujabb torténetek kovetkeznek, de most
egy pulpitus elé jirulnak a résztvevék, a tobbiek a helyikrdl kiabalnak
be a felszélalisokba. Ezzel miris politikai élt kapnak a megszélaldsok, a
privét torténetek kozosségi torténetélményekké, torténelmi vallomasokka
alakulnak. Minden egyéni kérdés, litisméd, probléma tehdt tdrsadalmi-
va alakul. Mondhatndm: ,nevesiilnek”, kontextualizilédnak: ,Tudman”,
,egypartrendszer”, ,privatizicié”, ,kannibdlkapitalizmus”, ,globalizici6”
sth. Es adott az egyszerti életkép: a felszolalok is részei a torténelemnek, de
részei a mindennapoknak is. Ez a narrativaeltolédas legitimalja a korosz-
tly szinkrén tulajdonsdgait, és djabbnal Gjabb kapcsoléddsi pontokat ala-
poz meg. A szubjektiv torténeti perspektiva tehdt szép lassan a kozosségi,
a kulturdlis emlékezetre kérdez rd, legitimitsit is abban kontextualizilja,
vagyis: €l, 1étezik.

Végtelenil leegyszertsitett olvasat lenne a ,vegyetek észre benniinket
is, mert mi is vagyunk”. A ,nagy 6regek” nem nézhetdk le, de nem is szol-
nak a fellegekbdl, mindez nem mikodhet értelmezési perspektivaként. A
hittérben levé ,55+” felirat és az ,I mi smo Hrvatska” lokalizal ugyan, de az
id6 vonatkozdsdban nem mérhetd, nem ragadhaté meg a kijelentés: idétlen,
egyenld. A Hrvatska” barmelyik pillanatban lecserélhetd , Srbijd™ra, hi-
szen a politikai éld, multat idéz6 megszélalisok — tartalmukbol adédéan —
egyetemesek tudnak lenni, a jovébe vetett optimista hitet szélaltatjdk meg,
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de a mostban automatikusan vilnak pesszimista, feliilirt kijelentésekké
(,csoddsan fogunk élni”, ,a pénz nem megy tobbé Belgradba” stb.). Ezek
tehdt a mostban kritikai toltettel fogalmazédnak meg (,nem vagyunk mi
hillye nemzedék, de hiilyék voltunk, hogy hagytuk: masok uralkodjanak
felettlink; na, itt basztuk el, de rendesen”), majd megint minden 4talakul
igazdn Gszinte tirsadalomkritikdva, a felszélaldsok, a hozzaszélasok pedig
egyre ingeriiltebbek lesznek, egyre nagyobb sillyal esnek latba.

Nem generéci6s kiilonbségekre és nem is a gondolkodas- és a hozz4allds-
moédok kiilonbségére kérdez r tehat Separovic a darabban, és nem is fesziti
egymdsnak ezeket, hanem az id6tlenség szemszogébdl értelmez és egyen-
lit ki: ugyanazok vagyunk. Az azonosuldsi pontok fokozatos aktivizilsa, a
magintorténeteknek a tdrsadalmi perspektiviba valé forduldsa képezi azt a
finom koheziv hilét, amely igazin tokéletessé teszi a darabot.

(Folytatjuk)



