¢ Liszka Jozsef

....e8yik 1aban cipo,
a masikon semmi...”

Adatok a monosandalos képzetkdrhoz

»Olvasé nem keres, de taldl.”

(Esterhdzy Péter)

Jung Karoly folklorisztikai életmivét az dsszehasonlité vizsgdlodasok
hatdrozzik meg. Példds makacssiggal és modszerességgel ered egy-egy je-
lenség nyoméba, nyelvi és konfessziondlis hatirokat atlépve rajzolja meg az
osszefiiggések gyakran igen bonyolult haléjat. Noha sok mindennel foglal-
kozott, tudomdsom szerint a monosandalos képzetkort szertedgazé mun-
kdssiga sorin nem érintette (persze azon sem lepddnék meg, ha kiderilne:
csak én voltam alulinformalt). Az aldbbi dolgozat ehhez szolgiltat adalé-
kokat abban a nem is titkolt reményben, hogy az Unnepelt id6vel balkani
adatok sokasdgdval fogja majd ismereteinket még teljesebbé tenni.

A problémakoért, tehit az egycipdjiiség (monosandalos) képzetkorét, mai
tuddsom alapjin dtfogéan el6szor Vajda Liszlo dolgozta f6l egy tanul-
mdnydban a tSle megszokott alapossiggal és erudiciéval. Az etnologiai
szakirodalom korabban legfeljebb érintSlegesen, ilyen mélységben viszont
egészen biztosan nem tdrgyalta a kérdést. A német nyelven megjelent dol-
gozatdban imponaléan széles kord etnoldgiai és kultirtorténeti adatgyj-
tésére timaszkodva, amelyet 6 — a téle szintén megszokott szerénység-
gel — mind6ssze ,kisérletnek”, ,sziikségszertien futdlagos dttekintésnek”
aposztrofilt, hangsulyozta, hogy tovébbi kutatdsok az adatokat nyilvin

megsokszorozhatjik (VAJDA 1989: 132).?

! Taldn pontosabb lenne az egyldbbelijiség kifejezés, hiszen a képzetkor cip8tdl, szan-
déltdl, csizmétdl, harisnyatol, zoknitdl lemeztelenitett féllabat (balt vagy jobbot)
takar. Inkdbb stildris megfontolasokbdl a kévetkezbkben az egycipdjiiség kifejezést
hasznilom majd, 4m a fenti, tigabb értelemben.

? Vajda Lészl6 dolgozatit késébb, alapvetden véltozatlan forméban, inkdbb csak né-
hény gépelési hibit javitva, egy rovid kiegészité megjegyzéssel ellitva besorolta az
Ethnologica cim{ tanulmédnykétetébe (VAJDA 1999: 415-445). Magam, jelen dol-
gozatom irdsakor, az els§ szovegvaridnst haszndltam.
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Az alébbiakban, nem célzatos kutatisok nyomdn (lisd a mottét!), de
mégis birtokomban keriilt néhdny kapcsolédé adatot mutatok be. Ezek
nem vialtoztatjak meg, hanem inkdbb megerdsitik Vajda végkovetkezte-
téseit. Kozreaddsuk egyszersmind triigyiil szolgil, hogy az idegen nyelvi
szakirodalomban nem jdratos, magyarul olvasé érdeklédét is megismer-
tessiik a monosandalos képzetkorrel.?

Kezdjik tehit Vajda gondolatmenetének rovid ismertetGjével! Az
egycipdjiiség els6 antik eléfordulasa Iaszén torténetéhez kapesolodik. A go-
rog mitologia szerint, a thesszdliai I6kosz trénjit Aiszontdl torvénytelen
médon 6ecse, Peliasz erdszakkal elragadta. Téle valé félelmében Aiszén
akkor sziiletett fiat, laszént titokban elvitte a hegyekbe, ahol a bolcs kenta-
ur, Kheirén gondjaira bizta. Az a fiatal tron6r6kost a harci és szellemi tu-
domdnyok mindegyikére megtanitotta, majd hiszesztendds kordban ttji-
ra bocsitotta, hogy a trént Peliasztdl visszaszerezze. Kordbban Peliasznak
azt josoltik, hogy haldlit egy olyan ifju okozza majd, akinek csak jobb
labn van cip6. Es csakugyan, egyszer csak megjelent elStte egy huszéves
ifja, Iaszén, akinek csak jobb ldbdt fedte cipé. Pindarosz, aki a torténetet
az i. e. 462-ben eldadott 4. pythiai 6ddjaban énekelte meg, mind a joslat
sordn, mind a taldlkozas alkalmdval a fiit monosandalosnak, egycipdjinek
nevezi, dm ennek az egycipdyiiségnek az okit nem mondja meg. Még az an-
tikvitisban sziilettek magyardzatkisérletek, amelyek ennek az egycipdjiiség-
nek az okt keresték. Ezeket az értelmezési probalkozdsokat két nagyobb
csoportba lehet osztani: az egyikbe a mitologikus-etiologikus, a masikba a
raciondlis (pl. a harcosok egyik laba mezitelen volt, hogy ne cstisszon meg
a f6ldén) magyarazatok tartoznak. Az el6bbi osszefligg laszén torténeté-
nek Pindarosz altal el nem beszélt részletével. laszon tudniillik dtban a
thesszdliai Iokosz felé, hogy az 6t illetd trént visszaszerezze, egy foly6 (mi-

3 Vajda természetesen mindvégig az intenciondlis egycipdjiiségrél beszél, figyelmen kiviil
hagyja azokat a jelenségeket, amelyek végeredménye ugyan valoban a félmezitlibas
dllapot, de ennek semmi jelentGséget nem lehet tulajdonitani. Példaként hozza fel
azt a hiedelmet, amikor valaki a vihart eliizend§ fél par cipgjét az égihdboru felé
elhajitja. Ezt kovetSen félig mezitlib marad ugyan, de ennek a helyzetnek a hie-
delem szempontjabél semmilyen kovetkezménye nincs (VAJDA 1989: 132). Hogy
egy misik, sajit adatgy(jtésbdl szdirmazé példit is emlitsek, egy 20. szdzad eleji
trencsénsztankdci szlovik adatunk szerint a szentestén ,a lednyok a bal labukrdl
levetett papucsukat a fejiikon 4t hatrafelé az ajt6 irdnyaba dobdljdk. Amennyiben a
papucs haromszor orrval lefelé esik, a kovetkezd évben férjhez mennek. Ha viszont
a sarkdra, nos, akkor a férjhezmenés még nem lesz olyan egyszerd” (KISSOVIE
1905: 58). Itt tehdt szintén az a helyzet, hogy félmezitlib maradnak ugyan, de ennek
az dllapotnak semmi koze a ritus dltal elérni dhajtott célhoz. Itt sem intenciondlis
egycip6jliségrdl van tehdt szo.



tolégiai kontextusban a tulvildg hatarfolyéja) partjin egy dregasszonyra ta-
lalt, aki nem tudott dtkelni a vizen. Véllra vette, s dtsegitette 6t (a késGbbi
Szent Kristéf-legenda antik el6zménye!), s csak késébb tudta meg, hogy
Héra istennd volt a rdszorult, aki aztin a késébbiek sordn folyamatosan
viszontsegitette laszont. A gizolds kozben veszitette el egyik sarujit is, s
ezdltal a halalkézelség, az dtmeneti helyzethez kapcsolja a monosandalos-
jelenséget. Utébbihoz kozeliti Vergilius Aeneisének azon szakasza, amikor
is az ongyilkossdgra késziil6dé Dido az istenek oltdra el6tt ritudlisan le-
mezteleniti az egyik libat:

»1iszta kezével kozben az oltdarndl a kirdlynd
drpadardt hint s hizza egyik sarujat le, s eloldja
kontos-ovét, mert mar kész balni...”*

Az ilyen és hasonl6 adatok tehdt azt litszanak aldtimasztani, hogy az
egycip6jiség bizonyos hatirhelyzetekre, dtmeneti, gyakran haldlkozeli 4l-
lapotokra érvényes képszer( kifejezési forma. Van természetesen némileg
mds (noha a fentit6l nem biztos, hogy fiiggetlen) jelentéstartama is mar
az antikvitdsban. Gydgyité ereji isteneket, orvosokat abrizolnak gyak-
ran félmezitldb, egy saruban (Asklepios, Hermes, Mercurius stb.), tehdt
olyan személyeket, akik valamilyen médon szintén az emberi élet dtmeneti
szakasza kornyékén tevékenykedtek, segitkeznek. Mindebbe valészintleg
belejatszik a kotés-oldas hiedelme is, éppen ezért gyakoriak ezek a jelensé-
gek a temetési vagy éppen a hdzassagi ritusok korében. A késébbiek sordn
a hiedelem értelmezése egyre szétszértabba vilik, a kozépkortdl gyako-
riak az olyan dbrdzoldsok, amelyeken az egycip6jliség mintha valamiféle
elesettséget, nyomort, kirekesztettséget litszana jelképezni. Vajda ezt a
magyarazatot nem fogadja el, noha kétségtelen, hogy gyakran mégiscsak
ez lehetett az alkot6t tudatosan befolydsol6 elsddleges szempont. Néprajzi
adataink (a természeti népeknél lejegyzettek ugyanugy, ahogy az eurépai
recens néprajzi adatok) az egy cip6ben valé jirdst dltaliban rossz eléjelnek,
igen, akdr valami rossz, bekovetkez tragédia okozéjanak is tekintik. Es
ez szintén az dtmenetiség, a haldlkozeli dllapot képzetkoréhez kozeliti a
jelenséget.

A tovibbiakban nézziik azokat az (els6sorban magyar, szlovik, cseh
vagy német) adatokat, amelyek valamilyen médon a monosandalos kép-
zetkorhoz kapesolhatéak. Az konnyen belathatd, hogy a szépirodalmi mii-
vek garmaddjiban felbukkand, elsédlegesen az elesettséget, szegénységet,
kiszolgéltatottsdgot, a kitaszitottsigot (maskor meg éppen csak a kapkodé

* Vergilius: Aeneis IV: 517-519. Lakatos Istvan ford.
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sietséget!) jelképezd egycipdjliség nem teljesen fiiggetlen a fentebb targyalt
jelenségektdl, noha azt azért botorsig lenne feltételezni, hogy alkalma-
zasuk az adott alkoték részérsl minden alkalommal tudatosan, a képzet
gyokereinek az ismeretében tortént volna. Csak néhany példa.

A neves cseh romantikus festd, Mikul4ds Ales (1852-1913) kiilonféle
népkoltészeti szovegek (népdalok, gyermekmondékak stb.) ihlette rajzai-
nak gytjteményében taldlhaté egy, Karel Jaromir Erben gydjteményének
szovege nyomdn késziilt rajz. Maga a Klatov kornyékén lejegyzett sz6veg

a kovetkezé:

Zpivala bych, zpivala

ale nemdm noty,

suknicku mdm roztrhanou,
vist od ni knoty.

[Enekelnék, énekelnék,
nincsen hozz4 kottim,
rojtok 16gnak beléle,

szétszakadt a szoknyim.]

(Ujabb kiadasban: ERBEN 1937: 198.)

Pl’vo\lo. b‘yr/!q,, Zpivala,
&

ale nemam nety,

.V *
SuKnicku mam r-o5}rhahou,

visi od n Khoty .

Mikulds Ales tollrajza egy Erben dltal gyijtott népdalhoz (ALES 1971: 121.)



A képen (ALES 1971: 121) egy parasztliny lathato, mégpedig gy,
hogy bal libdn nincs papucs. A népdal szovege a ledny szegénységérdl szol,
ezt a szegénységet, elesettséget probalta taldn érzékeltetni a fest6 a mezi-
telen félldbbal.

Kristina Royovi szlovik iréné egy, 1906-ban irédott kardcsonyi torté-
netében a félcipdjliség ugyancsak az elesettséget, a kiszolgaltatottsigot jel-
zi: , Kicsit megesikordult az ajté, majd gyenge gyermekhangon, ami rdada-
sul még a hidegtdl is remegett, koszonés hangzott. Az asszony felkapta a
fejét. Egy kicsi, szakadt, félmezitlibas gyermeket lit maga el6tt. A sovény,
hidegtdl atfagyott arcocskajabol két nagy, szomort szem tekint rd.”

Hasonl6 az tizenete, a kitaszitottsigot, az elhagyatottsigot szimbolizélja
egy német gyerekkonyv magdnyos, félmezitlibas holléja is.* Az Illyés Gyula

-

Egy német gyerekkonyv félmezitlibas holldja

»2Milicko vrzli dvere, a slabym detskym hldskom, ktory sa okrem toho triasol este
i zimou, zaznelo pozdravenie. Zena zdvihla hlavu. Pred sebou vidi malé, otrhané,
polobosé dievcatko. Z chudej, zimou omodrenej tviricky hladia na fiu dve velké,
smutné oéi tak prosebne.” http://zlatyfond.sme.sk/dielo/1386/Royova_Stastlive-
Vianoce/1#ixzz31A5SUL1Z3. (Letéltve: 2014. 05. 02.)

¢ Moost, Nele: Alles im Schuh! Geschichten vom kleinen Raben. Esslingen: Verlag J. F.
Schreiber 2004.
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altal atkoltott, 4 virdgfejii ember ciml mesében olvashaté az aldbbi passzus:
,A kirdly szaladt, egyik 1dbdn cip8, a mésikon semmi, hogy ldssa a csodat. A
virdgfejd embert akkor mar megfogva tartottdk” (ILLYES 1986: 308).

Ebben az esetben viszont sem nem elesettséget, sem nem kiszolgalta-
tottsigot, hanem egyszertien a kivincsisig hajtotta hebehurgya sietséget
mutatja plasztikusan az ,egyik laban cipd, a mdsikon semmi” fordulat.
Nem tudni, mennyire a kolt6, s mennyire az eredeti népmese megolddsa
ez, ugyanis egyelére nem sikerilt beazonositanom az dtdolgozas konk-
rét forrasit. Egy hasonld jelenet talalhaté az egyik, 4 gyalogfenysrdl cimd
Grimm-mesében is (AaTh 720)": , Az 6tvos mithelyében iilt, és egy arany-
lancon dolgozott, és meghallvin a madarat, mely a tetn ilt és énekelt,
szerfolott megtetszett neki a dal. Folallt, s hogy atlépett a kiiszobon, le-
pottyant egyik papucsa. Mégis tovibblépett, és kiment az utca kozepére,
tél 1iban papucs, fél 1ibdn harisnya” (GRIMM 2009: 182).

Itt azonban mdr nem feltétlenill a sietség abrazoldsaval van dolgunk,
hiszen az a ,mégis tovibblépett” fordulat egyrészt jelentheti ugyan azt is,
hogy annyira sietds volt az 6tvos dolga, hogy akér félmezitlab is folytatta
az utjat, de az is benne van, hogy annak ellenére, hogy noha tudja, milyen
veszélyekkel jir ez, a szabilyokat is dthdgva tovibbment.®

Valami hasonld olvashaté ki a zsidé szdrmazdsi német iré, Franz
Werfel lebilincsel6 Lourdes-regényének aldbbi, a fentivel rokon, de egy
fokkal mégis tovibbmutaté soraibdl: ,Elragadtatisinak bénultsigaban
egyszerre eszébe jut Bernadette-nek, hogy illetlenil viseli magit. Oiilésa
Holgy dll. Az is zavarba hozza, hogy jobb liba meztelen, mig a balon még
rajta a harisnya™ (WERFEL 1981: 52).

” Magyar viltozatait Berze Nagy a Maddrrd vdlt fisi tipuscim alatt tirgyalja (BERZE
NAGY 1957: 286-287). A Magyar népmese-katalogus megfeleld kotete pedig
Anydm megolt, apim megevett cimen (DOMOTOR 1988: 407), viszont az dltalam
ismert magyar varidnsok nem tartalmazzdk ezt a motivumot.

8 Az eredeti, pomerdniai dialektusban olvashaté német szoveg értelmezése sza-
momra bizonytalanabb, de véleményem szerint megengedi ezt a feltételezést: ,De
Goldsmidt seet in syn Waarkstid un maakd ene gollne Kede, do ho6rd he den Vagel,
de up syn Dack seet und sting, un dat diinkd em so scho6n. Da stiinn he up, un as he
dwer den Sull giing, da vorlo6r he eenen Tiiffel. He giing awer so recht midden up
de Strat hen, eenen Thiffel un een Sok an...” (Van den Machandel-Boom. GRIMM
1812: 210). A mesetipussal foglalkoz, rendelkezésemre ill6 szakirodalom nem tér
ki ennek a motivumnak az elemzésére (v6. BOLTE-POLIVKA 1913. I: 412-423;
SCHERF 1995: 2: 1316-1321; UTHER 2008: 110-114), s lehet, hogy igaza van:
nincs is jelentdsége. ..

?,In der Lihmung ihres Entziickens besinnt sich Bernadette plotzlich, dass ihr
benehmen unstatthaft sei. Sie sitzt und die Dame steht. Auch geniert es sie, dass
ihr rechter Fuf unbekleidet ist und der andre einen Strumpf trigt...” (WERFEL
1942a: 62) Az 1981-es magyar nyelv(i kiadas forditéja Wiesner Juliska. . Christianus
Maria 1942-es forditisa sz6 szerint megegyezik ezzel (vo. WERFEL 1942b: 49).



Werfelnek ez a mondata kisértetiesen emlékeztet a Vajda LaszI6 dltal
idézett, B. Gutmann egy 1909-es munkdjibol vett afrikai adatra: ,Egy ci-
pében, libbeliben nem szabad senkit koszonteni”, amelyhez, Vajda szerint,
vélhetSen hozzifizhets: ,kilonben azzal (kivel: aki a szabilyt megszegi?
vagy azt, akit ily médon koszontenek?) valami — haldl, betegség vagy mds
rossz — torténik” (VAJDA 1989: 131).

Hasonld, az egylibbeliséghil fakadé rossz felfogdsival a hagyomdnyos
magyar folklérban is talilkozunk.® Egy udvarhelyszéki kozlés alapjin,
»ahdnyat lépik a legény vagy a leany félmezitldb, annyi esztendeig nem héza-
sodik meg, vagy nem megyen férjhez” (SANDOR 1876: 125). Egy misik,
debreceni adatunk alapjdn viszont, ,ha fél cipben jir az ember; elhagyja a
mitkdja” (VOZARI 1876). Ugyanez a hiedelem ismert a szlovakok kérében
is: ,Amelyik lednyka fé] libbal mezitldb jir: ahdnyat a cipételen libdval 1ép,
annyi évig nem megy férjhez”* (DOBSINSKY 1880: 27-28).

Egy 1914 koriili, rakamazi (Szabolcs megye) gytijtésbol szdrmazé ada-
tunk alapjdn, ,félcipében (de nem kivagott, hanem a parnak a fele értendd)
tobb lépést tenni, vagy jarkdlni” annyit jelent, mint ,hamar 6zveggyé len-
ni” (VEREBELYT 1998: 70). Hasonl6 t6r6l fakad a Nagyszeben kornyé-
ki Hortobdgy-volgy roman hiedelme is: ,Egy asszonynak vagy menyasz-
szonynak sosem szabad félmezitlib jirnia, mert akkor meghal a férje vagy
vélegénye”? (SCHULLERUS 1912: 163). Hogy a hiedelem kézismert le-
hetett, bizonyitja a Pauline Schullerus dltal vele kapcsolatban kozreadott,
alcinai eredetmagyardzé monda, a Boldogasszony papucsa (Cypripedium
calceolus) keletkezésérdl: ,Alcindban egyszer, sok-sok évvel ezel6tt egy asz-
szony elment az erdébe, hogy a vacsordhoz epret gytjtson. Férje az ud-
varban dolgozott, és teljesen egészséges volt. Amikor az asszony mar az
erdében jdrt, annyira nyomta 6t az egyik cipéje, hogy lehizta a labardl, egy
bokor ald tette, majd tovibbment. Egy nyul észrevette ezt és figyelmeztet-
ni akarta az asszonyt, utinaszaladt és ezt kidltotta:

Abdny liget, annyi kereszt,
Ha akarsz, hdt tovabbmebhetsz,
De cipidet le kell vetned.

10 Ezeknek megfeleld adatokat, f6leg a német kultirkorbsl Vajda is hoz, amiket most
természetesen nem fogok megismételni (VAJDA 1989, f8leg: 131).

11 Ktoré dievéa jednou nohou obutou, druhou bosou chodi: kolkoraz kroéi tou bosou,
za tolko rokov nevydd sa.”

12 Eine Frau oder Braut darf nie an einem Fuss bekleidet und mit dem andern barfuss
gehen, sonst stirbt der Mann oder Briutigam.
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Az asszony nem értette 6t, viszont nagyon megijedt, és futni kezdett.
Amikor ezt litta a nydl, nagyon elcsoddlkozott az ostoba asszonyon, aki
egy nyaltél megijed, és elment a rokahoz tandcsot kérni, mivel meg szeret-
te volna menteni az asszony férjét a halaltél. »Képzeld, komdm, az ostoba
asszony fél t6lem, és nem érti meg, hogy jot akarok neki. Gyere, téged
taldn megért.« A roka szembement az asszonnyal, és mondta neki:

Fenydfinak zold az dga.
Meg fog halni az urad.

Ekkor még jobban megijedt az asszony, és elkezdett hazafelé szalad-
ni, anélkil, hogy megértette volna a réka szavit; futis kozben azonban
szerencsére elveszitette a mdsik cipGjét is. Nem ezeknek az artalmatlan
allatoknak az éneke ijesztette meg, hiszen nem értett az allatok nyelvén,
hanem a t6liik valé ijedelme oly nagy volt, hogy nem gondolt a cipéjére
sem, hanem mezitldb futott lélekszakadva haza. Férjét haldlos betegen ta-
lalta az dgyban. Amikor elmesélte neki az élményeit, azt is, hogy a cipdit
az erd6ben hagyta, megértette a férj a hirtelen megbetegedést, és azt s,
hogy a nyul és réka mentették meg az életét. Amikor az asszony masnap
megint kiment az erdébe, hogy cipéit megkeresse, azok kozben egy vi-
riggd viltoztak dt, amit a mai napig Boldogasszony papucsinak hivnak
(Cypripedium calceolus). Az erd6kben virdgzik, dltaliban olyan cserjések-
ben, ahol eper is terem.

Zold levelek a zabbdl,

Esa cipdt megtaldlta,

De a cip6bil, 6h asszonyok,

Egy virdgszdl nétt ki.” (SCHULLERUS 1912: 163-164.)

13 In Alzen ging einmal vor vielen, vielen Jahren eine Frau in den Wald, zum Nacht-
mahl Erdbeeren zu suchen. Ihr Mann arbeitete im Hof und war ganz gesund. Als
sie in den Wald kam, driickte sie ein Schuh, sie zog ihn aus, stellte ihn unter einen
Strauch und ging weiter. Ein Hase bemerkte dies und wollte sie warnen, lief ihr
tiber den Weg und rief:

Wie viel Auen, so viel Kreuze,

Dass du gerne immer nur méchtest gehen,

Aber den Schuh musst du ausziehen.
Die Frau verstand ihn nicht, erschrack aber sehr und begann zu laufen. Als der
Hase dies sah, verwunderte er sich iiber die dumme Frau, die sich vor einem Hasen
turchtete, und ging zum Fuchs, ihn um Rat zu fragen, denn er wollte ja ithren Mann
vor dem Tod bewahren. 'Denke dir, Gevatter, die dumme Frau fiirchtet sich vor mir
und versteht nicht, dass ich ihr Gutes will. Komm, vielleicht versteht sie dich.” Der
Fuchs ging der Frau entgegen und rief:



Bir tudatosan nem szerettem volna az egylabbelijiség kapcsin a
Kimmernis-legendahoz elkanyarodni, lévén az—noharendkivil izgalmas—
jelen dolgozat témajat mégiscsak periferikusan érinté kérdéskomplexum,
amikor a Boldogasszony papucsa elnevezésd virig magyar eredetmagya-
riz6 mondai utdn keresgéltem, kezembe akadt Sinké Veronika A4 Boldog-
asszony papucsa cimi gyerekkonyve, benne egy hasonlé cimi torténettel.
Az viszont, virakozasaimmal ellentétben, nem a papucskosbornak is ne-
vezett Boldogasszony papucsa eredetmagyardzé mondaja, hanem a klasz-
szikus Szent Kiimmernis-legenda. Spanyolorszigban egy szegény ember
a Boldogasszony szobra el6tt imadkozik és elpanaszolja, hogy nyomoru-
sigdban mdr gyermekeit is az éhhalil fenyegeti. Megmozdul a szobor, s
egyik eziistcipell§jét az djtatoskods szegény elé pottyantja. O azonnal viszi
az ¢kszerészhez, aki viszont lopdssal gyanusitja, feljelenti, haldlra itélik.
Utolsé kivansigaként megengedik neki, hogy egy imat mondjon el a Bol-
dogasszony szobra elétt. Ekkor kovetkezik be a masodik csoda, a szobor
a misik ezistcipGjét is az imadkozé elé ejti, bizonyitva ezzel artatlansi-
git, egyszersmind a szegénységbdl is kihtzva 6t (SINKO 2008: 22-24).
Az 6sszeillité, Sinké Veronika jegyzete szerint a torténetet Temesvéri

Griine Blitter von der Tann,

Es wird sterben dir dein Mann.
Nun erschrak die Frau noch mehr und fing an, heimwirts zu laufen, ohne des Fuch-
ses Worte zu verstehen; im Laufen verlor sie aber zum Gliick den Schuh. Nicht der
Gesang dieser beiden harmlosen Tiere hatte sie so sehr erschreckt, sie verstand ja
die Sprache der Tiere gar nicht, sondern die Furcht vor ihnen war so gross, dass sie
gar nicht mehr an die Schuhe dachte und barfuss ausser Atem zu Hause ankam.
Dort fand sie ihren Mann todkrank im Bett. Als sie ihm ihr Erlebnis mitteilte
und erzihlte, sie habe die Schuhe im Walde gelassen, verstand er seine plotzliche
Erkrankung, und dass ihm der Hase und der Fuchs das Leben gerettet. Als die
Frau am nichsten Tage wieder in den Wald ging, ihre Schuhe zu holen, waren sie
in eine Blume verwandelt, die man bis auf den heutigen Tag Frauenschuh heisst
(Cypripedium calceolus). Sie blitht in Wildern, am hiufigsten in solchem Gehdlz,
wo man auch Erdbeeren findet.

Griine Blitter von dem Hafer

Und die Schuh’ hatte sie gefunden,

Aber aus dem Schuh, o meine Frauen,
Es war erbliht ein Blimelein.”

1 Cypripedium calceolus. Egyéb magyar elnevezései: Maria cipelléje, Mdria cipdje,
Kisasszony papucsa, papucskosbor. A németben a legelterjedtebb Frauenschub mel-
lett ismerik még a Marienfrauenschub, Marienschelle, Kuckucksblume és Pfingstblume
megnevezéseket is. Szlovakul tudomdsom szerint csak a rievicnik papuckovy, cse-
hiil meg a st7evicnik pantoflicek megnevezés haszndlatos. S noha mindegyik nyel-
ven szerepel a nevében a cipd, a papucs, a fenti eredetmagyarizé monda helyi vari-
dnsaira eddig nem akadtam.
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Pelbdrttdl vette, a szimomra hozzaférheté Temesvéri-irodalomban azon-
ban egyelére nem taldltam.

A Szent Kiimmernis-mondakér (amihez a fenti torténet is tartozik)
csak latszolag kapcsolodik a monosandalos képzetkorhoz (hiszen nyilvan-
vald, hogy itt nem intencionalis egylibbelijiségrsl van sz9), ezért — s a
terjedelmi korltok betartdsat célz6 illendéség is ezt diktdlja — most rész-
letesen nem foglalkozom vele. Viszont, ha mar belekezdtem, legaldbb az
alaptorténetet hadd mutassam be: egy legenda szerint egy portugal kirdly-
lany, aki titokban a keresztény hitre tért, apja sorozatos unszoldsira sem
volt hajlandé egy pogany herceghez férjhez menni. Miutdn apja er8szakkal
probalta a hizassdgkotésre kényszeriteni, a liny Krisztushoz fohaszkodott,
tegye 6t magihoz hasonlévd, hogy ezaltal kéréje gerjedelme lelohadjon. S
valéban: szakalla, bajusza nétt a kordbban szépséges kirdlylanynak, s Jé-
zusra kezdett hasonlitani. Amikor ezt apja megldtta, sz6rny( haragra ger-
jedt, s ugy dontétt, pusztuljon a linya, mégpedig azzal a halllal (keresztre
feszitve), amellyel példaképe is halt. A keresztre feszitett Kiimmernis ha-
lala el6tt a kereszténység mellett szénokolt, s egy csomé embert, koztik
apjat is megtéritette, aki késdbb, vezeklésbél, egy fogadalmi templomot
épittetett, ahol id6kozben szentté avatott leinya keresztre feszitett szobrat
is elhelyezte. Tortént egyszer, hogy egy koldusszegény hegedis a szobor
el6tt muzsikalt, s a szobor koszonetképpen ledobta neki egyik aranyci-
pell6jét. Amikor a hegeds azt el akarta adni, lopdssal vidoltik, s haldlra
itélték. Utolsé kivansigaként azonban megengedték neki, hogy utoljira
Kiimmernis szobra el6tt hegediiljon. Ekkor a szobor ledobta neki a masik
aranycipGjét is, bizonyitva ezzel a szegény ember artatlansdgat. A Szent
Kiimmernis-dbrdzoldsokon dltalaban a hosszd ruhdban a kereszten 16g6
szent egyik ldbdn nincs cipd, nagyon gyakran éppen esik le, s el6tte egy
hegedils alak térdel (GOCKERELL 1995: 72-74). A torténetnek leg-
alabb Eurépa-szerte szdmos viltozata, altipusa ismert, és ikonogrifiailag
is rendkiviil gazdag.

Visszatérve az intenciondlis egycipdjliség kérdéséhez, végezetil le-
szogezhetjik, hogy magyar (szlovik, romédn és német) recens adataink®

5 A manapsdg divatos babonaszétirak, enciklopédidk és a hasonlé zsinerd interne-
tes oldalak is rendre hoznak nemzetkdzi masszdba gyurt hasonlé hiedelmeket, 4m
ezek a helyhez és id6hoz nem kotott adatok tudomdnyos szempontbél lényegében
haszndlhatatlanok. Csak néhdny példa: ,Egész évre rosszat jelent, ha valaki ugy jar-
kal, hogy csak az egyik laban van cip6” (ROSTA-RABAI 2007: 102). V6. http://
sokszinuvidek.hu/index.php/mozaik/1653-Vel%C3%BCnk-%C3%A91%C5%91-
n%C3%A9pi-babon%C3%A1k (Letoltve: 2014. 05. 02.). ,Akinek jirds kozben
csak az egyik laban van csizma, annyi rossz napra szamithat, ahdny 1épést tesz meg

igy” (Morajlds. A 708. sz. Rémer Floris Cserkészcsapat lapja 16, 2012. 150. sz. 3.)



egyértelmden arra mutatnak, hogy a fél cipében, labbeliben val6 jiras,
megjelenés valamilyen szerencsétlenséget, akdr halalkozeli allapotot idéz
el6. Ahogy abban Vajda sem tudott egyértelmden dllist foglalni (VAJDA
1989: 163), van-e annak jelentdsége, hogy a bal vagy éppenséggel a jobb
lab marad lébbeli nélkil, nos, erre Gjabb adataink sem adnak valaszt. Az
a tény, hogy sok esetben az elsédleges tizenete az efféle (képi vagy verbi-
lis) dbrazoldsoknak valoban az elesettségre, kitaszitottsigra, szegénységre
utal, nem jelenti egyszersmind azt, hogy ne lehetne egy régebbi, részben
elfelejtett hiedelemmel, szimbélummal dolgunk.

Tovibbi adatok természetesen drnyalhatjik a képet.

Hajrd, Mester!
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